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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.023 - MG (2015/0125938-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

. VINICIUS HENRIQUE SILVA DAMASCENO (PRESO)

: MARCO AURELIO VELOSO PINTO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. GRAVIDADE DA
CONDUTA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. INAPLICABILIDADE. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA.

1. A teor do art. 312 do Codigo de Processo Pena, a priséo preventiva
poderd ser decretada quando presentes o fumus comiss delicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco de que o
agente, em liberdade, possa criar a ordem publicalecondmica, & instrucéo
crimina ou a aplicacéo dale pend.

2. No caso, a decisdo do magistrado de primeiro grau encontra-se
fundamentada na garantia da ordem publica, considerando a quantidade
de droga apreendida — mais de 4 quilos de maconha, bem como 5 pés
da planta —, circunstancia que demonstra a gravidade da conduta
perpetrada, a periculosdade socid do agente e o risco de reiteracéo
ddlitiva

3. A possihilidade rea de o acusado voltar a ddinquir, caso sgja posto
em liberdade, afasta, igumente, a aplicagdo de medida cautelar menos
gravosa do que a priséo

4. Recurso ordinario desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo0 partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Reynddo Soares da Fonseca,
Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 18 de agosto de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.023 - MG (2015/0125938-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por
VINICIUS HENRIQUE SILVA DAMASCENO contra acérddo proferido pelo Tribund de
Justica do Estado de Minas Gerais.

Consta nos autos que o recorrente foi preso em flagrante pela suposta
pratica do ddito previsto no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006 (fls. 11/14). A prisdo foi
convertida em preventiva (fls. 53/57).

Indeferido o pedido de revogacdo da medida condtritiva (fls. 58/59), a
defesa impetrou prévio writ, cuja ordem foi denegada (fls. 70/74).

No presente recurso ordinario, aega que a deciséo que decretou a priséo
preventiva ndo se encontra embasada em nenhum dos motivos descritos no art. 312 do CPP, mas
t&0 somente na gravidade do ddito apurado.

Afirma que no tem antecedentes, possui residéncia fixa e renda licita
Pugna pela concessdo da ordem para revogar a priséo preventiva, com a
concessdo da liberdade provisiria e a consequente expedicdo de avara de soltura ou pela

conversdo da segregacdo em medidas cautelares diversas do cércere.

O Minigério Piblico Federal opinou pelo desprovimento do recurso (fls.
102/109).

E o rdatdrio.

Em mesa para julgamento.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.023 - MG (2015/0125938-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A teor do art. 312 do Codigo de Processo Pena, a prisdo preventiva
podera ser decretada quando presentes o fumus comissi delicti, consubstanciado na prova da
materididade e na existéncia de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado
No risco que o agente, em liberdade, possa criar & ordem publicalecondmica, a instrugdo crimind
ou a aplicacdo dale pend.

No caso, o flagrante foi convertido em prisdo preventiva, sob 0s
seguintes fundamentos (fls. 55/56):

[..]

Oral O fato-crime em tese praticado pelo autuado é gravissimo, consistente no
odioso crime de tréfico ilicito de drogas, que tanta desgraca vem trazendo a
sociedade, em especial a Setealagoana.

Lado outro, a quantidade e a natureza da droga apreendida (72 buchas de
maconha), pesando nada menos que 4.332 g (quatro quilogramas, trezentos e
trinta e dois gramas), aliado ainda a apreensédo de 01 (uma) balanca de preciso,
bem como 5 (cinco) pés de planta semelhante a maconha, estdo a demonstrar a
elevada pericul osidade do autuado.

[..]

N&o temos duavida que a soltura prematura do autuado iria lhe trazer uma
indesejavel sensagcdo de impunidade e poderia acarretar inclusive um certo
descrédito da sociedade em relagdo &s instituicdes de seguranca e ao Judiciario
em especial.

[..]

E é exatamente como forma de garantia da ordem publica, objetivando acautelar
a sociedade da prética de crimes graves, € que a custédia do ora paciente nos
afiguranecessaria.

O Juiz de Direto da Comarca de Sete LagoadMG reiterou a
fundamentacdo origindria, calcada na necessidade da garantia da ordem publica, a0 indeferir o
pedido de liberdade provisiria, destacando a quantidade de droga apreendida (fls. 58/59).

Do mesmo modo entendeu o Tribund de Justica do Estado de Minas
Gerais, a0 denegar a ordem originaria (fls. 70/74).

Cumpre congderar, inicidmente, que a gravidade abstrata do ddito de
tréfico de drogas néo serve de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade provisoria,
tendo em vista a declarac@o de incongtitucionaidade de parte do art. 44 da Le n. 11.343/2006
pelo Supremo Tribund Federal.
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Entretanto, forcoso convir que a decisdo do magistrado de primeiro grau,
convolada pelo Tribund a quo, encontrase fundamentada na garantia da ordem publica,
considerando a quantidade de droga apreendida — mais de 4 quilos de maconha, bem como 5
pés da planta —, circunstdncia que demonstra a gravidade da conduta perpetrada, a
periculosidade socid do agente e o risco real de reiteracdo ddlitiva

Registre-se, ainda, que as condigdes subjetivas favoraveis do recorrente,
caso comprovadas, ndo obstam a segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais para
a decretacao da prisdo preventiva

Nesse sentido, colho os seguintes precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS DO CRIME.
REITERACAO.  FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA  DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. RECURSO ORDINARIO IMPROVIDO.

1. Admite-se, excepcionamente, a segregacao cautelar do agente, antes da
condenacdo definitiva, nas hipdteses previstas no art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

2. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente justificada, em razéo
dos antecedentes criminais do paciente e das circunstancias concretas do crime
- o recorrente foi preso em flagrante com 11 (onze) papel otes de cocaina e outros
5 (cinco) de maconha, os quais estavam em condigdes propicias a serem
comercializados, devido as formas de embalagem, aém da quantia de R$ 180,00
(cento e oitenta reais) - fatores que demonstram a necessidade da prisdo
preventiva paraa garantia da ordem publica.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, as condic¢des pessoais favoraveis,
como primariedade, residéncia fixa e trabalho licito ndo sdo suficientes para
assegurar a liberdade, quando ha elementos concretos a justificar a priséo
cautelar.

4. Recurso ordin&rio em habeas corpus a que se nega provimento. (RHC
52.448/MS, Ministro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME - Desembargador
Convocado do TYSP, QUINTA TURMA, DJe 12/12/2014).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. FUNDAM ENTACAO COM BASE EM ELEMENTOS
CONCRETOS DO CASO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da néo
culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada e com base
em dados concretos, quando evidenciada a existéncia de circunstancias que
demonstrem a necessidade da medida extrema, nos termos dos arts. 312 e
seguintes do Codigo de Processo Penal.

2. Na espécie, as instancias ordinarias, ao manterem a segregacao cautelar do
recorrente em razéo da garantia da ordem publica, fizeram-no apoiadas em sua
periculosidade social, revelada pela quantidade e variedade de droga
apreendida, aliada ao fato de ter sido encontrada uma arma de fogo municiada
em seu poder.

3. Eventuais condi¢cBes pessoais favoraveis do recorrente ndo possuem o
cond&o de, por si sOs, conduzir arevogacado da prisdo preventiva.

4. Recurso em habeas corpus improvido. (RHC 38.745/GO, Relator Ministro
SEBASTIAO REISJUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 19/12/2013).
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Demais diso, a posshilidade rea de o acusado voltar a ddinquir, caso
sgja posto em liberdade, afasta, iguamente, a aplicacdo de medida cautelar menos gravosa do
gque a prisio (dentre as previstas no art. 319 do CPP, com a redacdo dada pela Le n.
12.403/2011).

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO a0 presente recurso em
habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0125938-9 PROCESSO ELETRONICO RHC 60.023/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01778550720158130000 10000150177855 10000150177855000 10000150177855001
1778550720158130000

EM MESA JULGADO: 18/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . VINICIUSHENRIQUE SILVA DAMASCENO (PRESO)
ADVOGADO : MARCO AURELIO VELOSO PINTO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



