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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 708.225 - DF

RELATOR

(2015/0114557-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : VERA LUCIA BATISTA NOVAIS DANTAS
ADVOGADOS : HEITORDEMELLO FRANCO GUAZZELLI

AGRAVADO

HERMOM SOUSA RAMOS DA SILVA EOUTRO(S)
VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO
: DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : DEIRDRE DE AQUINO NEIVA CRUZ E OUTRO(S)

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
A EXECUCAO. REDIRECIONAMENTO DO PLEITO EXECUTIVO
AO SOCIO-GERENTE. SOCIO CUJO NOME CONSTA NA CDA.
ONUS DA PROVA PARA AFASTAR A INCIDENCIA DO ART.
135 DO CTN. DO SOCIO. VICIOS NA CDA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. O Superior Tribund de Judica tem entendido,
pecificamente, que “a) se 0 nome dos corresponsavels ndo estiver
incluido na CDA, cabe ao ente publico credor a prova da ocorréncia
de uma das hipoteses listadas no art. 135 do CTN; b) constando o
nome na CDA, prevalece a presuncdo de legitimidade de que esta
goza, invertendo-se o 6nus probatério (orientacdo reafirmada no
jugamento do REsp 1.104.900/ES sob o rito dos recursos
repetitivos)” (AgRg nos EDd no AREsp 419.648/ES, Rd. Minidro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/2/2014,
DJe 19/3/2014).

2. Néo tendo a ora recorrente se desncumbido do onus
probandi com o fito de afastar as hipdteses previgas no art. 135 do
CTN que autorizam a responsabilidade pessod do sdcio em executivo
fiscd, o entendimento firmado na origem n&o pode agui Ser reviso ante 0
Obice da SImula7/STJ.

3. E pacificaa jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de
gue a aferico da certeza e liquidez da Certiddo da Divida Ativa— CDA,
bem como da presenca dos requisitos essencials a sua validade, conduz
a0 reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, medida inexequive
naviadaingéncaespecid, tendo em visa o obice da Simula7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes (Presidente), Mauro Campbd|l Marques e Assusete Magahées votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 20 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 708.225 - DF

RELATOR

(2015/0114557-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : VERA LUCIA BATISTA NOVAIS DANTAS
ADVOGADOS : HEITOR DEMELLO FRANCO GUAZZELLI

AGRAVADO

HERMOM SOUSA RAMOS DA SILVA EOUTRO(S)
VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO
: DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : DEIRDRE DE AQUINO NEIVA CRUZ E OUTRO(S)

NOVAIS DA

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto por VERA LUCIA BATISTA
NTAS contra decisdo monocréica que negou provimento ao agravo nos

termaos da seguinte ementa (fls. 364/368, e-STJ):

"TRIBUTARIO E PROCESUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. REDIRECIONAMENTO DO PLEITO EXECUTIVO
AO SOCIO-GERENTE. SOCIO CUJO NOME CONSTA NA CDA.
ONUS DA PROVA PARA AFASTAR A INCIDENCIA DO ART. 135
DO CTN. DO SOCIO. VICIOS NA CDA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO".

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com

fundamento no art. 105, |11, "d' e "c’, da Condituicdo Federd, o qud busca reformar

acordao do Tri

ibund de Judtica do Didrito Federd e dos Territorios assm ementado (fls

2371247, e-STJ):

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAOQ.
PRELIMINARES DE ERRO DE PROCEDIMENTO E
CERCEAMENTO DE DEFESA REJEITADAS INOVACAO.
PREJUDICIAL DE PRESCRICAO. REJEICAO. OBRIGACAO DE
PAGAR O DEBITO. ARTIGO 135, 11l, DO CTN. CONDICAO DE
ADMINISTRADORA DESCRITA NO CONTRATO S0OCIAL.
INABILIDADE EM DESCONSTITUIR A PRESJN(;AO DE
CERTEZA E LIQUIDEZ DA CDA.

0l. E vedada a inovagdo em sede recursal, restando
inviabilizada a apreciacdo de matérias ndo suscitadas no momento
oportuno (art. 517 do CPC), sob pena de supressdo de instancia e de
violagdo ao principio do duplo grau de jurisdicdo. Preliminares
rejeitadas.
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02. Seadivida tributéria mais antiga foi constituida em 2002, e
houve parcelamento que perdurou entre 2003 e 2008, suspendendo o
lapso prescricional, ndo ha que se falar na prescricéo quiinglienal da
acdo de execucdo fiscal ajuizada em 2009 (inteligéncia dos artigos
1731 e174 do CTN). Prejudicial
de mérito rgjeitada.

03. S no contrato social consta expressamente a parte como
administradora da pessoa juridica, ndo merece guarida a tese de que
nao deve ser compelida ao pagamento do débito, do o fundamento de
ndo se enquadrar nas hipoteses previstas no artigo 135 do CTN.

04. A inabilidade da executada em colacionar provas
suficientes para desconstituir a presuncdo de certeza e liquidez das
CDA's (Certidbes de Divida Ativa) cobradas pela Fazenda Publica,
nos termos do artigo 3°, § Unico, da Le n. 6.830/80, conduz a
manutencao da obrigatoriedade do adimplemento do débito fiscal.

05. Apelacdo civel conhecida. Preliminaresreeitadas. No
mérito, recurso ndo provido”.

Pugna a agravante pelo afastamento dos dbices sumulares 7 e 83/STJ ao

Ccaso dos autos.

Explica que "o sicio somente pode ser responsabilizado se ocorrerem

simultaneamente duas condigdes. a) exercer atos de gestdo e b) ficar configurada a
pratica de tais atos cominfracdo de lei, contrato ou estatuto ou que tenha havido a
dissolucdo irregular da sociedade.” (fls. 380/381, e-STJ)

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 708.225 - DF
(2015/0114557-2)

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
A EXECUCAO. REDIRECIONAMENTO DO PLEITO EXECUTIVO
AO SOCIO-GERENTE. SOCIO CUJO NOME CONSTA NA CDA.
ONUS DA PROVA PARA AFASTAR A INCIDENCIA DO ART.
135 DO CTN. DO SOCIO. VICIOS NA CDA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. O Superior Tribund de Judica tem entendido,
pacificamente, que “a) s 0 nome dos corresponsavels ndo estiver
incluido na CDA, cabe ao ente publico credor a prova da ocorréncia
de uma das hipoteses listadas no art. 135 do CTN; b) constando o
nome na CDA, prevalece a presuncéo de legitimidade de que esta
goza, invertendo-se o0 6nus probatorio (orientacdo reafirmada no
julgamento do REsp 1.104.900/ES sob o rito dos recursos
repetitivos)” (AgRg nos EDd no AREsp 419.648/ES, Rd. Minidro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/2/2014,
DJe 19/3/2014).

2. Néo tendo a ora recorrente se desncumbido do onus
probandi com o fito de afastar as hipdteses previdas no art. 135 do
CTN que autorizam a responsabilidade pessod do sicio em executivo
fiscd, 0 entendimento firmado na origem nNéo pode aqui Ser revisto ante 0
Obice da Simula7/STJ.

3. E pacifica a jurigorudéncia deste Tribunal no sentido de
gue a afericéo da certeza e liquidez da Certid@o da Divida Ativa— CDA,
bem como da presenca dos requisitos essenciais a sua vaidade, conduz
a0 reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, medida inexequivd
naviadaingancia especid, tendo em viga o dbice da Simula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
N&o procede o inconformismo.

DA ESSENCIA DA CONTROVERSIA
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O recurso especid que se quer admitido se originaem autos de execucéo
fiscd, naqud o Tribund de origem determinou seu redirecionamento ao socio-gerente,
por entender que a indicacdo, na CDA do nome do responsvel ou corresponsavel
confere ao indicado a legitimidade passiva para a relacéo processud executiva

DA INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ
Inafagtéve 0 Obice sumular fixado no deci sum monocrati co.

Consoante fixado na deciséo ora agravada, o Superior Tribund de Judtica
tem entendido, pacificamente, que “a) se 0 nome dos corresponsaveis ndo estiver
incluido na CDA, cabe ao ente publico credor a prova da ocorréncia de uma das
hipdteses listadas no art. 135 do CTN; b) constando 0 nome na CDA, prevalece a
presuncéo de legitimidade de que esta goza, invertendo-se o Gnus probatorio
(orientacdo reafirmada no julgamento do REsp 1.104.900/ES sob o rito dos
recursos repetitivos)” (AgRg nos EDd no AREsp 419.648/ES, Rd. Minidro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/2/2014, DJe
19/3/2014). A proposito, vae transcrever a ementa do recurso especia representativo
da controvérsa

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO
A SSTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. INCLUSAO DOS REPRESENTANTES DA
PESSOA JURIDICA, CUJOS NOMES CONSTAM DA CDA, NO
POLO PASSVO DA EXECUGAO FISCAL. POSSBILIDADE.
MATERIA DE DEFESA. NECESSDADE DE DILACAO
PROBATORIA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
INVIABILIDADE. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A orientagcdo da Primeira Secdo desta Corte firmou-se no
sentido de que, se a execugdo foi ajuizada apenas contra a pessoa
juridica, mas o nome do socio consta da CDA, a ele incunbe o 6nus
da prova de que néo ficou caracterizada nenhuma das circunsténcias
previstas no art. 135 do CTN, ou sgja, ndo houve a pratica de atos
"com excesso de poderes ou infracdo de lel, contrato social ou
estatutos’ .

2. Por outro lado, é certo que, malgrado serem os embargos a
execucdo o meio de defesa proprio da execucao fiscal, a orientagdo
desta Corte firmou-se no sentido de admitir a excecdo de
pré-executividade nas situacbes em que ndo se faz necessaria
dilac&o probatdria ou em que as questdes possam ser conhecidas de
oficio pelo magistrado, como as condicdes da acdo, 0s pressupostos
processuais, a decadéncia, a prescricao, entre outras.

3. Contudo, no caso concreto, como bem observado peas
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inténcias ordinarias, o0 exame da responsabilidade dos
representantes da empresa executada requer dilacdo probatdria,
razao pela qual a matéria de defesa deve ser aduzida na via propria
(embargos a execucdo), e ndo por meio do incidente em comento.

4. Recurso especial desprovido. Acordéao sujeito a sistematica
previssa no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 -
Presidéncia/STJ".

Sobre o tema, assm decidiu a Corte Didritd (fls. 245/246, e-STJ):

"A apelante alegou, ainda, que o smples fato de constar seu
nome Certiddo da Divida Ativa, sem ao menos a instauracdo de
processo administrativo, ndo torna legitima a sua responsabilidade
pelo pagamento do titulo, a presuncéo de certeza e liquidez em tais
casos érelativa.

Consoante se extrai do paragrafo Unico do artigo 3° da Lei n.
6.830/80, a CDA goza de presuncdo relativa de certeza e liquidez,
Senao vejamos:

Art. 3° - A Divida Ativa regularmente inscrita goza da
presuncéo de certeza e liquidez

Paragrafo Unico - A presuncdo a que se refere este artigo €
relativa e pode ser ilidida por prova inequivoca, a cargo do
executado ou de terceiro, a quem aproveite.

No entanto, diante da literalidade da lel supracitada, conclui-se
gue para se descongtituir a presuncao de certeza e liquidez da divida,
nNecessario que a apelante, executada nos autos em apenso,
demonstre através de prova inequivoca a impossibilidade de
cobranca do titulo.

Por certo, a smples alegacéo de que seu nome N&o constou No
processo administrativo, ndo se revela suficiente para desconstituir a
liquidez e certeza da obrigacao.

Ressalte-se que a obrigacéo de colacionar a copia do processo
administrativo, a fim de utiliza-lo em beneficio de sua defesa,
competia a propria apelante. No entanto, além de n&o ter juntado o
processo administrativo, ndo demonstrou sequer que houve recusa
do DISTRTO FEDERAL em fornecer cdpia do referido
procedimento.

Com efeito, tendo em vista a presuncdo de certeza e liquidez
das CDA's, ndo ha como ser acolhida a pretenséo recursal deduzida
pela embargante”.

Das razbes acima expendidas, verificase que o Tribund a quo decidiu de
acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplica a espécie 0 enunciado da
SImula 83/STJ, verbis: "N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia,
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quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida”.

Ressdlte-se que o teor do referido enunciado aplica-se, indusive, aos
recursos especias interpostos com fundamento na dinea "d' do permissvo
condituciond.

Confiram-se 0s seguintes julgados AgRg no Ag 1.151.950/DF, Rd.
Minigra Maria Issbel Gdlotti, Quarta Turma, DJe 29.4.2011; AgRg no Ag
894.731/MG, Rd. Minidro Vasco Ddla Giugina (Desemb. convocado do TJRYS),
Tercdra Turma, DJe 22.2.2011; AgRg no REsp 795.184/SP, Rd. Minigro Cedso
Limong (Desemb. convocado do TJSP), Sexta Turma, DJe 1°.2.2011; AgRg no Ag
1.168.707/AM, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, Pimara Turma, DJe 2.2.2010; AgRg
no Ag 1.197.348/RJ, Rd. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJe 25.11.2009.

DA INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ

N&o tendo a ora recorrente se desncumbido do onus probandi com o
fito de afasar as hipdtese previgas no art. 135 do CTN que autorizan a
responsabilidade pessoa do socio em executivo fiscd, 0 entendimento firmado na origem
néo pode agui ser reviso ante o ébice da SUmula 7/STJ.

Por fim, é pacifica a jurisprudéncia deste Tribund no sentido de que a
dericdo da certeza e liqlidez da Certidéo da Divida Ativa — CDA, bem como da
presenca dos requistos essenciais a sua vdidade, conduz ao reexame do conjunto
fético-probatorio dos autos, medida inexequive na via da ingéndia especid, tendo em
viga o obice da Simula 7/STJ.

Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. VERIFICAGAO
DA LIQUIDEZ E CERTEZA DA CDA. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES DA la. SECAO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No caso dos autos, a recorrente pleiteia a nulidade da CDA,
ao argumento de que o titulo ndo atendeu as determinacdes legais,
no entanto, o Tribunal a quo, apds a analise do conjunto fatico e das
alegacdes da executada, concluiu pela higidez do titulo executivo.

2. Para s chegar a conclusdo diversa da firmada pelas
instancias ordindrias seria necessario 0 reexame das provas
carreadas aos autos, 0 que, entretanto, encontra ébice na Simula 7
desta Corte, segundo a qual a pretensdo de smples reexame de
prova néo ensgja recurso especial, neste caso, a alegada nulidade do
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CDA néo é daquelas que se pode ver a olho desarmado, mas a sua
constatacéo demandaria rigorosa anélise.

3. Agravo Regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1.335.577/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2011, DJe
10/2/2012.)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. LIQUIDEZ,
CERTEZA E EXIGIBILIDADE DA CDA. REEXAME. SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O SQuperior Tribunal de Justica tem entendimento firmado no
sentido de que inviavel a discussdo acerca da liquidez, certeza e
exigibilidade da Certiddo de Divida Ativa, por esbarrar no obice da
Simula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1.350.394/PE, Rd. Minisro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/9/2011, DJe 19/9/2011.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0114557-2 AREsp 708.225 / DF

NUmeros Origem: 0002334160 01056825220128070001 0446370520128070015 1056825220128070001
20070111255387 20090110554155 20100111038860 201201005926937
20120111056820 20120111056820AGS 446370520128070015

PAUTA: 20/08/2015 JULGADO: 20/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO A

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : VERA LUCIA BATISTA NOVAISDANTAS
ADVOGADOS : VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO

HERMOM SOUSA RAMOS DA SILVA EOUTRO(S)
HEITOR DE MELLO FRANCO GUAZZELLI
AGRAVADO . DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : DEIRDRE DE AQUINO NEIVA CRUZ EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VERA LUCIA BATISTA NOVAISDANTAS

ADVOGADOS . VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO
HERMOM SOUSA RAMOS DA SILVA EOUTRO(S)
HEITOR DE MELLO FRANCO GUAZZELLI

AGRAVADO . DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR . DEIRDRE DE AQUINO NEIVA CRUZ EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



