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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 319.664 - RJ (2015/0068171-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : REINALDO GERALDO CRUZ DA SILVA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157, 8§ 3%, SEGUNDA PARTE, DO
CODIGO PENAL. (1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. VIA INADEQUADA. (2) DOSIMETRIA. PENA-BASE
APLICADA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (3) CONFISSAO PARCIAL. UTILIZACAO PARA
EMBASAR A SENTENCA. INCIDENCIA DA ATENUANTE. (4)
APLICA(;AO DA AGRAVANTE RELATIVA A IDADE DA VITIMA
(MAIOR DE 60 ANOS). AUSENCIA DE IMPOSSIBILIDADE. (5) WRIT
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso especid, inviave o
Seu conhecimento.

2. Inexiste ilegaidade na dosmetria da pena se ingténcias de origem apontam
motivos concretos para a fixacdo do patamar estabelecido. Em sede de
habeas corpus ndo se afere o quantum gplicado, desde que devidamente
fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de revolvimento
fético-probatdrio.

3. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, se a confisséo
do réu, ainda que parcid ou qudificada, for utilizada peo magistrado para
fundamentar a condenacéo, deve incidir a respectiva atenuante.

4. O reconhecimento das agravantes genéricas, concernentes ao fato
imputado, pelo Juizo sentenciante ou pelo Tribund de origem, sem que ta
matéria tenha constado da peca acusatoria, sequer de forma implicita, revela
afronta aos principios da ampla defesa e do contraditério. Posicéo contréria
implicaria violagdo "da garantia do contraditdrio: se a circunsténcia agravante
néo foi imputada na dentincia ou queixa, 0 acusado néo teve oportunidade de
se manifestar ou produzir provas sobre ela. Alids, o art. 41 do CPP exige que a
denlincia ou queixa contenham a 'exposicéo do fato criminoso com todas as
suas circunstancias.” (BADARO, Gustavo. Processo penal. Rio de Janeiro:
Campus. Elsevier, 2012, p. 380).

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
redimensionar a pena do paciente.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra Minigra Relatora Os Srs. Ministros Sebastido Rels Janior
(Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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HABEAS CORPUS N° 319.664 - RJ (2015/0068171-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : REINALDO GERALDO CRUZ DA SILVA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Pliblica em favor de REINALDO GERALDO CRUZ DA SILVA, agpontando como
autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro (Apelacdo Crimind n.°
0012108-69.2008.8.19.0004).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdico, na data de 5.9.2012, a pena de 25 (vinte e cinco) anos de reclusdo, em regime
inicid fechado, mais 300 (trezentos) dias-multa, pela prética do ddlito descrito no art. 157, § 3°,
22 parte, do Codigo Penal - Processo n.° 0012108-69.2008.8.19.0004, da 3.2 Vara Crimind da
Comarca de S50 Gongalo/RJ.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacdo, a0 qud o Tribund de
origem deu parcia provimento apenas a fim de reduzir a sancéo para 24 (vinte e quatro) anos
de reclusio, e pagamento de 288 (duzentos e oitenta e oito) diasmulta, mantida as demais
cominagdes da sentenca. Eis a ementa do acérddo (fl. 49/50):

APELAQAO CRIMINAL. ARTIGO 157, § 3°, 22 PARTE, DO
CODIGO PENAL. APELANTE CONDENADO AS PENAS DE 25 (VINTE
E CINCO) ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL FECHADO, E
300 (TREZENTOS) DIASMULTA.

O acervo probatério carreado aos autos comprova que o apeante
praticou o crime patrimonial, que resultou na morte da vitima, em
comunh&o de a¢des e designios com o corréu, evadindo-se ambos do local,
ap0s a subtracdo da res furtivae, estando, portanto, caracterizada a
coautoria, 0 que impede o acolhimento da tese defensiva no sentido de ser
reconhecida a cooperacdo dolosamente distinta.

O afastamento da pena-base do minimo legd, ta como estabelecido
pelo Juiz Sentenciante, foi devidamente justificado, devendo ser mantido.

A atenuante da confissdo ndo pode ser reconhecida, no caso em tela,
uma vez que a confissdo parcial do apelante ndo foi utilizada pelo Juizo a
guo como fundamento para embasar a prolagcdo do decreto condenatério.
Precedentes do Superior Tribuna de Justica.

Redimensionamento da pena privativa de liberdade e de multa, ante a
preponderéncia da menoridade sobre as agravantes, para 24 (vinte e
guatro) anos de reclusdo e 288 (duzentos e oitenta e oito) dias-multa.

Manutencdo do regime inicid fechado, eis que em consonancia com o
disposto no artigo 33, § 2°, dinea"d', do Cédigo Penal.
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Provimento parcid do recurso defensivo para, reconhecida a
preponderancia da atenuante da menoridade sobre as agravantes,
redimensionar o quantum para 24 (vinte e guatro) anos de reclusdo e 288
(duzentos e oitenta e oito) dias-multa, mantido o regime inicid fechado.
Unéanime.

No presente mandamus, sustenta a impetrante, inicidmente, ser descabida "a
majoracao da pena-base na fracdo de 3/20 em razéo do ‘concurso de agentes, mantida pela
E. Corte de origem que ainda, inidoneamente, acrescentou a fundamentacdo a circunstancia
do resultado morte com demonstracdo de 'menosprezo pelavidahumana " (fl. 5).

Aduz que "em razéo do latrocinio configurar crime de maior punibilidade, pois
mais grave é o resultado, ndo cabe gplicar a causa de aumento do § 2° do art. 157 do CP, nem
na 32 etapa de fixacdo da pena nem camuflada de circunstancia judicia para 0 aumento da
pena-base, sob pena de incorrer-se em bisin idem” (fl. 5).

Afirma que "o latrocinio, crime complexo formado pela integracéo dos delitos
de roubo e homicidio, congtitui um modelo tipico préprio, ndo se |he aplicando as causas
especiais de aumento de pena previstas para o crime de roubo, inscritas no § 2° do art. 157 do
Cddigo Pend, no caso, 0 concurso de agentes, (...) razdo pela qua deve ser reduzida a
pena-base a0 minimo legd" (fl. 6).

Pondera, ademais, que "na segunda etapa de fixacd da pena, ndo foi
reconhecida a atenuante da confissdo pelo juiz monocréatico, em que pese té-la utilizado na
fundamentacdo da sentenca para condené&lo” (fl. 5).

Defende, ainda, a ilegdidade do reconhecimento da agravante prevista no art.
61, I, h, do Cddigo Penal, hga vista que a denincia n&o teria narrado que o ddito foi
praticado contra maior de 60 anos.

Argumenta que "somente poderia ser reconhecida agravante descrita explicita
ou implicitamente na imputacéo, sob pena de violagcdo aos principios do contraditorio, da ampla
defesa e da correlagdo entre imputagdo e condenagao” (fl. 11).

Reputa "flagrantemente desproporciona a reducdo em 1/13 em razdo do
reconhecimento da atenuante da menoridade relativa’, a qua, em seu sentir, deve ponderar
sobre qualquer outra circunstancia (fl. 13).

Reqguer, liminarmente e no mérito, sgjam cassados a sentenca condenatoria e o
acorddo guerreado, nos pontos ora questionados, para que sgja reduzida a pena-base ao
minimo legd, afastada a agravante prevista no art. 60, I, h, do Cadigo Pend, reconhecida a
atenuante da confissdo esponténea, bem como aumentado o quantum de reducdo pela
incidéncia da atenuante da menoridade relativa

Liminar indeferida as fls. 65/65.

Informagdes prestadas as fls. 74/93 e fls. 96/100.

Em parecer da lavra do Subprocurador-Gerd da Republica Hugo Gueiros
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Bernardes Filho, o Ministério Pablico Federa opina pela denegacéo da ordem (fls. 103/109).
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 319.664 - RJ (2015/0068171-6)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157, 8 3%, SEGUNDA PARTE, DO
CODIGO PENAL. (1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. VIA INADEQUADA. (2) DOSIMETRIA. PENA-BASE
APLICADA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (3) CONFISSAO PARCIAL. UTILIZACAO PARA
EMBASAR A SENTENCA. INCIDENCIA DA ATENUANTE. (4)
APLICACAO DA AGRAVANTE RELATIVA A IDADE DA VITIMA
(MAIOR DE 60 ANOS). AUSENCIA DE IMPOSSIBILIDADE. (5) WRIT
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus subdtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento.

2. Inexiste ilegalidade na dosmetria da pena se insténcias de origem apontam
motivos concretos para a fixagdo do patamar estabelecido. Em sede de
habeas corpus ndo se afere o quantum gplicado, desde que devidamente
fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de revolvimento
fético-probatdrio.

3. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, se a confissdo
do réu, ainda que parcid ou qudificada, for utilizada pedo magistrado para
fundamentar a condenacéo, deve incidir a respectiva atenuante.

4. O reconhecimento das agravantes geneéricas, concernentes ao fato
imputado, pelo Juizo sentenciante ou pelo Tribund de origem, sem que ta
matéria tenha constado da peca acusatéria, sequer de forma implicita, revela
afronta aos principios da ampla defesa e do contraditorio. Posicéo contréria
implicaria violaggo "da garantia do contraditdrio: se a circunsténcia agravante
ndo foi imputada na denlincia ou queixa, 0 acusado néo teve oportunidade de
se manifestar ou produzir provas sobre ela. Aliés, o art. 41 do CPP exige que a
dendincia ou queixa contenham a 'exposicao do fato criminoso com todas as
suas circunstancias.” (BADARO, Gustavo. Processo penal. Rio de Janeiro:
Campus: Elsevier, 2012, p. 380).

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
redimensionar a pena do paciente.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

De proémio, destaco que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso
especia, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avaiar, de qualquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

N&o se descure que a viabilidade do exame da dosimetria da pena, por meio de
habeas corpus, somente se faz possivd caso evidenciado eventual desacerto na
consideracdo de circunstancia judicid ou errénea aplicagdo do método trifésico, se dai resultar
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flagrante ilegdidade e prejuizo ao reéu.
Assm, a correcdo da reprimenda pend nesta sede € extraordinéria, como j&
registrei:

Na apreciacdo das condenagcBes em que se apuram vicios de
fundamentacdo na individualizacdo da pena, existindo elementos concretos
que assim o permitam, o Superior Tribuna de Justica tem procedido a
imediata correcdo da ilegdidade, redimensionando a pena, ou entéo
substituindo-a por restritiva de direitos (HC 66238/GO, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06.12.2007, DJ
19.12.2007 p. 1234; HC 97.374/SP, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 06.03.2008, DJ 07.04.2008 p. 1).

(...)

A mencionada op¢do de se manter a condenacdo lembra, em aguma
medida, a concepcdo de capitulos da sentenca, de Céndido Rangel
Dinamarco. Segundo o Professor Titular de Direito Processual Civil da
USP.

“Assim sintetizadas, as diversas espécies de sentencas séo dotadas
de estruturas substanciais diferentes porque, enquanto as meramente
declaratdrias s6 apresentam um momento l6gico (o da declaracdo), as
demais contém esse e mais um elemento.

(...)

Dai por que se diz que, enquanto as sentencas meramente
declaratérias sdo compostas por um nucleo substancial muito simples
(s6 adeclaragdn), as demais contém outros momentos |égicos aém do
momento declarativo.

Todas elas sdo suscetiveis de conter na parte dispositiva mais de
um nucleo decisorio, repartindo-se pois em capitulos. Sao capitulos da
sentencga as partes em que idelologicamente se decompde 0 decisorio
de uma sentenca ou acorddo, cada uma delas contendo o julgamento
de uma pretensdo distinta. (...) O degante e riquissimo tema dos
capitulos da sentenca, pouco desenvolvido na doutrina brasileira, € um
fator de grande utilidade para a soluco de muitos problemas relativos
aos recursos, a nulidade da sentenca, a liquidacéo desta, aos embargos
do executado etc." (InstituicOes de direito processual civil. 5. ed. rev.
e atua. Sdo Paulo: Maheiros, val. 111, 2004, p. 197-198)

Fazendo-se uma transposicdo para a sentenca penal, a anulagdo apenas
da parte da sentenca relativa a individuaizacd da pena corresponderia a
deixar integro o capitulo materialidade/autoria e entender contaminado
aquele relativo a dosimetria.

O Superior Tribuna de Justica, em situacfes tais, tem agido de modo a
valorizar a garantia do habeas corpus, ampliando seu espectro de
conhecimento e valorizando o ius libertatis. Opta-se por corrigir, desde
logo, as distorgdes na fixagdo da pena e por escolher o regime inicid mais
apropriado para o desconto da reprimenda.

(MOURA, Maria Thereza Rocha de Assis, MAHMOUD, Mohamad Ale
Hasan. Motivagdo da sentenca condenatdria e o habeas corpus perante o
Superior Tribunal de Justica. Renovacdo processual penal apds a
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Constituicdo de 1988: estudos em homenagem ao professor José Barcelos
de Souza. Coord. Marcellus Polastri Lima et. al. Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2009, p. 221-222)

Na espécie, da atenta leitura das decisdes prolatadas pelas instancias
ordinérias, penso ndo haver constrangimento ilegd, no tocante a primeira fase da dosmetria
da pena, eis que foram apontados elementos concretos para a fixagdo das reprimendas no
patamar estabelecido.

Impende destacar o teor da sentenga condenatOria, no que interessa (fls.
38/39):

Atento as diretrizes do art. 68 do Cddigo Pena, objetivando a
dosimetria da pena, passo a anadlisar as circunstancias judiciais elencadas no
art. 59 do mesmo diploma legd.

Considerando o tratamento que o codigo confere aos crimes
patrimoniais por exceléncia - por exemplo, no furto, no roubo e na extorsao
- um tratamento mais gravoso em termos de pena no caso de concurso de
agentes, ndo ha como néo relevar aqui, na primeira fase, a questao do
concur so de agentes.

Trata-se de circunstancia objetiva que aumenta decisivamente o
grau de vantagem desgada pelos infratores, assegura um
assenhoramento mais tranquilo das coisas desgjadas, impede o
denodo de protecdo natural que a vitima exer ce sobre seu patrimonio,
liberdade e no caso, como comprovado pela divisdo de tarefas
delineada, foi fundamental para darem fim a vida de um ser humano.

Aqui, comprovada no caso em concreto ainda que ndo funcione como
causa de aumento de pena, deve obrigar o julgador a considerar ta
circunstancia na penabase, sob pena de violar o principio da
individualizacdo da pena.

N&o ha como imaginar que nos crimes patrimoniais menos graves o
legidador refere tais circunstancias como justificadora de aumento da pena
e agui, no mais grave crime previsto na ordem juridica, o0 magistrado néo
possa (deva) relevar tal circunstancia na pena-base.

Por este motivo, provado e inconteste, a maior reprovabilidade da
conduta deve provocar um recrudescimento da resposta pend,
respeitando-se o verbete 440 da Simula do STJ, resta a pena-base fixada
em 23 (vinte e trés) anos de recluséo.

Na segunda fase, a condenacdo informada pelo ministério publico nédo
autoriza reconhecimento de reincidéncia, porém, a op¢ao de abatimento da
vitima deve ser relevado como agravante do MEIO CRUEL, COM
ASFIXIA, ndo sendo necessario sequer uma linha a justificar que asfixia &
considerada meio cruel. Inquestionavel a incidéncia da regra prevista no
artigo 61, 11, dinea"d" do CP, mgjoro a pena do acusado em 01 (um) ano.

No que diz respeito a agravante decorrente de ser a vitima maior de 60
anos de idade, é inquestiondvel a incidéncia da regra prevista no artigo 61,
I, dinea"h" do CP, tendo em conta as conclusdes do perito que lavrou o
Auto de Exame cadavérico e seu Cadastro Civil, que registra sua data de
nascimento em 1946, majoro a pena do acusado em 01 (um) ano.

No que diz respeito a agravante decorrente de ter se prevalecido da
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intimidade e relagdes de hospitalidade para cometimento, com efeito, ndo se
pode desconsiderar a regra prevista no artigo 61, 11, dinea "f" do CP,
majoro a pena do acusado em 01 (um) ano.

Por fim, embora ndo tenha sido observado pea Defesa, em respeito a
ordem juridica e por dever de oficio, reconhego a menoridade do acusado,
circunstancia atenuante prevista no art. 65, I do CP e minoro a pena em 01
(um) ano.

Com relacdo a atenuante da confissdo, como dito acima, ndo pode ser
reconhecida, reporto-me as razdes de fundamentac&o.

N&o ha causas de aumento ou diminuicdo, restando a mesma em
definitivo para o crime de latrocinio em 25 (vinte e cinco) anos de reclusdo,
ante a auséncia de outras circunstancias que tenham o condéo de
modificala.

Adotando o critério do Eminente Desembargador Bias Gongalves que
fixa a correlacdo da pena privativa de liberdade imposta e pena de multa
entendendo que se deva impor ao condenado o nimero de dias-multa
correspondente ao de meses de prisdo, fixo a pena de multa em 300
(trezentos) dias-multa, no seu valor minimo legd ante a hipossuf iciéncia
do réu, que ora presumo, anotando que a pena pecunidria, ora irrogada
devera ser atualizada quando de seu efetivo pagamento, observando-se os
preceitos legais.

O regime inicid para o cumprimento desta pena € o fechado em face o
que consta das circunstancias judicias, do paragrafo 2° do artigo 33 do CP
e da natureza hedionda do crime, tendo em vista a regra contida nos artigos
1°, 11 e 2°, 81° e 2° da Le 8072/90.

Colhe-se do aresto impugnado (fl. 56):

O afastamento da pena-base do minimo legd, ta como estabelecido
pelo Juiz Sentenciante, foi devidamente fundamentado, devendo ser
mantido, na medida em que, como assindado pela Dr® Procuradora de
Justica, em seu parecer, "houve uma maior temeridade e ousadia do
criminoso, que agiu com inaceitavel violéncia, aumentando a
superioridade numérica sobre a vitima, tornando quase que
impossivel qualquer reacdo." (doc. 00671 - fl. 674 dos autos fisicos), 0
gue culminou com a sua morte, demonstrando, assim, menosprezo pela
vida humana.

De fato, verifica-se que as ingténcias de origem destacaram particularidades
féticas calcadas nas circunstancias do crime, que respaldam o acréscimo da pena na primeira
fase da dosmetria

Cumpre sdientar que inexiste dbice para que o0 concurso de agentes sga
considerado como circunsténcia judicid desfavoravel na primeira fase de dosmetria da pena,
desde que ndo configure bis in idem e hgja fundamentacéo idénea.

Alids, dentro de um sistema multifunciona e escalonado de dosagem de pena,
a coddiquencia podera exercer multiplas fungdes. Explico.

Num primeiro plano, ao se falar em delito de concurso necessario ou crime
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plurisubjetivo, o concurso de pessoas conditui elementar ou qualificadora do tipo, contanto
com apodose normativa prépria, que franqueia ao julgador a avaliagdo inaugura do quantum
de pena dentro dos parédmetros minmo e maximo estabelecidos pdo legidador
infracongtitucional.

Lado outro, ndo condtituindo ou qudificando o delito, a comparsaria pode ser
dosada na terceira fase de dosmetria da pena, na forma de causa de aumento, a exemplo do
gue ocorre no art. 157, 8 22 Il do CP, rememorado pela defesa, ou, subsidiariamente, atuar
como circunstancia legd, nos termos do artigos 61 e 62 do CP.

Por fim, ndo incorrendo em quaquer das hipdteses anteriores, ndo é defeso ao
magistrado sopesar 0 concurso na primeira fase, como circunstancia judicid negativa ou
desfavoravel, desde e o faca de forma fundamentada, como i ser 0 caso dos autos, em que
as ingténcias de origem bem descreveram as circunsténcias e a maor reprovabilidade do
crime advinda da superioridade numérica dos agentes sobre a vitima.

Nesse sentido, ja decidiu essa Corte Superior de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. UTILIZACAO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. INCABIMENTO. ENTENDIMENTO
FIRMADO POR ESTE STJ. IRRESIGNACAO QUANTO A
PRELIMINAR QUE DESAFIA RECURSO PROPRIO A SER
APRESENTADO PERANTE A AUTORIDADE COMPETENTE PARA
ANALISAR A CONTROVERSIA. INTERESSE RECURSAL. AUSENCIA.
WRIT AFORADO ANTES DA MUDANCA JURISPRUDENCIAL.
COACAO ILEGAL EXAMINADA E RECONHECIDA PARCIALMENTE.

1. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Congtituinte Originério para a impugnacao das decisdes judiciais, necessaria
a raciondizacdo da utilizacdo do habeas corpus, o qua ndo deve ser
admitido para contestar decisdo contra a qual exista previsdo de recurso
especifico no ordenamento juridico.

2. Tendo em vista que a impetracdo apontava como ato coator acérdao
proferido por ocasido do julgamento de apelacdo criminal, contra a qua
seria cabivel a interposicdo do recurso especial, deparou-se com flagrante
utilizacdo inadequada da via €leita, circunsténcia que impedia 0 seu
conhecimento.

3. Airresignacdo em relagdo ao fato de haver sido considerada indevida
a utilizacdo de habeas corpus como sucedaneo recursal, sob o argumento
de que o entendimento firmado por esta Corte Superior seria contrério ao
adotado pela Suprema Corte, é matéria a ser impugnada através de recurso
proprio e perante a autoridade competente para sanar a controvérsia, ndo
sendo passivel de ser reexaminada em sede de agravo regimental, pois
indicativa da atua orientacdo firmada por este Superior Tribunal quanto ao
cabimento do remédio constitucional originério.

4. Sequer haveria interesse recursal nesse ponto, pois tratando-se de
remédio constitucional impetrado antes da ateracdo do entendimento
jurisprudencial, o aegado constrangimento ilega foi enfrentado para que se
analisasse a possibilidade de eventual concessdo de habeas corpus de
oficio, ou sgja, a coagdo ilegd apontada nainicid foi examinada e inclusive
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parcialmente reconhecida, ndo havendo o que se falar em negativa de
prestacéo jurisdicional.

LATROCINIO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. FIXACAO MUITO
ACIMA DO MINIMO LEGAL. APENAS DUAS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. ALEGADA
DESPROPORCIONALIDADE NA EXASPERAQAO. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO DO MANDAMUS QUANTO AO
PONTO. DECISAO MONOCRATICA CONFIRMADA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Inexiste ilegalidade na fixag@o da pena-base acima do minimo legd se
embasada em desfavoraveis circunstancias judiciais.

2. HipGtese em que foi considerada negativa, especiamente, as
circunstancias do delito, tendo em vista a frieza e a extrema crueldade com
gue agiram 0s agentes criminosos. Como restou apurado, a vitima, em um
primeiro momento, foi esfaqueada pelas costas.

Posteriormente, ja dominada, sofreu golpes com um pedaco de pau e
foi jogada em um poco. Mesmo implorando por sua vida e j& ferida, os
agentes enforcaram-na e, ndo satisfeitos, desferiram-lhe outra facada, desta
vez fatal.

3. Assim, embora tenham sido valoradas negativamente apenas duas
circunstancias judiciais do art. 59 do CP para o latrocinio, evidencia-se
restar justificada a pena imposta em patamar proximo a0 maximo
legamente previsto, hga vista as peculiaridades do caso.

4. Tendo a questéo objeto da controvérsia sido decidida no mesmo
sentido que a jurisprudéncia deste STJ, deve a decisdo agravada ser
mantida pelos seus proprios fundamentos.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 200.073/MS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 21/05/2014)

HABEAS CORPUS. LATROCINIO. REGIME INTEGRAL
FECHADO. OBICE A PROGRESSAO JA AFASTADO. PEDIDO
SUPERADO. DOSIMETRIA DA PENA. INDICACAO DE CONCRETAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. INEXISTENCIA
DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. VIA INADEQUADA.

1. Se 0 magistrado da execucdo j& afastou o Gbice a progressdo de
regime prisional, fica superada tal pretenséo.

2. Hipdtese em que o magistrado singular fixou a pena-base acima do
minimo legd por existirem circunsténcias judiciais desfavoraveis, em
especial a culpabilidade, os antecedentes, as circunstancias e as
consequéncias do delito. Ressaltou a intensa censurabilidade da
conduta, os antecedentes criminais, as desfavoraveis circunstancias
do delito, inclusive cometido em concurso de agentes, bem como a
devolucéo apenas parcial da res.

3. Exigtindo concreta e adequada valoragdo das circunstancias judiciais,
ndo se mostra possivel, na via estreita do habeas corpus, promover ao
redimensionamento da pena, providéncia propria de revisdo criminal, para o
que ndo serve o writ. Na hipotese, jafoi inclusive guizada revisao criminal,
julgada improcedente pela Corte estadual .

4. Habeas corpus parcialmente prejudicado e, no mais, denegado.

(HC 124.610/PR, de de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
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16/08/2011, DJe 24/08/2011)

De mais a mas, veja-se excerto da manifestacdo do parecerista atuante neste
Superior Tribuna de Justica, verbis (fls. 107/108):

5. Quanto ao concurso de agentes, € sabido que as circunstancias
majorantes do art. 157, § 2°, do CP (previstas no 8§ 2°), tém aplicagdo
exclusiva ao roubo préprio (caput) e ao roubo impréprio (8 1°), mas ndo ao
latrocinio (8 3°), por uma questéo topogréfica (ndo se aplica preceito
antecedente a0 subsequente) ou mesmo porque ndo corresponde ao red
anseio do legidador na represséo desse crime, que possui severidade maior
refletida pelo seu preceito secundario (pena).

6. No entanto, para se chegar a uma aplicagdo justa da le penal, em
observancia ao principio constitucional da individudizacdo da pena, o
julgador, dentro de sua discricionariedade vinculada, deve, na primeira
etapa da dosimetria da pena (critério trifésico), sopesar as circunstancias
relacionadas no caput do art. 59 do CP.

7. No caso, 0 magistrado sentenciante analisou detidamente essas
circunstancias e demonstrou a razéo pela qual entende que o concurso de
agentes tornou possivel a prética do crime, o gque se reveste de especia
reprovabilidade e deve refletir de forma fundamentada na aplicacéo da pena-
base.

Portanto, ndo ha como reconhecer manifesto constrangimento ilega no tocante
a primeirafase da dosmetria da pena nesta via augusta.

Nessa toada, ndo é demais lembrar 0 entendimento desta Corte, no tocante a
dosmetria, no sentido de que, em sede de habeas cor pus néo se afere 0 quantum gplicado,
desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de revolvimento
fético-probatorio. Nesse sentido:

Eventual constrangimento ilegd na aplicagdo da pena, passivel de ser
sanado por meio de habeas corpus, depende, necessariamente, da
demonstracdo inequivoca de ofensa aos critérios legais que regem a
dosimetria da resposta penal, de auséncia de fundamentacdo ou de flagrante
injustica. (HC 119.544/SP, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 09/03/2010, DJe 05/04/2010)

Da minhardatoria, mutatis mutandis;

Somente se conhece de habeas corpus, visando a reducdo da
pena-base, se demonstrada flagrante ilegaidade, ausente na espécie. (HC
95.118/PB, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 05/08/2010, DJe 06/09/2010)

Outro ndo é o entendimento do Supremo Tribuna Federal, conforme se colhe
da seguinte ementa:
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DIREITO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
APROPRIACAO INDEBITA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE. A dosimetria da pena € matéria sujeita a certa
discricionariedade judicial. O Cadigo Penal ndo estabel ece rigidos esquemas
mateméticos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena.
Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar
as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau
recursal, compete apenas 0 controle da legdidade e da congtitucionalidade
dos critérios empregados, bem como corrigir, eventualmente, discrepancias
gritantes e arbitrérias nas fragdes de aumento ou diminuicéo adotadas pelas
insténcias anteriores. Tanto a concorréncia de diversas vetoriais negativas
como a existéncia de uma Unica vetorial negativa de especial gravidade
autorizam pena base bem acima do minimo legal. Ndo se presta o habeas
corpus, enguanto ndo permite ampla avdiacdo e valoracdo das provas,
como instrumento hébil ao reexame do conjunto fético-probatério que leva
a fixacdo das penas. Recurso ordinério em habeas corpus ndo provido.

(RHC 101576, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 26/06/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-159 DIVULG
13-08-2012 PUBLIC 14-08-2012)

No que tange a0 reconhecimento da atenuante da confissdo, entendo que
melhor sorte assiste a defesa, mostrando-se imperiosa sua aplicagdo ao caso, uma vez
tratar-se de confissdo parcia, empregada peo magistrado sentenciante, mostrando-se
reconhecidamente apta a ensgjar a diminuicdo da pena, conforme jurisprudéncia remansosa
deste Superior Tribunal de Justica.

No édito condenatdrio indicou-se que:

A atenuante da confissdo ndo pode ser reconhecida, no caso em tela,
uma vez que a confissao parcial do apelante néo foi utilizada pelo Juizo
a quo como fundamento para embasar a prolagdo do decreto
condenatorio.

Todavia, perlustrando os autos, constato que a confissdo do acusado, ainda que
parcia, integra a fundamentacdo do decisum guerreado, no que tange ao delineamento da
autoria do crime. Transcrevo trecho da sentenca a demonstrar essa realidade (fl. 35):

Por fim, ndo se pode desconsiderar que aliado as provas acima
referidas produzidas em juizo, o acusado em seu interrogatoério,
admite em parte os fatos ao alegar que conhecia a vitima; que
Iranildo conhecia bem a vitima; que nem sabia que ela era
homossexual; que freglientavam a casa da vitima; que praticou o
crime com lIranildo, subtraindo os bens da vitima e que entrou em
luta corporal com esta, aplicando golpes de Karaté, fazendo com que
esta desmaiasse. Afirma que foi Iranildo quem amarrou a corda no
pescoco da vitima, no entanto afirma que nao tinham intencédo de
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matar a vitima.

E de se ver que, além de o paciente ter confessado a intencéo de subtrair bens
da vitima, assere claramente em relagdo modus operandi utilizado por seu comparsa para
enforcar a vitima, restando clarividente a confiss8o ao menos parcid do crime. Ainda que
assim ndo fosse, entendo que o réu ao afirmar "nao tinha a intencdo de matar a vitima",
formulou tese defensiva que mais se aproxima a confissdo qudificada, também ensgjadora de
decréscimo na pena. Em reforgo, cedigo que a confissdo é ingtituto que se relaciona com
fatos, ndo sendo mister que o depoente faca mencao expressa a intencdo de praticar esse ou
aquele ddito.

Outrossm, sob quaquer angulo que se vaore o depoimento do paciente, € de
rigor o reconhecimento da confissdo, sgja ela consderada na sua forma parcid, sga
considerada como qudificada

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, se a
confissdo do réu, ainda que parcid ou retratada, for utilizada pedo magistrado para
fundamentar a condenacao, deve incidir a respectiva atenuante. Confiram-se:

(...)

APLICACAO DA PENA. CONFISSAO PARCIAL UTILIZADA PARA
EMBASAR A CONDENAGAO. CIRCUNSTANCIA REDUTORA DO
ART. 65, |1, D, DO CP. RECONHECIMENTO E APLICACAO QUE SE
IMPOEM. COACAO ILEGAL PATENTEADA.

1. Se a confissdo do agente é utilizada como fundamento para
embasar a conclusdo condenatéria, a atenuante prevista no art. 65,
inciso |11, alinea d, do CP, deve ser aplicada em seu favor, pouco
importando se a admissdo da pratica do ilicito foi espontanea ou nao,
integral ou parcial.

(...)

(HC 171.784/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 05/02/2013, DJe 18/02/2013)

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO SIMPLES. FIXAQAO DA
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE
ENTRE OS FUNDAMENTOS JUDICIAIS E A EXASPERA(;AO DA
REPRIMENDA. MOTIVACAO VALIDA. CONFISSAO PARCIAL DO
CRIME. CIRCUNSTANCIA ATENUANTE. RECONHECIMENTO
OBRIGATORIO. CONCURSO ENTRE REINCIDENCIA E CONFISSAO
ESPONTANEA. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. MATERIA
PACIFICADA NESTA CORTE POR OCASIAO DO JULGAMENTO DO
ERESP N.° 1.154.752/RS. REU RECONHECIDAMENTE REINCIDENTE,
COM PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS DE RECLUSAO.
OBRIGATORIEDADE DO REGIME FECHADO. HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDO.

1. Néo ha constrangimento ilegd a ser sanado na via do habeas corpus,
estranha ao reexame da individuaizagio da sancdo pena, quando a fixagdo
da penabase acima do minimo lega, de forma fundamentada e
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proporcional, justifica-se em circunsténcias judiciais desfavoraveis.

2. A exasperacdo da reprimenda restou devidamente justificada nos
maus antecedentes do réu, devidamente comprovados por sentencas
condenatérias transitadas em julgado, que ndo foram utilizadas para
configurar areincidéncia

3. A atenuante do art. 65, inciso 11, alinea d, do C4digo Penal,
tem carater objetivo, configurando-se, tdo-somente, pelo
reconhecimento esponténeo do acusado, perante a autoridade, da
autoria do delito, ndo se sujeitando a critérios subjetivos ou faticos.
In casu, o Paciente confessou a subtracdo, logo, ainda que tenha
negado o emprego de violéncia contra a vitima, impdem-se a
aplicacdo da atenuante.

4. A Terceira Secdo desta Corte Superior de Justica, apds o julgamento
do EREsp n.° 1.154.752/RS, pacificou o entendimento no sentido da
inexisténcia de preponderdncia entre a agravante da reincidéncia e a
atenuante da confissdo espontanea, a teor do art. 67 do Codigo Penal, pelo
gue é cabivel a compensacdo dessas circunstancias.

5. O regime prisional inicia fechado é obrigatério ao réu reincidente e
gue teve as circunstancias judiciais consideradas desfavoraveis, guando
condenado a pena superior a quatro anos. Inteligéncia dos arts. 59 e 33, §
2°, do Codigo Pend e da Simula n.° 269 desta Corte Superior de Justica.

6. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida para fixar a pena
do Paciente em 04 anos, 05 meses e 10 dias de reclusio.

(HC 200.113/SP, Red. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 18/12/2012, DJe 01/02/2013)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO. TESE DE
JULGAMENTO CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS. QUESTAO NAO
DEDUZIDA EM APELACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
TRIBUNAL DO JURI. EFEITO DEVOLUTIVO RESTRITO DA
APELACAO. PLEITO DE APLICACAO DA ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL A
QUO POR SE TRATAR DE CONFISSAO QUALIFICADA. ADMISSAO
DA AUTORIA DO FATO POREM SOB O PALIO DE EXCLUDENTE DE
ILICITUDE (LEGiTIMA DEFESA). RECONHECIMENTO DEVIDO.
PLEITO DE DECLARAGAO DA PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. IMPOSSIBILIDADE. DECURSO DE LAPSO TEMPORAL
NECESSARIO ENTRE OS MARCOS INTERRUPTIVOS NAO
EVIDENCIADO. DECRETACAO DA REVELIA. SUSPENSAO DO
PROCESSO E DO PRAZO PRESCRICIONAL (ART. 366 DO CPP).
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. O pleito de nulidade da decisdo dos jurados por contrariedade a
prova dos autos ndo pode ser conhecida por esta Corte Superior sob pena
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de indevida supressdo de instancia, porquanto ndo foi objeto de andise
perante o Tribunal de origem, ja que o recurso de apelacdo foi interposto
com fundamento na ainea"c" do inciso |11 do art.

593 do CPP, com o fim exclusivo de reducdo da pena.

3. Tratando-se de apdacdo interposta contra decisdes do Tribuna do
Juri, dotada de efeito devolutivo restritivo, o conhecimento do recurso
limitarse as questbes efetivamente arguidas nas razfes recursais, nao sendo
devolvido ao Tribunal de 2° Grau o conhecimento amplo da matéria
Inteligéncia da Simula 713/STF. Precedentes.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
confissdo, ainda que parcial, ou mesmo qualificada - em que o agente
admite a autoria dos fatos, alegando, porém, ter agido sob o pélio de
excludentes de ilicitude ou de culpabilidade -, deve ser reconhecida e
considerada para fins de atenuar a pena. Precedentes.

5. Ndo h& faar em prescricdo da pretensdo punitiva, porquanto ndo
decorrido prazo superior a 16 anos (art. 109, II, do CP), entre os marcos
interruptivos, necessarios a sua configuracdo, tendo em vista a decretacao
da revelia do réu, ensgando a suspensdo do processo e do prazo
prescricional, nos termos do art. 366 do CPP.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio apenas
parareduzir as penas a 12 anos de reclusdo.

(HC 87.337/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015)

No que aine ao reconhecimento, ex officio, pdo magistrado da agravante
genérica prevista no art. 61, 11, h, do Codigo Penal, adega a defesa sua ilegdidade, porquanto a
denuincia ndo teria narrado que o ddlito foi praticado contra maior de 60 anos.

O édito condenatério, com fundamento no art. 385 do Cddigo de Processo
Penal, fundamenta a aplicacdo da agravante com base no "Auto de Exame Cadavérico” e no
"Cadastro Civil" da vitima, que registra como data de nascimento o0 ano de 1946. Confiram-se
0s termos da citada decisdo (fl. 40):

No que diz respeito & agravante decorrente de ser a vitima maior de 60
anos de idade, é inquestiondvel a incidéncia da regra prevista no artigo 61,
[1, dinea "h" do CP, tendo em conta as conclusdes do perito que lavrou o
Auto de Exame Cadavérico e seu Cadastro Civil, que registra sua data de
nascimento em 1946, majoro a pena do acusado em 01 (um) ano.

No entanto, conforme decidido pela Sexta Turma, na assentada de 06 de
agosto de 2013

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°, | E I, DO CODIGO
PENAL. CONDENAGCAO. APELACAO JULGADA. (1) WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. (2) APLICACAO DA AGRAVANTE RELATIVA A
IDADE DA VIiTIMA (MAIOR DE 60 ANOS). IMPOSSI BILIDADE. (3)
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WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. O reconhecimento das agravantes genéricas, concernentes ao
fato imputado, pelo Juizo sentenciante ou pelo Tribunal de origem,
sem que tal matéria tenha constado da peca acusatoria, sequer de
forma implicita, revela afronta aos principios da ampla defesa e do
contraditorio. Posicdo contréaria implicaria violagdo "da garantia do
contraditorio: se a circunstancia agravante ndo foi imputada na
denincia ou queixa, 0 acusado nao teve oportunidade de se
manifestar ou produzir provas sobre ela. Alias, o art. 41 do CPP exige
que a denuncia ou queixa contenham a 'exposi¢cao do fato criminoso
com todas as suas circunstancias'." (BADARO, Gustavo. Processo
penal. Rio de Janeiro: Campus: Elsevier, 2012, p. 380).

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
afastar a aplicacdo da agravante prevista no art. 61, 11, h, do CP, tornando
a pena de cada paciente definitiva no quantum de 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de recluséo, mais 13 (treze) dias-multa, mantidos os demais
termos do acordéo.

(HC 183.075/RJ, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
06/08/2013, DJe 19/08/2013)

In casu, a incidéncia da agravante do art. 61, |, dinea h, do Codigo Penal
(vitimamaior de sessenta anos) ndo foi pontuada na peca de acusacao.

Parece-me que admitir o reconhecimento das agravantes genéricas,
concer nentes ao fato imputado, peo Juizo sentenciante ou pelo Tribuna de origem, sem
gue tenha constado da peca acusatéria, sequer de forma implicita, seria afrontar os principios
da ampla defesa e do contraditério. Outro ndo é o entendimento do Professor Associado de
Direito Processual Penal da USP, GUSTAVO BADARO, para quem posicdo contréria
implicaria violagdo "da garantia do contraditorio: se a circunstancia agravante ndo foi imputada
na denlincia ou queixa, 0 acusado ndo teve oportunidade de se manifestar ou produzir provas
sobre ela. Aliés, 0 art. 41 do CPP exige que a dentincia ou queixa contenham a 'exposi¢éo do
fato criminoso com todas as suas circunstancias.” (Processo penal. Rio de Janeiro: Campus:

Elsevier, 2012, p. 380). Em outro trabaho, ensina o autor:

Em suma, quaisquer circunstancias, principalmente agravantes, devem
ser comunicadas a0 imputado para que possam ser consideradas na
sentenca. Portanto, libertando-se do conceito penalistico de fato, € possivel
compreender que havendo uma mudanca de algum elemento estranho ao
tipo penal, mas que provoque ateracdo relevante quanto ao tempo, lugar ou
modo de execucdo da conduta criminosa, deve se aplicar a regra do art.
384. [Bettaglini. Querela per fatto singolo ed emergenza della continuazione.
Revista Italiana di Diritto Penale, 1932. p. 66; Manzini. Trattato..., vol.
IV, p. 543; LaRocca. In temadi..., p.15; e Siracusano. Diritto processuale
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penale, vol. Il, p. 272. Na doutrina nacional, Tornagui (Curso..., 2, p.
170), embora considerando circunsténcia elementar apenas o €emento
essencial de uma infragcdo (essentialis delicti), afirma que a "Congtituicdo da
Republica Federativa do Bras| assegura ao acusado ampla defesa (art. 5.°,
LV). Para tornar efetiva essa garantia, convém que o juiz dé ao réu a
oportunidade de falar sob qualquer circunsténcia, se vir que e pode ser
surpreendido com a exasperacdo da pena’. Na legidacdo estrangeira ha
previsdes expressas neste sentido: StPO alemd, § 265, 11; CPP portugués,
at. 358, § 1.°; CPP itdiano, art. 519, § 1.°, CPP Moddo para
Iberoamérica, art. 309].

Note-se que as referidas agravantes ndo fazem apenas parte da dosmetria da
pena, mas efetivamente se relacionam com os fatos. Tanto assm que a melhor doutrina pena
ensna que acerca mesmo sobre as agravantes deve incidir o dolo do agente, dai a
imprescindivel necessidade de sua descricdo na peca vestibular da acéo pendl.

Eisa licdo do Professor Miguel Reale Jinior:

As circunstancias ficam a volta do tipo, como acessorios que sdo, pois
nado integram o0 modelo penal e apenas constituem indice revelador de maior
ou menor reprovacado do fato.

As circunstancias devem ser queridas e sabidas pelo agente, pois ndo
subsistem atitulo de responsabilidade objetiva.

As circunstancias legais, atenuantes e agravantes, como ja se frisou,
'revestem-se de tipicidade e constituem modelo e modalidade das condutas,
construidos em funcdo de valores. (Instituicbes de direito penal. 3. ed. Rio
de Janeiro: Forense, 2009, p. 415).

Ora, indubitédvel que a agravante relativa a idade da vitima, por exemplo, tem
relacd com o crime cometido, pois implica um plus de reprovabilidade da conduta do réu.
Diferentemente do que ocorre com a agravante da reincidéncia, a qud traduz uma
reprovabilidade propria da vida pregressa do acusado, falo que n&o interage com o
acontecimento.

Nesse sentido, importante licdo traz a doutrina sobre a questéo:

A fata de degacdo da presenca de aguma agravante implica a
impossibilidade de se manter, em tese, qualquer discussdo sobre ela, no
curso do processo. E, assim, e, por isso, ndo se pode aceitar a validade da
norma, por manifesta violagdo ao contraditério e a ampla defesa.

Se, ao contrério, a circunstancia tiver sido debatida, ainda que n&o
apontada na denlncia ou na queixa, pode-se reconhecé-la, se e desde que
de caréter objetivo, como ocorre com a reincidéncia (art. 61, I, do Codigo
Penal). (FISCHER, Douglas e OLIVEIRA, Eugénio Pacdli. 2.2 ed.
Comentérios ao Codigo de Processo Penal e sua Jurisprudéncia. Lumen
Juris: Rio de Janeiro, 2011, p. 808).

Portanto, na hipotese, imprescindivel o afastamento da agravante prevista no
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art. 61, Il, h, do Codigo Penal, e por conseguinte, o redimensonamento da reprimenda
Imposta a0 paciente.

Por fim, a dltima inconformidade da impetrante diz respeito a suposta
desproporcionalidade no que tange a reducdo em 1/13, na segunda fase, em razédo do
reconhecimento da atenuante da menoridade relativa, a qua, em seu sentir, deve ponderar
sobre quaquer outra circunstancia (fl. 13).

Ocorre que, em razdo da supressdo de uma agravante e reconhecimento de
nova atenuante, nos termos acima dinhavados, a dosagem de pena sofre alteracéo
substancia, sendo forcoso novo redimensionamento de pena na segunda fase, que passo a
redizar, sem olvidar a suplica da impetrante quanto & proporciondidade adotada na origem.

Assm, na primeira fase, mantenho indene a pena-base fixada no patamar de
23 (vinte e trés) anos de reclusdo.

Na segunda fase, restaram reconhecidas a agravante referente ao meio crud,
consgtente na asfixia, e a agravante peo fato de ter o agente se vdido das relactes de
intimidade e hospitdidade para com a vitima no cometimento do ddlito, excluida a agravante
do art. 61, Il, "€', do CP. Noutro giro, presentes as atenuantes da confissdo parcid, ora
reconhecida, e da menoridade. H4, portanto, 2 (duas) agravantes de ordem objetiva em
contraponto com 2 (duas) atenuantes de ordem subjetiva, a exigir a aplicagéo do art. 67 do
Cadigo Penal, in verbis:

Art. 67 - No concurso de agravantes e atenuantes, a pena deve
aproximar-se do limite indicado pelas circunstancias preponderantes,
entendendo-se como tais as que resultam dos motivos determinantes do
crime, da persondidade do agente e da reincidéncia. (Redagéo dada pela Lei
n°7.209, de 11.7.1984)

Nessa passada, denota-se que embora hga iguddade no nimero de
circunsténcias legais favordveis e desfavoraveis, preconiza o diploma materid a
preponderéncia das circunstancias de ordem subjetiva. Entretanto, muito embora preveja o
Cddigo td preponderancia, a aplicacdo da diminuicdo deve ser agregada por um juizo de
proporciondidade e razoabilidade pelo magistrado, de maneira que ndo se descure da maior
gravidade dos fatos pela existéncia das agravantes em testilha.

Como leciona RICARDO AUGUSTO SCHMITT, devemos lembrar "dos
principios da proporcionalidade, da isonomia e da coeréncia, que devem nortear 0s
julgados, ou seja, da real necessidade de se promover a correta adequacéo de
situacdes materialmente diversas com a melhor e mais justa aplicacdo da lei penal”,
lembrando, ainda, que "o grau de preponderancia se refere ao concurso de
circunstancias legais entre si, de forma isolada, uma frente a outra, ndo podendo se
imaginar, por exemplo, que apenas a circunstancia atenuante da menoridade (que € a
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rainha das circunstancias legais) possa, sozinha, preponderar sobre as agravantes da
reincidéncia, crime cometido por motivo futil, crime cometido contra crianga e crime
cometido com emprego de meio cruel, [...], vez que, nestes casos, nao estaria o julgador
preocupado em observar 0s ja citados principios da proporcionalidade, da isonomia e
da coeréncia que devem nortear os julgamentos' (Sentenca penal condenatéria.
Aspectos praticos e tedricos a elaboracao. 42 ed. JusPodium: BA, 2009, p. 161 e 162).

Dessa forma, ndo h& como acoimar em menor grau o apenado levando-se em
consideracdo apenas a preponderancia das circunstancias subjetivas, sendo deve-se levar em
consideracao a existéncia, no caso, de duas circunstancias agravantes derivantes do ddito na
fracdo de diminuicdo da pena, observando-se os principios da proporciondidade e da
individudizacéo da pena, e ainda a suficiéncia da aplicacéo da pena.

Em pregtigio aos fundamentos adotados pelas insténcias de origem e de forma
a preservar a razdo do decisum na aplicagdo de pena do paciente, a qua ndo foge, sob
qualquer angulo, da razoabilidade e proporciondidade que dela se espera, penso que 0s
mesmos parametros devem ser utilizados no redimensonamento do quantum de pena
aplicado.

O aresto assm fundamentou a modificacdo da pena na segunda fase (fl. 58):

Ante o acima exposto, mantido o aumento de 3 (trés) anos pelas 3
(trés) agravantes, 0 que significa o incremento de 1 (um) ano por cada
uma, aplicase a redugdo de 2 (dois) anos, peda menoridade,
redimensionando-se 0 quantum para 24 (vinte e quatro) anos de reclusio e
288 (duzentos e oitenta e oito) dias-multa.

Nessa linhg, iniciando-se com a penabase de 23 (vinte e trés) anos de
reclusdo - vez que valoradas negativamente circunstancias judicias, consoante fundamentagéo
supra -, estabeleco em 1 (um) ano a diminuicéo de pena pela confisséo parcial reconhecida e
mantenho o patamar de diminuicdo pela menoridade, qua sgja, 2 (dois) anos, a ensgar uma
sancaéo de 20 (vinte) anos de reclusdo. Ressalte-se que maior quantum de reducéo pela
menoridade resta invidvel diante da novel dosmetria ora aperfeicoada, ja alcancando o
patamar do minimo legd a pena-base (Simula n.° 231 do STJ: "A incidéncia da circunstancia
atenuante ndo pode conduzir a reducdo da pena abaixo do minimo legd").

Afastada a agravante relativa a idade da vitima e conservados o acréscimo em
1 (um) ano pela agravante prevista no art. 61, II, "d" do CP, dém da mgoracdo em mais 1
(um) ano pela agravante do artigo 61, Il, dinea "f", do CP, tenho que a pena alcance o
patamar de acréscimo de 2 (dois) anos.

N& havendo causas de aumento ou diminuicgo da reprimenda a serem
consideradas na terceira fase, torno a pena do paciente definitivaem 22 (vinte e dois) anos de
reclusdo, mais 264 (duzentos e sessenta e quatro) dias-multa.
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Ante 0 exposto, ndo conheco da impetracéo, mas concedo a ordem de
oficio a fim de reduzir a san¢éo imposta ao paciente para 22 (vinte e dois) anos de reclusdo,
no regime inicid fechado, e pagamento de 264 (duzentos e sessenta e quatro) dias-multa, no
vaor unitario do minimo legd - Processo n.° 0012108-69.2008.8.19.0004, da 3.2 Vara Crimind
da Comarca de Sao Gongalo/RJ.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



