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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 313.144 - SP (2014/0345135-8)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : WANDERLEY RODRIGUESBALDI

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

- WANDERLEY RODRIGUESBALDI
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JOSE JULIO SZOKE

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE. SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
PRELIMINARES POSTERIORMENTE ANALISADAS EM SEDE DE
APELACAO. INOCORRENCIA DE PREJUIZO. PASDE NULLITE SANS
GRIEF. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Tratando-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento.

2. "A Lea Processual Penal em vigor adota, em sede de nulidades
processuais, o principio pas de nullité sans grief, segundo o qual somente
ha de se declarar a nulidade se, alegada em tempo oportuno, houver
demonstracdo ou comprovacao de efetivo prejuizo para a parte, o que
inocorreu, na espécie’ (HC 93.393/SP, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 18/06/2015).

3. In casu, a Corte de origem, para afastar a alegacdo de nulidade por
auséncia de fundamentacéo da sentenca, agpontou que "as questdes arguidas
pela Defesa foram enfrentadas ao longo do feito”, o que nd ha como
contradizer nesta estreita via, a mingua de elementos suficientes carreados aos
autos. Ademais, as preliminares suscitadas foram posteriormente
analisadas, detalhadamente, pelo acdérddo impugnado, proferido em
sede de apeacdo. Inexistente, portanto, efetivo prejuizo suportado peo
paciente.

4. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia, 18 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

MinistraMaria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 313.144 - SP (2014/0345135-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : WANDERLEY RODRIGUESBALDI
ADVOGADO - WANDERLEY RODRIGUESBALDI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE JULIO SZOKE

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus impetrado em favor de JOSE JULIO SZOKE,
impugnando acérddo do Tribund de Justica do Estado de Sdo Paulo (Apeacdo nl
0009668-73.2000.8.26.0073).

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 158, 8§ 1°,
do Cddigo Pend, a pena de 8 (oito) anos e 2 (dois) meses de reclusdo, em regime inicid
fechado.

Insatisfeita, a defesa interpds recurso de apelacéo, ao qud o tribuna de origem
deu parcid provimento para reduzir a pena imposta a0 paciente para 7 (sete) anos, 7 (sete)
meses e 14 (catorze) dias de reclusio e para afastar a condenacdo dos réus na reparacao dos
danos a vitima

No presente mandamus, alega que o juizo singular, "desdenhando do dever de
fundamentar as decisdes judidias, ta qua postulado no inciso 1X, do art. 93, da CR, invocou
as alegacdes finais do Minigtério Plblico para afastar as preliminares'.

Sustenta, em sintese, que "o dever de motivar as decisdes (...) decorre do
proprio texto condituciona e, na diccdo do Superior Tribund de Justica, implica
necessariamente cogni¢do efetuada diretamente pelo érgdo julgedor”.

Assevera que "a sentenca crimind ndo enfrentou as questdes deduzidas pela
defesa e, ndo digpondo de elementos incriminadores seguros, condenou O paciente por
presuncao de culpa, infligindo-lhe a responsabilidade pela demora na oitiva da acusacéo”.

Reguereu, liminarmente, a suspensdo dos prazos relativos ao andamento da
acdo pena em apreco. No mérito, pretende a concessdo da ordem para declarar nula a agéo
pend desde a sentenca, inclusve, em razdo da auséncia de fundamentacdo, e,
consequentemente, declarar extinta a punibilidade, pela prescricdo da pretensao punitiva

O plato liminar foi indeferido pela Presidéncia (fls. 69/71).

Foram prestadas informagdes as fls. 74/336 e 344/351.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica Roberto Luis Oppermann Thomé, manifestou-se peo ndo conhecimento do writ
(fls. 360/361).

E o rdatorio.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 313.144 - SP (2014/0345135-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE. SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
PRELIMINARES POSTERIORMENTE ANALISADAS EM SEDE DE
APELACAO. INOCORRENCIA DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS
GRIEF. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Tratando-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento.

2. "A Le Processual Penal em vigor adota, em sede de nulidades
processuais, o principio pas de nullité sans grief, segundo o qual somente
ha de se declarar a nulidade se, alegada em tempo oportuno, houver
demonstracdo ou comprovacdo de efetivo prejuizo para a parte, 0 que
inocorreu, na espécie’ (HC 93.393/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 18/06/2015).

3. In casu, a Corte de origem, para afastar a alegacdo de nulidade por
auséncia de fundamentacéo da sentenca, gpontou que "as questdes arguidas
pela Defesa foram enfrentadas ao longo do feito", o que ndo ha como
contradizer nesta estreita via, a mingua de elementos suficientes carreados aos
autos. Ademas, as preliminares suscitadas foram posteriormente
analisadas, detalhadamente, pelo acérdao impugnado, proferido em
sede de apelacdo. Inexistente, portanto, efetivo prguizo suportado pelo
paciente.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso

especia, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avaliar, de qualquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

No caso, pretende o impetrante sgja declarada a nulidade da sentenca, por

falta de fundamentagéo.

Constata-se que o juizo sentenciante, ao afastar as preliminares arguidas pela

defesa, reportou-se ao parecer miniderid:

Inicialmente, afasto todas as preliminares levantadas pelas defensoras
dos réus, com fundamento na manifestacéo ministerial de fl. 967, que passa
a integrar a presente sentenca, hgja vista ndo padecer o presente feito de
qualquer nulidade.
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Entretanto, o acord@o ora combetido, proferido em sede de apelacdo, andisou
detalhadamente as preliminares arguidas e rgeitou-as, fundamentadamente, nos seguintes
termos:

As preliminares de nulidade suscitadas, com o devido respeito, néo
merecem acol himento.

Inicialmente, insta consignar que o0 advogado constituido foi
regularmente intimado da expedicdo da carta precatdria, conforme se
depreende de fls. 414, de modo que caberia a Defesa acompanhar os atos
dai decorrentes, tornando-se desnecessaria, portanto, a sua intimagdo da
data da audiéncia no Juizo deprecado, nos termos, inclusive, da Simula
273 do STJ.

Também ndo ha que se falar em ofensa ao principio da identidade fisica
do juiz, uma vez que o MM. Juiz que presidiu a instrugdo, Dr. Fabio de
Souza Pimenta, com a especiaizacdo das Varas da Comarca de Avaré, fez
opcdo em ocupar o cargo de Juiz de Direito do 12 Vara Civel da audida
Comarca antes da prolagéo da r. sentenca de fls. 1.042/1.044, conforme
esclarecimentos prestados afls. 1.176/1.177.

E, como se sabe, o principio da identidade fisica do Juiz, previsto no
artigo 399, § 2° do Cdbdigo de Processo Pend (introduzido pela Le n°
11.719/08), ndo é absoluto, podendo ser legitimamente excepcionado ante
as peculiaridades do caso concreto, aplicando-se, inclusive, por analogia, a
regra do artigo 132 do Cédigo de Processo Civil, que estabelece excecdo a
esse principio se o magistrado que houver presidido a instrugdo estiver
convocado, licenciado, afastado por qualquer motivo, promovido ou
aposentado, hipdteses estas em que outro juiz poderd proferir a sentenca.

E importante frisar, ainda, a seu turno, que as questdes arguidas pela
Defesa foram enfrentadas ao longo do feito, tendo sido as preliminares
devidamente apontadas na r. sentenca recorrida, ndo se tratando, portanto,
de hip6tese de nulidade por auséncia de fundamentagdo adequada.

(...)

No mais, a adegacdo de violagcdo ao principio da anterioridade, néo
merece guarida, ja que 0s atos processuais sdo regidos pela le vigente ao
tempo de sua redizacdo (tempus regit actum), de sorte que a época do
interrogatério dos réus (06/02/2003 e 03/08/2004 - fls. 442 e 540), esse
era o primeiro ato a ser praticado na fase instrutéria (cf. artigo 394 do
Cadigo de Processo Penal, com redacdo anterior aLe n° 11.719/08).

E os atos vdidos redizados sob a égide da le anterior, como na
hipbtese presente, ndo precisam ser renovados, de forma que ndo ha que se
falar em nulidade pela auséncia de apresentacdo de resposta a acusagao.

Da mesma maneira, por se tratar de norma processual, a fixacdo de
indenizacdo minima para a vitima, bem como a condenacdo ao pagamento
das custas, também possuem aplicacdo imediata

Nesse contexto, rgjeito os requerimentos de nulidade formulados.

Verificase, assm, que a Corte de origem, para afastar a alegagdo de nulidade
por auséncia de fundamentacdo da sentenca, gpontou que "as questdes arguidas pela
Defesa foram enfrentadas ao longo do feito", o que ndo ha como contradizer nesta estreita
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via, a mingua de elementos suficientes carreados aos autos.

Ademais, as preliminares suscitadas foram posteriormente analisadas,
detalhadamente, pelo acérd&o impugnado, proferido em sede de apelacdo. Inexistente,
portanto, efetivo preuizo suportado pelo paciente.

E, como regra geral adotada pelo sistema brasleiro, a anulacdo do ato
processua depende da demonstracdo de efetivo prgjuizo (pas de nullité sans grief), nos
termos do artigo 563 do Estatuto Processual Repressivo, ndo logrando éxito a defesa na
respectiva comprovagao.

Com efeito, "a Lel Processual Penal emvigor adota, em sede de nulidades
processuais, o principio pas de nullité sans grief, segundo o qual somente ha de se
declarar a nulidade se, alegada em tempo oportuno, houver demonstracdo ou
comprovacao de efetivo prejuizo para a parte, 0 que inocorreu, na espécie’ (HC
93.393/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
18/06/2015).

N& se vidumbra pois manifesta ilegdidade nos autos a ensgar a
extraordinaria cognicéo do writ.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0345135-8 PROCESSO ELETRONICO HC 313.144 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00096687320008260073 1992000 20140000532531 96687320008260073
EM MESA JULGADO: 18/08/2015

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : WANDERLEY RODRIGUESBALDI
ADVOGADO : WANDERLEY RODRIGUESBALDI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE JULIO SZOKE
CORREU : PAULO CESAR DA SILVA FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



