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RECURSO ESPECIAL N°1.533.268 - MG (2014/0343175-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECORRENTE : CELSO COTA NETO

ADVOGADO : MARCELO SEDLMAYER JORGE E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA. EXCEGCAO DE INCOMPETENCIA.
EXTINCAO DOS GRUPOS DE CAMARAS CIVEIS.
REDISTRIBUICAO A CAMARA CIVEL ISOLADA. ALTERACAO
DE COMPETENCIA. PRINCIPIO DA PERPETUACAO DA
COMPETENCIA. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. Cinge-se a controvérsa dos autos a saber, caso
suprimido o érgdo judiciaio ou dterada sua competéncia em razéo da
matéria, se € possive sua redistribuico.

2. Inexise a degada violagdo do art. 535 do CPC, poisa
prestacéo jurisdiciond foi dada na medida da pretenséo deduzida, como
se depreende da andise do acordéo recorrido.

3. No caso, o0 Tribund de Judica do Estado de Minas
Gera's julgou improcedente excegdo de incompeténcia proposta pelo ora
requerente contra a 22 Camara Civd daguda Corte para 0 exame da
Acdo Rescisdrian. 1.0000.10.005848-6/000.

4. Da dngda leitura do pardgrafo Unico do art. 576 do
RITIMG, observase que fo mantida a competéncia dos Grupos de
Camaras Cives para a conclusio dos julgamentos ja iniciados antes da
vigénda do novo Regimento Interno. Ora, no caso dos autos, o tema
referente a0 recebimento da acéo rescisoria fo encerrado com o
julgamento do agravo regimentd interposto contra a decisdo que indeferiu
a inidd. Desse modo, fica evidenciado que o comando judicid foi no
sentido de se determinar 0 processamento da acdo rescisria, ou sgja, em
nenhum momento Se inidou 0 seu julgamento de mérito. N&o se podendo
fdar em prguizo, sob pena de contrariar normaregimenta expressa.

5. O art. 87 do Cadigo de Processo Civil estabelece que
"se determina a competéncia no momento em que a agao € proposta.
S0 irrelevantes as modificagbes do estado de fato ou de direito
ocorridas posteriormente, salvo quando suprimrem o 6rgdo
judiciario ou alterarem a competéncia em razao da matéria ou da
hierarquia”.

6. As exceges ao principio da perpetuatio jurisdictionis
elencadas no art. 87 do CPC sdo taxativas, ou Ssga, somente deve
ocorrer quando houver supressio do 6rgéo judici&io ou dteracéo da
competéncia em razéo da matéria ou da hierarquia, que me parece ser 0
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cas0 dos autos. Precedentes REsp 1.373.132/PB, Rd. Minidro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
7/5/2013, DJe 13/5/2013; REsp 617.317/MT, Rd. Minigra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 199/2005, DJ
19/9/2005, p. 319.

Recurso especid conhecido em parte e improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros
Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente) e Mauro Campbdl Marques votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Impedidaa Sra. Minidra Assusete Magahées.

Dr(a). JOAB RIBEIRO COSTA, peda parte RECORRENTE: CELSO
COTA NETO

Brasllia (DF), 18 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS, Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.533.268 - MG (2014/0343175-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECORRENTE : CELSO COTA NETO

ADVOGADO : MARCELO SEDLMAYER JORGE E OUTRO(S)

RECORRIDO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de recurso especid interposto por CELSO COTA NETO, com
fundamento no art. 105, inciso 111, dinea "d', da Condtituicio Federd, contra acdrdéo
do Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais assm ementado (fl. 167, e-STJ):

"EXCECAO DE INCOMPETENCIA. ACAO RESCISORIA.
EXTINCAO DOS GRUPOS DE CAMARAS CIVEIS
REDISTRIBUICAO A CAMARA CIVEL ISOLADA. INEXISTENCIA
DE JULGAMENTO COLEGIADO EM CURSO. NORMA DO
REGIMENTO INTERNO DO TRIBUNAL DE JUSTICA.

O Cdbdigo de Processo Civil, na parte final do seu art. 87,
excepciona a regra da perpetuatio jurisdictionis (estabilizagcéo da
competéncia) nos casos em que suprimido o 6rgdo judiciario ou
alterada a competéncia em razao da matéria ou da hierarquia.

O art. 576 da Resolucdo do Tribunal Pleno n° 003/2012
(Regimento Interno do Tribunal de Justica) dispde sobre a extingdo
dos Grupos de Camaras Civels, a manutencéo do seu funcionamento
para a conclusdo dos julgamentos iniciados e a redistribuicdo dos
processos a eles submetidos e em tramitacéo para as Camaras Civels
a gue pertencerem os respectivos relatores.

A aplicacdo da regra transitéria, no que concerne a
redistribuicdo de processo a Camara Civel, pressupde que ndo exista
julgamento colegiado em curso, ou sgja, iniciado e ndo concluido por
Grupo de Camaras Civeis ou gque se encontre pendente o exame de
embargos de declaracéo ou de embargos infringentes.

A existéncia de anterior decisdo monocratica de indeferimento
da inicial de acéo rescistria e de acordao que a reformou, proferidos
no ambito de Grupo de Camaras Civels, ndo impede a redistribuicdo
do processo na forma prevista no dispositivo regimental (art. 576),
por se tratar de julgamentos finalizados precedentemente ao inicio
da vigéncia do novo Regimento Interno.

Julga-se improcedente a excegéo de incompeténcia’.

Opostos embargos de declaracéo, foram rgjetados (fl. 193, e-STJ).
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"Embargos de declaracdo. Excecéo de incompeténcia.

Inexisténcia de defeitos no acordéo. Redistribuicdo de acdo
rescisoria a Camara Civel. Reexame das teses analisadas pelo Orgéo
julgador.

Inviabilidade da pretensao.

E indevida a declaracdo do acérddo proferido em excecéo de
incompeténcia quando a pretensio da parte embargante € o reexame
das teses apreciadas pelo Orgdo julgador, relativamente a aplicacéo
das regras do art. 576 do Regimento Interno do Tribunal de Justica
(Resolucdo do Tribunal Pleno n° 00312012).

O proposito exclusvo de modificagdo do resultado do
julgamento ndo se compatibiliza com a natureza integrativa dos
embar gos de declaracao.

Embargos de declaracdo nédo acolhidos'.

NoO presente recurso especid, o recorrente dega, prdiminarmente, ofensa
a0 at. 535, inds Il, do CPC, porquanto, apesar da oposicdo dos embargos de
declaracéo, o Tribund de origem ndo se pronunciou sobre pontos necessiios ao
dedinde da controvérsa

No mérito do recurso epecid, dega violacdo dos arts. 87, 267 e 329 do
Cadigo de Processo Givil.

Sudtenta, em sintese, que, conforme “restou demonstrado nos autos, 0
Relator originario da Acdo Rescisoria, feito principal, ao indeferir ainicial (decisdo
anexada as fls. 39/49 da excecdo), realizou verdadeiro julgamento conforme o
estado do processo, nos termos do que dispde o art 329. constante do Capitulo V,
do Titulo VIII, Livro I, do Codigo de Processo Civil. De acordo com a le
processual, o termo julgamento ndo significa tdo somente a analise da matéria de
fundo, incluindo também as decisdes que extinguem 0 processo sem resolucéo de
mérito, como € o0 caso do indeferimento da peticdo inicial” (fl. 206, e-STJ).

Alega anda que, como "se V€, a extingdo dos grupos de camaras
Civels do TIMG dar-se-ia tao somente com o julgamento do ultimo feito, condicéo
esta ndo cumprida quando da redistribuicdo da Acdo Rescisdria ja que, como dito,
ndo se concluiu ali o julgamento iniciado quando da decisdo da tutela antecipada.
Ou sga, em clara violacdo ao art. 87 do CPC, foi alterada a competéncia para o
julgamento do processo principal (agdo rescisoria), de competéncia do Grupo de
Camaras’ (fl. 216, e-STJ).

Apresentadas as contrarrazfes (fls 232/241, e-STJ), sobreveio o juizo
de admissibilidade negetivo daingénca de origem (fls. 253/257, e-STJ).

O Minigéio Publico Federd opinou pelo néo provimento do agravo,
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conforme parecer assm ementado (fls 327-329, e-STJ):

"Agravo em Recurso Especial. Auséncia de omissido na
prestacdo jurisdicional. Arts. 267 e 329 do CPC. Matéria ndo
prequestionada. Simula 211/STJ. Art. 87 do CPC. Necessdade de
interpretacdo do art. 576 do RITIMG. Descabimento. Pelo
desprovimento do agravo".

Duate Eudédguio Gongaves Jinior, aud Prefeto Munidpd de
MaianadMG, requer, com fundamento no art. 50 do Codigo de Processo Civil, o
ingresso no feito como terceiro interessado, j& que, em 10.6.2015, o recorrente,
CELSO COTA NETO, fa afastado do cargo de prefeito.

Interposto agravo, este relator achou por bem dar-lhe provimento para
converté-lo em recurso especid.

E, no essencid, o rdatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.533.268 - MG (2014/0343175-7)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA. EXCEGCAO DE INCOMPETENCIA.
EXTINCAO DOS GRUPOS DE CAMARAS CiVEIS.
REDISTRIBUICAO A CAMARA CIVEL ISOLADA. ALTERACAO
DE COMPETENCIA. PRINCIPIO DA PERPETUACAO DA
COMPETENCIA. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. Cinge-se a controvérsa dos autos a saber, caso
suprimido o 6rgdo judidaio ou dterada sua competéncia em razéo da
meatéria, se é possive sua redistribuicao.

2. Inexige a degada violagéo do art. 535 do CPC, poisa
prestacéo jurisdiciond fo dada na medida da pretenséo deduzida, como
se depreende da andlise do acordéo recorrido.

3. No caso, o Tribund de Judica do Estado de Minas
Gera's julgou improcedente excecéo de incompeténcia proposta pelo ora
requerente contra a 22 Camara Civd daguda Corte para 0 exame da
Acdo Rescisdrian. 1.0000.10.005848-6/000.

4. Da dngda leitura do pardgrafo Unico do art. 576 do
RITIMG, obsarva-se que fo mantida a competéncia dos Grupos de
Camaras Cives para a conclusdo dos julgamentos ja iniciados antes da
vigénda do novo Regimento Interno. Ora, no caso dos autos, o tema
referente a0 recebimento da agcdo rescisdria fa encerrado com o
julgamento do agravo regimentd interposto contra a decisdo que indeferiu
a inidd. Desse modo, fica evidenciado que o comando judicid foi no
sentido de se determinar 0 processamento da acdo rescisoria, ou sgja, em
nenhum mMomento se inidou 0 seu julgamento de mérito. Néo se podendo
fdar em prejuizo, sob pena de contrariar norma regimentd expressa.

5. O art. 87 do Cddigo de Processo Civil estabelece que
"se determina a competéncia no momento em gue a acao é proposta.
SHo irrelevantes as modificacbes do estado de fato ou de direito
ocorridas posteriormente, salvo quando suprimrem o 6rgdo
judiciario ou alterarem a competéncia em razio da matéria ou da
hierarquia”.

6. As excegdes ao principio da perpetuatio jurisdictionis
elencadas no art. 87 do CPC sfo taxativas, ou sga, somente deve
ocorrer quando houver supressio do 6rgéo judici&io ou dteracéo da
competéncia em razéo da matéria ou da hierarquia, que me parece ser 0
cas0 dos autos. Precedentes REsp 1.373.132/PB, Rd. Minidro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
7/5/2013, DJe 13/5/2013; REsp 617.317/MT, Rd. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 199/2005, DJ
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19/9/2005, p. 319.
Recurso especid conhecido em parte e improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Prdiminarmente, indefiro o pedido de ingresso na qudidade de terceiro
interessado, requerido por DUARTE EUSTAQUIO GONCALVES JUNIOR, por n&o
exidir interesse juridico no presente feto.

O recurso N30 Merece prosperar.

Cinge-se a controvérda dos autos a saber, caso suprimido 0 6rgéo
judici&io ou dterada sua competéncia em razéo da maéria, iniciado o julgamento sem
adentrar no mérito do recurso, porém ndo concluido, se é possive sua redigtribuicdo na
formado digpositivo modificado, do Regimento Interno do Tribund.

DA INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC

Inicidmente, observo inexisente a degada violagéo do art. 535 do CPC,
pois a prestacdo jurisdidond fo dada na medida da pretensdo deduzida, como se
depreende da andlise do acorddo recorrido, segundo o qua o 1° Grupo de Camaras
Reunidas ja tinha adentrado no méito, e o Minigério Plblico tinha degado inépcia da
inidd, 0 que poderia gerar decisdes conflitantes (fls. 194/195, e-STJ):

"As razdes de decidir ndo sio contraditorias, mas
absolutamente coerentes, sendo certo que a compreensao da regra
do art. 535, I, do Codigo de Processo Civil € no sentido de que a
contradicdo que ensgja declaracdo deve ser interna, ou sgja, entre as
proposicies da decisdo, e ndo entre sua fundamentacdo e as teses
defendidas pela parte.

Est4 claro no acordéo que, ao tempo em que redistribuido o
processo da acéo rescisoria a que se refere a presente excecéo de
incompeténcia, na forma do art. 576 do Regimento Interno, ndo
havia julgamento interrompido para ensgar a manutencdo da
competéncia do 10 Grupo de Camaras Civeis.

Naguel e processo, anteriormente a vigéncia do novo Regimento
Interno, foi prolatada a decisio monocratica de indeferimento da
peticdo inicial substituida pelo acérdéo que a reformou no exame de
agravo regimental interposto pelo autor (f. 39/49 e 71/93-TJ).
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O deferimento da suspensdo liminar dos efeitos do acordéo
rescindendo, por ocasido do exame do mencionado recurso pelo 10
Grupo de Camaras Civeis, ndo configurou o impedimento de
redigtribuicdo previsto no dispositivo regimental (art. 576, caput),
por se limitar sua competéncia remanescente aos casos de
julgamento iniciado.

Logo, a regra do paragrafo Unico do art. 576, que manteve a
competéncia dos Grupos de Camaras Civeis para a conclusdo dos
julgamentos iniciados anteriormente a vigéncia do novo Regimento
I nterno.

A pretensdo do embargante, de estender a competéncia do 10
Grupo de Camaras Civeis para além da conclusdo do julgamento do
agravo regimental ocorrido em 02 de junho de 2010 (f. 71/93-TJ),
contraria as referidas normas regimentais e, especialmente, a
finalidade de extincdo dos grupos de camaras civeis estabelecida no
art. 576.

A mencdo ao art. 87 do Codigo de Processo Civil, que
excepciona a perpetuado jurisdictionis, ndo decorreu somente da
previsio de extingdo dos Grupos de Camaras Civeis (RITJ, art. 576,
paragrafo Unico), mas da nova fixacdo da competéncia ratione
materiae para as Camaras Civels, nos termos do art. 37, I, "a" e
"b", da Resolugdo do. Tribunal Pleno n° 003/2012 (Regimento
Interno)"”.

Na verdade, a quest@do ndo fo decidida conforme objetivava o
recorrente, uma vez que fai aplicado entendimento diverso. E sabido que o juiz néo fica
obrigado a manifestar-se sobre todas as alegagOes das partes, nem a ater-se aos
fundamentos indicados por eas ou a responder, um a um, a todos 0s seus argumentos,
guando ja encontrou mativo sufidente para fundamentar a decisdo, o que de fao
ocorreu.

Resdte-se, anda, que cabe a0 magidrado decidir a questédo de acordo
com 0 seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes a0 tema e da legidacéo que entender gplicave ao caso concreto.

Nessa linha de raciocinio, o disposto no art. 131 do Cdodigo de Processo
Civil: "Art. 131. O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos fatos e
circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados pelas partes, mas
devera indicar, na sentenca, os motivos que |he formaram o convencimento”.

Em suma, nos termos de jurisprudéncia pacifica do STJ, "o magistrado
ndo é obrigado a responder todas as alegacles das partes se ja tiver encontrado
motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem é obrigado a ater-se aos
fundamentos por eas indicados’ (REsp 684.311/RS, Rd. Min. Castro Mera,
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Segunda Turma, julgado em 4.4.2006, DJ 18.4.2006, p. 191), como ocorreu no caso
ora em apreco.

Nesse sentido, ainda, 0s precedentes.

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
CEDAE. ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAQ.
INSTALACAO DE HIDROMETRO E COBRANCA POR
ESTIMATIVA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. RESPONSABILIDADE
CIVIL. REVISAO DO JULGADO. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acdrddo recorrido de qualquer
omissao, contradic¢do ou obscuridade, razio pela qual ndo hé que se
falar emviolacéo ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a matéria que néo
foi apreciada peo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de
Embargos Declaratorios - Simula 211/STJ.

(...)

4. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 281.621/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/3/2013,
DJe 3/4/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO  OCORRENCIA.
ILEGITIMIDADE ATIVA. REEXAME DE PROVAS OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Inocorréncia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o
acordao recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza
as gquestOes essenciais ao julgamento da lide, ndo estando magistrado
obrigado a rebater, um a um, os argumentos deduzdos pelas partes.

(...)

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg nos EDd no REsp 1.353.405/SP, Rd. Minigro PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
2/4/2013, DJe 5/4/2013.)

DA SUMULA 83/STJ
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NoO presente caso, 0 Tribund de Judtica do Estado de Minas Geras
julgou improcedente a excegao de incompeténcia proposta pelo ora requerente contra a
22 Camara Civd daguda Corte paa 0 exame da Acdo Resxcisdria n.
1.0000.10.005848-6/000.

A propésito, reproduzo os fundamentos do mencionado acordéo (fls
170/172, e-STJ):

"Anoto, inicialmente, que, a respeito da determinacdo de
competéncia, 0 Codigo de Processo Civil, na parte final do seu art.
87, excepciona a regra da perpetuatio jurisdictionis (estabilizacdo da
competéncia) nos casos em que suprimido o 6érgdo judiciario ou
alterada a competéncia em razao da matéria ou da hierarquia.

No que concerne ao ponto discutido nesta excecdo de
incompeténcia, dispde o art 576 do Regimento Interno em vigor:

"Art. 576. Os processos em tramitacdo perante os grupos de
camaras civeis, se ainda ndo iniciado o julgamento, serdo
redigtribuidos para a camara civel a que pertencer o respectivo
relator.

Paragrafo Unico. Os atuais grupos de camaras cives
concluirdo os julgamentos ja iniciados e, decidido o ultimo feito,
ficar&o automaticamente extintos."

No digpogtivo transcrito esta clara a extingdo dos Grupos de Camaras
Civeisdo Tribund de Judtica

Em decorréncia da supressdo daguees érgaos colegiados, fixou-se para
as Camaras Civeis Isoladas a competéncia para, com a participacéo de todos os seus
membros, processar e julgar acdo rescisdria de sentenca, observada sua competéncia
recursa, e de acorddo de outra cAmara civd de igud competéncia recursd e 0s
respectivos embargos infringentes (Regimento Interno— art. 37, 1, "d' e "'b").

O funconamento dos Grupos de Camaras Cives foi mantido apenas para
a conclusdo dos julgamentos iniciados antes da vigénda do novo Regimento Interno.

Logo, a golicacdo da regra trangtdria do caput do art. 576 pressupde
gue, nos processos anteriormente submetidos aos grupos de camaras civels, ndo exigam
julgamentos colegiados em curso, ou sga, iniciados e ndo conduidos por agueles 6rgaos
julgadores.

NoO caso, a anterior decisBo monocratica proferida pdo Rdator, para
indeferir a peticdo inidd (f. 39/49-TJ), bem como o acorddo que a reformou (fls
71/93-TJ) ndo impedem a redidribuicdo previsa naqude digoogtivo, por se tratar de
julgamentos findizados precedentemente ao inido da vigénda do novo Regimento
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Interno (Resolugdo do Tribund Pleno n° 003/2012).

Como mencionado, por forca da norma regimentd em vigor, a
redigtribuicZo do processo da rescisdria na 22 Camara Cive ocorreu, por dependéncia,
a0 Desembargador Brandéo Teixera, umavez que S. Exa ja servia como Rdator no
ambito do 1° Grupo de Camaras Cives

Sdiento que a dteracdo da competéncia decorrente da supressdo dos
Grupos de Camaras Civels ndo acarreta a nulidade das decisdes que proferiram nos
processos redigribuidos as Camaras Cive's | soladas nem dispensa estas da observancia
dos pronunciamentos anteriores em respeito a segurancajuridica

Da dngda ldétura do parégrafo Unico do art. 576 do RITIMG,
observa-se que foi mantida a competéncia dos Grupos de Camaras Cives para a
conclusio dos julgamentos j& iniciados antes da vigéndia do novo Regimento Interno.
Ora, no caso dos autos, o tema referente a0 recebimento da acdo recisdria foi
encerrado com o julgamento do agravo regimenta interposto contra a deciséo que
indeferiu ainiad.

Desse modo, ficaevidenciado que o comando judicid foi no sentido de se
determinar o processamento da ac&o rescisdria, ou sgja, em nenhum momento, se iniciou
0 seu julgamento de ménito. Ndo se podendo fdar em preuizo, sob pena de contrariar
normaregimental expressa.

O at. 87 do Cddigo de Processo Civil estabelece que "se determina a
competéncia no momento em que a acdo é proposta. SHo irrelevantes as
modificagbes do estado de fato ou de direito ocorridas posteriormente, salvo
guando suprimirem o Orgao judiciario ou alterarem a competéncia em razao da
matéria ou da hierarquia”.

As excegdes ao principio da perpetuatio jurisdictionis encadas no art.
87 do CPC sdo taxativas, ou sga, somente deve ocorrer quando houver supresséo do
Orgéo judiciaio ou dteracdo da competéncia em razéo da matéria ou da hierarquia, que
me parece ser 0 caso dos autos, conforme se depreende do seguinte excerto do acordéo
recorrido (fl. 195, e-STJ):

"A mencdo ao art. 87 do Codigo de Processo Civil, que
excepciona a perpetuatio jurisdictionis, ndo decorreu somente da
previsao de extingdo dos Grupos de Camaras Civeis (RITJ, art. 576,
paragrafo Unico), mas da nova fixacdo da competéncia ratione
materiae para as Camaras Civeis, nostermos do art. 37,1, "a" e"b",
da Resolucéo do Tribunal Pleno n° 003/2012 (Regimento Interno)".

Esse também o entendimento do Superior Tribund de Judicax
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
IMPROBIDADE ~ ADMINISTRATIVA. CRIACAO DE VARA
FEDERAL POR MEIO DE RESOLUCAO. REDISTRIBUICAO DOS
AUTOS IMPOSSBILIDADE. PRINCIPIO DA PERPETUACAO DA
COMPETENCIA. INTELIGENCIA DO ART. 87 DO CPC.

1. A questdo deduzida nos presentes autos diz respeito a
posshilidade ou ndo de uma resolucdo editada pelo Tribunal
Regional Federal da 5% Regido modificar os critérios de determinacdo
da competéncia que foram estabelecidos pelo Cédigo de Processo
Civil emvigéncia.

2. De acordo com a jurisprudéncia deste Sodalicio, a criacéo de
novas varas federais ndo tem o condao de modificar as regras de
competéncia estabelecidas no Codigo de Processo Civil em face do
principio da perpetuacéo da jurisdicéo.

3. Assim, deve ser respeita aregrado art. 87 do CPC, pelo qual
sdo irrelevantes as modificagdes do estado de fato ou de direito
ocorridas posteriormente, salvo quando houver supressdo do érgdo
judiciario ou alteracéo da competéncia em razio da matéria ou da
hierarquia. Precedentes do STJ.

4. Note-se que, no caso dos presentes autos, ndo se trata de
hiptese de competéncia absoluta listada no Codigo de Processo
Civil e tampouco de criacao de vara especializada. Assm, na
hipotese sub examine, ndo se tratando de extingdo do 6rgéo ou de
modificacdo de competéncia absoluta (material ou funcional), deve o
presente feito permanecer na vara de origem.

5. Recurso especial provido."

(REsp 1.373.132/PB, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 7/5/2013, DJe
13/5/2013.)

"Direito processual civil. Recurso especial. Embargos de
terceiro. Posse de imével. Modificacdo legidativa da competéncia.
Incidéncia imediata.

- A modificacéo legidativa da competéncia funcional, absoluta,
afasta o principio da perpetuacdo da jurisdicdo, abarcando,
inclusive, 0s processos em curso, nos termos do art. 87, parte final do
CPC. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 617.317/MT, Rel. Minigra Nancy Andrighi, Tercaira Turma,
julgado em 19/9/2005, DJ 19/9/2005, p. 319.)

N&o sendo o caso de perpetuacdo da jurisdicéo, a questdo rddiva a
competéncia do orgéo fraciondrio do Tribund deve ser resolvida na forma do art. 123
do CPC, segundo o qud, "no conflito entre turmas, seces, camaras, Conselho
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Quperior da Magidtratura, juizes de segundo grau e desembargadores,
observar-se-4 0 que dispuser a respeito o regimento interno do tribunal ",

Ante 0 exposto, conhego em parte do recurso especid e, nessa parte,
nego-lhe provimento.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2014/0343175-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.533.268 /
MG

Numeros Origem: 10000100058486001 10000100058486002 10000100058486003 10000100058486004
10000100058486005 10000100058486006 10000100058486007

PAUTA: 04/08/2015 JULGADO: 18/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Ministra Impedida
Exma. Sra. Ministra : ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE : CELSO COTA NETO
ADVOGADO : MARCELO SEDLMAY ER JORGE E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). JOAB RIBEIRO COSTA, pela parte RECORRENTE: CELSO COTA NETO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente) e Mauro Campbell
Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Assusete Magal haes.



