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EMENTA

HABEAS CORPUS ECA. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO
AO TRAFICO. APLICACAO DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA
DE INTERNACAO NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL A
QUO AO ARGUMENTO DE QUE CABIVEL RECURSO DE
APELACAO. INVIABILIDADE DE ANALISE DA QUESTAO
POR ESTA CORTE SOB PENA DE INDEVIDA SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NECESSIDADE DE EXAME EXCEPCIONAL DA
EXISTENCIA DE EVENTUAL CONSTRANGIMENTO ILEGAL
PASSIVEL DE CONHECIMENTO DE OFiCIO QUE VISA A
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA EM MENOR EXTENSAO APENAS PARA
DETERMINAR AO TRIBUNAL ESTADUAL QUE ANALISE A
EXISTENCIA DE EVENTUAL CONSTRANGIMENTO ILEGAL
PASSIVEL DE CONHECIMENTO DE OFICIO.

1 O Superior Tribund de Judtica, ssguindo 0 entendimento
firmado pela Primaira Turmado Supremo Tribund Federa, ndo admite
a impetracéo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio
previso no ordenamento juridico. Contudo, tem-se frisado que, a
despeito da escolha da via processud inadequada, para evitar
eventuais prejuizos a anpla defesa e ao devido processo legd, deve-se
veificar eventud condrangimento ilegd que ensge a concesséo da
ordem de dfidio.

2. Na hipotese, verificase que o0 Tribund estadud limitou-se ao
néo conhecimento do writ originaio, ao entendimento de ser cabive o
recurso de gpelacdo, sem avaliar a possivel existéncia de eventual
ilegalidade perpetrada em desfavor do ora paciente. A negdiva
pura e Imples de andise da questdo impede quaquer manifestacéo
desta Corte, sob pena de indevida supresséo de indéncia

3. Nesse contexto, a solucdo passa pelo retorno dos autos a
origem para que a Corte a quo examine, anda que sucintamente, se a
hipitese € de concessdo da ordem de oficio, como tem ressdtado a
jurisprudéncia deste STJ e, também, do STF.

4. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida em menor
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extenso gpenas para determinar que o Tribund a quo andie a
exigéncia de eventud condrangimento ilegd na aplicacdo de medida
soci oeducativa de internacdo ao menor.

ACORDAO

Vidos, relaados e discutidos 0s autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, néo conhecer do pedido e conceder a ordem em menor extensdo, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado
do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Fdix

Fischer e Gurgd de Fariavotaran com o S. Minisro Relator.
Brasilia (DF), 25 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 311.431 - SP (2014/0327265-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PEDRO ANTONIO DE AVELLAR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GPF (INTERNADO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de G P
F, apontando, como autoridade coatora, 0 Tribund de Judtica do Estado de Séo Paulo (HC
2200897-25.2014.8.26.0000).

Extrai-se dos autos que o0 Juizo de 1° grau, julgando procedente o pedido
formulado em representacéo, gplicou a medida socioeducetiva de internacéo, pela pratica do
ato infraciond equivdente ao crime previsio no art. 33, caput, da La 11.343/2006.

Impetrou-se, entdo, habeas corpus perante o Tribund de origem,
objetivando a revogacdo de internacéo, que teve o pedido liminarmente indeferido, sob o
argumento de que a irresgnacéo contra a sentenca deveria ser feita por melo da interposicéo
do recurso de gpelacéo.

Afirmaa impetrante, em sintese, que o paciente sofre congrangimento ilegd,
uma vez que néo foram observadas as disposgdes do art. 122 do Edtatuto da Crianga e do
Adolescente que judtificassem a gplicacéo da medida soci oeducativa de internac2o.

Aduz que € descabida a aplicacdo da medida de internacdo ao paciente,
sem antecedentes, representado pela pratica de ato infracional equiparado ao tréafico de
entor pecentes, conduta desprovida de qualquer violéncia ou grave ameaca a pessoa
(e-STJAl. 3).

Nesse contexto, requer, liminamente indudve, sga determinada a

subdtituicéo da medida de internagdo imposta ao paciente peade liberdade asssida
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O pedido liminer fol indeferido (e-STJ fls 30/31).

O Minigéio Piblico Federd manifestou-se pela denegacdo da ordem
(e-STJfls 109/113).

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

O Tribund a quo, a0 examinar o habeas corpus originaio, assm se
manifestou (e-STJ fls 15/17):

No caso concreto ja houve sentenca. Contra a medida aplicada esta
impetracao.

O habeas corpus é agdo constitucional que visa a sanar coacgao ou
ameaca ao direito de locomocao.

Emrazao de sua natureza juridica, subordina-se ao preenchimento
das condi¢bes da acdo e sua utilizacdo supde evidente ilegalidade,
bem como a concreta configuracéo de ofensa, atual ou iminente, ao
direito de locomocao.

A recente jurisprudéncia dos Tribunais Superiores vem restringindo
as hipoteses de cabimento do habeas corpus as situacdes
excepcionais em que flagrante o constrangimento ilegal, ndo mais
admitindo sua utilizagdo em substitui¢do a recurso.

Confira-se, a respeito, recente precedente do Supremo Tribunal
Federal:

“HABEAS CORPUS JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, alinea
“a’, da Constituicdo Federal, contra decisdo, proferida em
processo revelador de habeas corpus, a implicar a ndo concessao
da ordem, cabivel é o recurso ordinério.

Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. (HC 116759, relator Min. Marco Aurélio, Primeira Turma,
julgado em 10.6.2014).” No mesmo sentido, cita-se 0s seguintes
julgados do Superior Tribunal de Justica e deste Tribunal:

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DO RECURSO CABIVEL. IMPOSS BILIDADE.

NAO CONHECIMENTO. FORMACAO DE QUADRILHA E
RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA. REU QUE TENTOU
INFLUENCIAR  NAS  INVESTIGACOES  FUNDAMENTO
SUFICIENTE, POR S SO, PARA DETERMINAR A CUSTODIA
PROVISORIA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.

1. N&o é cabivel a utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso adequado. Precedentes.
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2. Aindicacdo de elementos concretos, no tocante a conveniéncia
da instrucao criminal, em face da tentativa do acusado de interferir
nas investigagbes policiais, constitui, na hipotese vertente,
motivacdo satisfatéria a manutencdo da custddia cautelar, ndo
havendo falar, assim, em coacéo ilegal.

3. Ordem nao conhecida.

(HC 280.881/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 10.6.2014).”

“DIREITO PROCESSUAL PENAL - O HABEAS CORPUS E VIA
PROCEDIMENTAL INADEQUADA PARA A DISCUSSAO DE
QUESTAO PARA A QUAL A LElI PREVE A POSSBILIDADE DE
INTERPOSICAO DE RECURSO PROPRIO - INTELIGENCIA DO
ART. 5°, INCISO LXVIII, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA E
ARTS. 647 E SEGUINTES DO CODIGO DE PROCESSO PENAL -
EXTINCAO SEM ANALISE DE MERITO. (HC
2118651-69.2014.8.26.0000, rel. Desembargador Amaro Thomé, j.
24.7.2014, registro 2014.0000428539).” Dessa forma, o habeas
corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso,
sobretudo quando a apreciacdo do caso exige a reandlise de
provas, que, como se sabe, ndo pode ser feita em seus estreitos
limites.

Falta, portanto, interesse de agir.

Para a concessdo da ordem, medida de carater excepcional,
necessaria a ocorréncia de induvidoso constrangimento ilegal,
situacdo que ndo estd presente no caso em analise, em que se
pretende a substituicdo da medida socioeducativa de internagéo,
aplicada em regular procedimento, observados os principios do
contraditorio e da ampla defesa.

A irresignacdo contra a sentenca deve ser feita por meio da
interposicao do recurso de apelacéo.

Do exposto, considerando-se a falta de interesse processual, pela
inadequacdo da via eleita, julga-se extinto o presente habeas
corpus, com fundamento no artigo 267, VI, do Cédigo de Processo
Civil.

Edta Corte de Justica, secundando orientacéo do Supremo Tribund Federd,
nd mais admite a utilizacdo do habeas corpus como subgtituto do recurso préprio (recurso
ordin&io, recurso especid), assm também néo o fazendo as indéndias ordinérias, de modo a

néo frudrar a sua findidade que é a de auar de forma célere e efetiva no caso de manifesta



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

violénda ou coacéo naliberdade de locomog&o do cidaddo por ilegdidade ou abuso de poder
(art. 5°, LXVIII, da CF).

Asam, veificada hipdtese de impetracéo de habeas corpus em lugar do
recurso proprio, de rigor 0 seu ndo conhecimento, a menos que condatada ilegdidade
flagrante, caso em que a ordem pode ser concedida de oficio, como forma de cessar o
congrangimento ilegd. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO-CABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICAC;AO DE
ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A
SUPREMA CORTE. EXECU(;AO PENAL. [...]. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. WRIT CONCEDIDO DE OFICIO. 1. O Excelso
Supremo Tribunal Federal, em recentes pronunciamentos, aponta
para uma retomada do curso regular do processo penal, ao
inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinario.
Precedentes: HC 109.956/PR, 12 Turma, Rel. Min. MARCO
AURELIO, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min.
ROSA WEBER, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma, Rel.
Min. LUIZ FUX, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréaticas dos
ministros LUIZ FUX e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos
do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de
27/08/2012). 2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao
lancada pelo Ministro MARCO AURELIO, no sentido de que, no
tocante a habeas ja formalizado sob a Optica da substituicdo do
recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo para o paciente, ante
a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de
oficio. [...]. (HC 218.537/SP Relatora Ministra LAURITA VAZ, DJe
13/8/2013).

Assim, em tese, ndo hailegdidade no ndo conhecimento do habeas corpus
pelo Tribund de origem, diante da exiéncia de recurso apropriado ao fim pretendido, qua
sgja, aapelagéo.

Contudo, ainda que ndo tenha Sdo escolhida a via processud adequada,
para evitar eventuas prguizos a anpla defesa e ao devido processo legd, como tem sido
ressdtado pea juriorudéncia do STF e, também, deste STJ, deve-se goreciar eventud
congtrangimento ilegd que ensge a concessao da ordem de dfidio.

Na hipotese, veificase que o Tribund estadud limitorse a0 ndo
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conhecimento do writ origin&io, ao entendimento de ser cabive 0 recurso de apelacéo, sem
avaliar a possivel existéncia de eventual ilegalidade perpetrada em desfavor do ora

paciente.

Degtarte, a indagacéo merecia uma resposta mas ediva e assertiva A
negdiva pura e Imples de andise da questéo impede qualquer manifestacéo desta Corte, sob
pena de indevidasupressdo de ingdncia

Nesse contexto, a S0lucdo passa pelo retorno dos autos a origem para que a
Corte a quo examine, anda que sucintamente, se a hipdtese € de concesséo da ordem de
oficio, como tem ressdtado a jurigorudéncia deste STJ e, também, do STF.

[.]

2. - De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, a despeito de existir recurso proprio e adequado para
guestionar as decisOes proferidas em tema de Execucao Penal, a
acao de habeas corpus substitutiva de agravo em execucao deve
ser analisada pela Corte de origem com o intuito de verificar a
existéncia de flagrante ilegalidade, desde que ndo seja necessario
0 reexame de fatos e provas, como na espécie, em gque se discute o
preenchimento dos requisitos objetivos e subjetivos a progressao de
regime. Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar que o Tribunal de Justica de Sdo Paulo examine o
mérito do Habeas Corpus n. 0160802-21.2013.8.26.0000 como
entender de direito (HC 282.251/SP, Redator Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, DJe 19/3/2014).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. UTILIZACAO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE
RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. EXECUCAO PENAL. COMUTACAO DE PENAS
(DECRETO 7.046/2009). INDEFERIMENTO, PELO JUiZO DAS
EXECUCOES, COM BASE NA PRATICA DE FALTA GRAVE, FORA
DO INTERSTICIO PREVISTO NO DECRETO PRES DENCIAL, QUE
TERIA INTERROMPIDO O LAPSO TEMPORAL PARA A
COMUTACAO DE PENA. ALEGACAO DE FALTA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA PARA O INDEFERIMENTO DO
BENEFiICIO. HABEAS CORPUS ORIGINARIO NAO CONHECIDO,
POR SUPOSTA INADEQUACAO DA VIA ELEITA. QUESTAO DE
DIREITO, QUE INDEPENDE DA ANALISE FATICO-PROBATORIA.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.
EXISTENCIA DE ILEGALIDADE, A ENSEJAR A CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS, DE OFICIO.

I. Dispbe o art. 5°, LXVIII, da Constituicdo Federal que serd
concedido habeas corpus "sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de
locomocéo, por ilegalidade ou abuso de poder™, ndo cabendo a sua
utilizacdo como substituto de recursos ordinarios, tampouco de
recursos extraordinario e especial, nem como sucedaneo da revisao
criminal.

Il. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ao julgar os
HCs 109.956/PR (DJe de 11/09/2012) e 104.045/RJ (DJe de
06/09/2012), considerou inadequado o writ, para substituir recurso
ordinario constitucional, em Habeas corpus julgado pelo Superior
Tribunal de Justica, reafirmando que o remédio constitucional nao
pode ser utilizado, indistintamente, sob pena de banalizar o seu
precipuo objetivo e desordenar a l6gica recursal.

1. O Superior Tribunal de Justica também tem reforcado a
necessidade de se cumprir as regras do sistema recursal vigente,
sob pena de torna-lo indcuo e desnecessario (art. 105, 11, a, e lll,
da CF/88), considerando o ambito restrito do habeas corpus,
previsto constitucionalmente, no que diz respeito ao STJ, sempre
gue alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou
coacao em sua liberdade de locomogao, por ilegalidade ou abuso
de poder, nas hipéteses do art. 105, I, c, e ll, a, da Carta Magna.

IV. Nada impede, contudo, que, na hipdtese de habeas corpus
substitutivo de recursos especial e ordinario ou de revisdo criminal
- gue nao merece conhecimento -, seja concedido habeas corpus,
de oficio, em caso de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
deciséo teratol 6gica.

V. Hipotese em que, formulado pedido de comutacdo da pena, com
base no Decreto 7.046/2009, o Juizo das Execucdes houve por bem
indeferi-lo, diante da pratica de falta grave pelo paciente, em
21/12/2007, fora do intersticio previsto no referido Decreto
presidencial, e que teria interrompido o lapso temporal para a
comutacao de pena. Impetrado Habeas corpus, na origem, néo foi
conhecido o writ, ante a suposta inadequacéo da via eleita.

VI. Inexiste ébice a analise do pedido formulado no Habeas corpus
originario, ainda que examinando a matéria, de oficio, nos termos
do art. 654, § 2°, do CPP, eis que ndo se faz necessaria, na espécie,
incursdo na seara fatico-probatéria, na medida em que se cuida de
guestao de direito, consubstanciada na tese da impetracao de que o
indeferimento do pedido de comutacéo da pena nédo se teria dado
mediante decisdo devidamente fundamentada, com base em dados
idébneos, ou seja, sustenta-se que a pratica de falta grave em
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21/12/2007, fora do intersticio previsto no aludido Decreto, ndo
enseja a negativa do pedido de comutacéo da pena, porguanto ndo
interromperia o lapso temporal para o deferimento do beneficio.

VII. E certo que esta Corte firmou entendimento no sentido do
descabimento da via do habeas corpus como substitutivo de
Recursos Ordinario e Especial. Contudo, essa nova sistematica ndo
subtrai, da apreciacéo do Judiciario, a analise acerca da existéncia
ou ndo de ilegalidade flagrante, que possa justificar a concessdo
da ordem, de oficio, nos termos do art. 654, § 2° do CPP.
Precedentes do STJ.

VIII. Como o Tribunal de 2° Grau ndo conheceu do Habeas corpus,
em questdo que envolve, diretamente, o direito de locomocéo do
paciente, e no qual se discute tese de direito, ha constrangimento
ilegal, a ser reparado, in casu, mediante a concessao da ordem, de
oficio, a teor do art. 654, 8 2°, do CPP. Impossibilidade de o STJ
apreciar 0 mérito da impetracéo originaria, sob pena de supressdo
de instancia. Precedentes.

IX. Na forma da jurisprudéncia, "tratando-se de matéria de direito,
a despeito da existéncia de via processual propria, o Tribunal a
guo deve proceder ao exame da flagrante ilegalidade apontada, se
existente ou ndo. Impetracdo ndo conhecida. Ordem de habeas
corpus concedida, de oficio, a fim de determinar ao Tribunal a quo
gue examine o pedido deduzido no mandamus originario, decidindo
como entender de direito” (STJ, HC 264.046/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe de 23/09/2013).

X. Writ ndo conhecido.

XI. Ordem concedida, de oficio, para determinar, ao Tribunal de 2°
Grau, que examine o mé&ito do Habeas corpus originario,
decidindo como entender de direito, mormente no que que concerne
a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio. (HC 200.109/SP,
Relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Sexta Turma, julgado
em 21/11/2013, DJe 19/12/2013).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus, mas concedo a ordem em
menor extensao, confirmando a liminer deferida, para determinar que o Tribund de Judtica do
Estado de S&o Paulo examine a exigéncia de eventud congrangimento ilegd na gplicacéo da
medida socioeducativa de internacdo ao menor.

E o voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu a ordem em menor
extensdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”
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Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Felix Fischer e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



