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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 285.040 - SP (2013/0412878-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE . EMIR ALFREDO FERREIRA
ADVOGADO . EMIR ALFREDO FERREIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ADILIO BATISTA MEIRA
EMENTA

HABEAS  CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO E RISCO DE
REITERACAO CRIMINOSA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. MOTIVACAO DA CUSTODIA QUE
PERMANECE INALTERADA. EXCESSO DE PRAZO NA
CONDUCAO DO FEITO SUPERADO. PEDIDO DE
DESCLASSIFICACAO PARA O TIPO DO ART. 28 DA LEI N.
11.343/2006. VIA ELEITA QUE NAO COMPORTA ANALISE DE
MATERIA FATICO-PROCESSUAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo o entendimento firmado
pela Primara Turmado Supremo Tribund Federa, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em subgituicio a0 recurso proprio,
prestigiando 0 Sstema recursd a0 tempo que preserva aimportanciae
a utilidade do habeas corpus, vigo permitir a concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. Sabe-se que a prisio cautdar € medida excepciond que sO deve ser
decretada quando devidamente amparada pelos requisitos legas, em
observancia ao principio congtituciond da ndo culpabilidade, sob pena
de atecipagdo da pena a ser cumprida quando da eventud
condenacéo.

3. Sob essas premissas, sGo aufidentes as razdes invocadas para
embasar a ordem de priséo do paciente, porquanto contextudizado,
em dados concretos, o periculum libertatis, conssente na
possibilidade de reiteracéo ddlitiva, 0 que demondira a necessidade da
custodia para acautelar a ordem pablica

4. Pea ldtura da decisdo que decretou a cugtddia preventiva, do
acordéo recorrido e da sentenga, observase que houve
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fundamentacBo efetiva da necessdade da custodia, pois 0 paciente
praticou o crime de tré&fico de entorpecentes e, também, associou-se
para a prética do mesmo ddito, com mais trés acusados, atuando nas
cidades de Emilianopalis, Presidente Bernardes e Santo Anatécio e,
com o grupo, foi gpreendida consderavel quantidade de droga, dém
de equipamento triturador de ervas, espingardas, facae foice.

5. Consoante entendimento desta Corte, ndo se mostra coerente a
revogacao da prisdo preventiva quando o réu respondeu preso atodos
0s aos do processo, mormente quando ja proferida sentenca
condenatOria e presentes os requisitos para a congricéo.

6. Condigbes pessoais favorédves, tas como resddéncia fixa,
primariedade e ocupacdo licitay embora devam ser devidamente
vaoradas, ndo sdo suficentes, por 9 sOs, para obstar a decretacdo da
prisfo cautdar, quando, devidamente embasada nos fundamentos do
art. 312 do Codigo de Processo Pend, esta mostrar-se necessria

7. Quanto ao argumento de excesso de prazo, constata-se que, com a
prolacdo da sentenca condenatdria, 0 mesmo encontra-se superado,
néo havendo mais que se fdar em coacéo ilegd. Destague-se que a
sentenca fo prolatada em 18/6/2014 e o paciente, assm como 0S
corréus, gpelaram, encontrando-se o feito no Tribund de origem para
andise dos recursos e concluso ao Relator desde 20/5/2015.

8. O plato de dexlassficacdo para o tipo do at. 28 da La n.
11.343/2006 ndo comporta andise na presente via, pois 0 habeas
corpus conditui-se meo improprio para gpreciar a degacdo de
ausincia de provas sufidentes para a condenacéo do paciente ou a
pretendida desclassificagdo para outro crime,

9. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

A Quinta Turma, por unanimidade, néo conheceu do pedido.

Os Srs. Minigros Fdix Fischer, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradllia (DF), 18 de agosto de 2015(Data do Julgamento)
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MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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HABEAS CORPUS N° 285.040 - SP (2013/0412878-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE . EMIR ALFREDO FERREIRA

ADVOGADO . EMIR ALFREDO FERREIRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ADILIO BATISTA MEIRA

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ADILIO BATISTA MEIRA contra acérddo da 4° Camara de Direito Crimind do Tribundl de
Judica do Egado de S& Paulo, que denegou a ordem no HC n
0059112-46.2013.8.26.0000, mantendo a custddia cautdlar do paciente, nos autos da acdo
penad em que restou denunciado pela prética dos dditos previstos nos arts. 33 e 35, c/c art.
40, ind VI, todos da La n.° 11.343/2006.

Sudenta 0 impetrante a ocorréncia de condrangimento ilegd sob o
argumento de que ndo teria Sdo apresentada fundamentagdo idonea para a manutencéo da
segregacado processua do acusado.

Ressdta que a quantidade de droga apreendida com o paciente - 3,93g de
maconha - evidendaria sua destinacéo para consumo proprio, defendendo a desclassificacéo
de sua conduta para a previsano art. 28 da Le n.° 11.343/2006.

Obsarva que edarian ausentes, N0 casD emn exame, 0S requistos

autorizadores da priséo preventiva previstos no art. 312 do Codigo de Processo Pend.

Sienta que o0 paciente encontra-se preso ha mais de 300 (trezentos) dias,
sem que tenha Sdo encerrada a ingrucdo aimind, a ponto de restar configurado excesso de
prazo de sua custodia cautelar.

Destaca que o custodiado é primério, possui bons antecedentes, resdéncia
fixae ocupacao lidta, predicados que Ihe parmitiriam responder a acdo pend em liberdade.
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Requer, liminamente e no méito, a revogacdo da prisfo preventiva do

Pedido liminer indeferido (e-STJ fls. 82/83).
Informagdes prestadas (e-STJ fls. 218/346 e 349/363).

Pedido de reconsderacéo da decisio que indeferiu a tutda de urgénda
negado (e-STJfl. 390).

Parecer do Minigtério Piblico Federal pelo néo conhecimento da ordem e,
caso conhecida, pelasuadenegacdo (e-  STJfls 396/398).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 285.040 - SP (2013/0412878-5)

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Inicidmente, cumpre andisar a adequacdo da via data para a manifestacéo
dairresgnacéo contra o acordao proferido pelo Tribund a quo.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primera Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracdo de habeas
corpus em subgtituicdo ao recurso proprio, presigiando o Sstema recursd ao tempo que
preserva a importancia e a utilidade do habeas corpus, vido permitir a concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

No caso, aimpetracdo insurge-se contra acordao do Tribund de origem que
denegou a ordem em prévio writ, 0 que, de acordo com a nossa Sseméicarecursd, ensgaa

hipdtese do recurso ordinaio.
Dessaforma, o habeas corpus em tela ndo merece conhecimento.

Contudo, a coacdo ilegd apontada naiinidd serd andisada, a fim de verificar
a exigéncia de flagrante ilegdidade que judifique a atuacdo, de oficio, por este Superior
Tribund de Judica

Infere-se dos autos que O paciente, juntamente com mas trés corréus,
responde a Acdo Pend n. 0002832-07.2012.8.26.0480, acusado da suposta prética dos
delitos previsos nos arts. 33 e 35, c/c art. 40, ind0 VI, todos da Lea n. 11.343/2006.

Apos representacéo da autoridede policid, em 5/2/2013, o juizo a quo
decretou a priso tempor&ia do paciente e dos corréus, asseverando a necessdade da
custddia para a investigacéo, notadamente pelo fato de as interceptacles tdefénicas darem

conta da exigéncia, em tese, de uma verdadeira associacdo criminosa (e-STJ fls 39/44).

Em 6/3/2013, fo convertida a prisSo tempor&ia em preventiva, tendo o
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Magistrado a quo conggnado que

Presentes 0s requisitos legais, aplicaveis ao caso concreto para
mantenca da ordem publica, uma vez que, em liberdade, voltardo a
delinquir (conforme interceptacgao telefonica ha fortissimos indicios
de habitualidade delitiva), bem como tentaram fugir do distrito da
culpa (ndo ha nos autos comprovacao de ocupacéo licita pelos
investigados), a conversao da prisdo temporaria em preventiva é
medida necessaria, pois ndo se amoldam adequadas as demais
medidas cautelares diversas da prisao (e-STJ fl. 45)

Em seguida, 0 juizo a quo transcreveu a manifestacdo do Minigério Plblico
e adotou-as, também, como razéo de decidir (e-STJfls 45/53).

O Tribund de origem, ao julgar o writ impetrado pela defesa, denegou a
ordem, tendo 0 acordao recebido a seguinte ementa

HABEAS CORPUS Revogacao da prisao preventiva - Tréafico de
entorpecentes - Impossibilidade da concessdo do beneficio da
liberdade provisdria - Indicios suficientes de autoria e
materialidade delitiva - Crime apenado com pena méaxima superior a
04 anos - Hipétese do inciso |, do artigo 313, do CPP - Presentes 0s
requisitos ensejadores da prisdo - Necessidade de manutencdo da
ordem publica e garantia da instrugdo criminal - Impossibilidade de
aplicacdo de quaisquer das medidas cautelares previstas no art.
319 do Cdbdigo de Processo Penal - Ordem denegada (e-STJ fl.
352).

Em acesso ao site do Tribund de origem — www..tjsp.jus.br -, condata-se
que, em 18/6/2014, foi proferida sentenca, condenando o0 paciente as penas totais de 8 anos
de reclusdo, em regime fechado, e 1.200 diassmulta, pela prética dos dditos eencados nos
ats. 33 e 35 da Ld n. 11.343/2006. Na ocasido, fo negado a0 acusado o0 apelo em
liberdade, nos seguintes termos

A prova acima explorada demonstrou a reiteracdo da pratica do
crime de trafico de drogas, bem como a associacdo para a sua
préatica, de forma que para mantenca da ordem publica a
segregacao cautelar dos réus mostra-se necessaria.

Recomendem-se, portanto, 0s réus no carcere.

Destague-se que, como néo foram acrescidos fundamentos novos, 0 caso é
de conhecimento do presente writ, pois a sentenca, No caso, Ndo condiituiu um titulo novo em

relacdo apos motivos da custddia do paciente. A propdsto:
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS
PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. MANDAMUS
NAO CONHECIDO.

()

2. A superveniéncia de sentenca de pronudncia ou condenatéria nao
congtituira " titulo novo" , de modo a prejudicar o conhecimento do habeas
corpus, se a e€ela nenhum fundamento novo for acrescentado.
(Precedentes. STF: HC 113.185, Rel. Ministra Carmen Lucia, Segunda
Turma, DJe 17-12-2012; STJ: RHC 47.359/MG, Rel. Ministra Laurita
Vaz, Quinta Turma, DJe 04/09/2014; HC 239.727/MS, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 18/06/2014).

(...)
4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 288.716/SP, Red. Minigtro

NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSC),
QUINTA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 01/12/2014).

Sabe-se que a prisio cautdar é medida excepcionad que SO deve ser
decretada quando devidamente amparada pelos requisitos legais, em observancia ao principio
condlituciond da néo culpabilidade, sob pena de antecipacdo da pena a ser cumprida quando
da eventud condenacéo.

Para a decretacdo da prisfo preventiva, SS0 hecessarios prova da exigéncia
do crime e indicios auficientes de autoria (fumus comiss ddlicti), bem como, ao menos, uma

das exigéndias cautdares previsas no art. 312 do CPP (periculum libertatis).

Sob essas premissas, s80 sUfidentes as razes invocadas para embasar a
ordem de prisio do paciente, porquanto contextuaizado, em dados concretos, o periculum
libertatis, consagente na possibilidade de reiteracéo dditiva, 0 que demongtra a necessidade
da custddia para acautelar a ordem plblica

Pela latura da decisio que decretou a custddia preventiva, do acdrdéo
recorrido e da sentenca, observa-se que houve fundamentacdo efetiva da necessdade da
custodia, pois o paciente praticou 0 crime de trafico de entorpecentes e, também, associou-se
para a praica do mesmo ddito, com mas trés acusados, auando nas cidades de
Emiliandpolis, Presdente Bernardes e Santo Anatécio e, com o grupo, fo apreendida
consderave quantidade de droga, dém de equipamento triturador de ervas, espingardas, faca
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efoice

Ademais, a sentenca pend condenatdria reconheceu a autoria do paciente e
amaerididade do ddlito, sendo ilégicaa concesséo de liberdade provisdria a quem respondeu
a todos 0s atos do processo pend preso, anda mas quando ja proferida sentenca pend

condenatoria

Nesse santido:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. FLAGRANTE CONVERTIDO
EM PREVENTIVA. CONDENACAO. VEDACAO DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. DIVERSDADE E ELEVADA
QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS GRAVIDADE
CONCRETA. REITERACAO. PROBABILIDADE  EFETIVA
PERICULOSDADE SOCIAL. NECESSDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE PERMANECEU
PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO
PARA O JULGAMENTO DA APELAGCAO. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE OFENSA. APLICACAO DE
ELEVADA REPRIMENDA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. O SIF, buscando dar efetividade as normas previstas na
Constituicéo e na Lei 8.038/90, passou a nao mais admitir o manejo
do habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos
de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. Nao fere o principio da presuncéo de inocéncia e do duplo grau

de jurisdicdo a vedacdo do direito de recorrer em liberdade, se
presentes 0s motivos |egalmente exigidos para a custédia cautelar.

3. Nao ha ilegalidade quando a negativa do direito de recorrer
solto estd fundada na necessidade de se acautelar a ordem publica,
diante da reprovabilidade diferenciada da conduta perpetrada.

4. A diversidade e a elevada quantidade das drogas capturadas em
poder do grupo criminoso, sendo duas delas de alto poder viciante -
cocaina e crack -, somadas a apreensao de dois revolveres e de 57
munic¢des intactas, bem demonstram a gravidade concreta dos
delitos cometidos, justificando a preservacao da segregacéo do
condenado.

5. O fato de o réu ser reincidente e portador de maus antecedentes
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€ circunstancia que revela a inclinacdo a criminalidade,
demonstrando sua periculosidade acentuada e a real possibilidade
de que, solto, volte a cometer infracfes penais.

6. A orientacéo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de que
nao ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu preso durante a persecucao criminal, se
presentes 0s motivos para a constri¢ao processual.

()

9. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao,
denegada a ordem. (HC 310.265/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 05/03/2015) - grifei.

Vde resdtar que condigBes pessoas favoraveis, tais como residéncia fixa,
primariedade e ocupacao licita, embora devam ser devidamente vaoradas, ndo sdo suficientes,
por § sOs, para obstar a decretacdo da prisfo cautelar, quando, devidamente embasada nos
fundamentos do art. 312 do Cdédigo de Processo Pend, esta mostrar-se necessaria

Nessa linha

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES EM
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. TENTATIVA DA RECORRENTE
EM ADENTRAR EM PRESDIO COM ENTORPECENTE
ESCONDIDO EM SEU ORGAO GENITAL. PERICULOSDADE
CONCRETA DA RECORRENTE. MODUS OPERANDI. RECURSO
DESPROVIDO.

()

IV - CondigOes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes e trabalho licito, ndo tém o conddo de, por s S0,
garantirem a recorrente a revogacdo da prisdo preventiva se ha
nos autos elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua
custodia cautelar.

Recurso ordinario desprovido. (RHC 53.115/MT, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
25/06/2015) - grifei.

Quanto ao argumento de excesso de prazo, constata-se que, com a prolacéo
da sentenca condenatOria, 0 mesmo encontra-se superado, Ndo havendo mais que se fdar em

coacdo ilegd. Destaque-se que a sentenca fal prolatada em 18/6/2014 e o paciente, assm
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como 0s corréus, apearam, encontrando-se o feito no Tribund de origem para andise dos
recursos e concluso ao Relator desde 20/5/2015.

Por fim, o pleto de desclassficacéo para o tipo do at. 28 da Lea n.
11.343/2006 ndo comporta andise na presente via, pois 0 habeas corpus conditui-se meo
improprio para gpreciar a degacdo de austncia de provas auficientes para a condenacéo do
paciente ou a pretendida desclassficagéo para outro crime.

A propaosito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO TRANSNACIONAL
DE DROGAS. ABSOLVICAO OU DESCLASSFICACAO PARA O
CRIME DO ART. 28 DA LEl N. 11.343/2006. MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006.
PRETENDIDA APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICAGCAO A
ATIVIDADES DELITUOSAS REGIME PRISONAL DIVERSO DO
FECHADO. POSS BILIDADE EM TESE. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS ART.
44 DO CODIGO PENAL. AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DO
REQUISITO OBJETIVO. ORDEM CONCEDIDA DE OFIiCIO,
APENAS QUANTO AO REGIME PRISIONAL.

1. Para afastar a conclusdo motivada da instancia antecedente e
analisar as teses da defesa - de que n&o ha provas inequivocas
para a condenacéo e de que a droga apreendida se destinava ao
consumo do préprio paciente - seria necessario o aprofundado
exame de fatos e provas dos autos, a ensegjar o rejulgamento da
causa, providéncia inviavel na via do habeas corpus.

()

10. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio,
para que o Juizo das ExecucBes, mediante concreta
fundamentac&o, analise a possibilidade de fixa¢éo de regime inicial
mais brando de cumprimento de pena ao paciente, a luz do disposto
no art. 33 do Caddigo Penal. (HC 282.369/SC, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
28/04/2015, DJe 07/05/2015) - grifei.

Ante 0 exposto, inexigindo congrangimento ilegd a ser sanado por esta
Corte de Judtica, ndo conhego do habeas cor pus, pois manifestamente incabive naespécie.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0412878-5 PROCESSO ELETRONICO HC 285.040 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00028320720128260480 0059112462013 00591124620138260000 20130000532871
28320720128260480 59112462013 591124620138260000 8732012

EM MESA JULGADO: 18/08/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOL DO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . EMIR ALFREDO FERREIRA
ADVOGADO . EMIR ALFREDO FERREIRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADILIOBATISTA MEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



