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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 192.948 - SP (2012/0127154-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : JEAN LUC DOMINGUEZ

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES. EXASPERACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA. POSSBILIDADE.
APLICA(;AO DA MINORANTE DO ART. 33, 8§ 4° DA LEl 11.343/06.
RECONHECIMENTO DA DELA(;AO PREMIADA. INVIABILIDADE. EXAME
DE PROVAS. SUMULAS 7/STJ E 279/STJ. INCIDENCIA DA MAJORANTE DO
ART. 40, |, DA LEI N. 11.343/06. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. TIPO
PENAL DE ACAO MULTIPLA. PRECEDENTES

l. A exacerbacdo da penabase fundamentada na grande quantidade de
entorpecentes gpreendida (in casu, 1,1 kg de cocaina), atende ao disposto no art. 59
do CPenoat. 42 dalLa n. 11.343/2006.

1. O recurso especid néo sera cabivel quando a andise da pretensdo recursdl -
no caso, aplicacéo da minorante prevista no art. 33, § 4° da La 11.343/2006 e
reconhecimento da delacéo premiada - exigir o reexame do quadro fatico-probatorio,
sendo vedada a modificaggo das premissas féticas firmadas nas ingé@ncias ordinérias no
ambito dos recursos extraordinérios. (Simula 07/STJ e SUmula 279/STF).

l1l. A incddéndado art. 40, |, da Le 11.343/06 ndo implica ocorréncia de bis
in idem, poiso tipo do art. 33 da Le 11.343/06 é de acdo mitipla Precedentes.

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minisro Relator.
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Bradilia (DF), 18 de agosto de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 192.948 - SP (2012/0127154-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: JEAN LUC
DOMINGUEZ interpds agravo regimentd contrar. decisdo que negou provimento ao agravo
em recurso especid (fls 510-512).

No presente agravo regimentd, aduz que "ndo ha violacdo da Simula n®
07/STJ, pois ndo h4, data vénia, a necessidade de reexame fatico-probatdrio, porquanto
ndo existe discussdo de matéria fatica, pois 0 que se pugna ndo € pelo reexame
probatdrio, sendo pela revaloracdo das provas ja constantes nos autos’  (fl. 536).

Reitera seu recurso especid quanto a violagcgo aos arts:: (a) 59 do CP e 42 da
Le 11.343/06, porquanto fixada pena-base incompativd com a quantidade e naureza da
droga (b) 33, 8§ 4° daLa 11.343/06, pois presentes os requigtos da minorante; (c) 40, |, da
La 11.343/06, pela ocorrénciado vedado bisin idem; (d) 41 da L& 11.343/06, umavez que
faz jus a diminuicéo da pena em seu patamar maximo pela delacéo premiada

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou, subsdiariamente, pea
submissio do agravo a Turmajulgadora

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdaorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 192.948 - SP (2012/0127154-1)
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES. EXASPERAQAO DA
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA.
POSSIBILIDADE. APLICAQAO DA MINORANTE
DO ART. 33, 8§ 4° DA LE 11.343/06.
RECONHECIMENTO DA DELACAO PREMIADA.
INVIABILIDADE. EXAME DE PROVAS.
SUMULAS 7/STJ E 279/STJ. INCIDENCIA DA
MAJORANTE DO ART. 40, I, DA LE N.
11.343/06. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA.
TIPO PENAL DE ACAO MULTIPLA.
PRECEDENTES.

I. A exacerbacdo da pena-base fundamentada na
grande quantidede de entorpecentes gpreendida (in
casu, 1,1 kg de cocaina), atende ao disposto no art.
59 do CPenoart. 42 daLd n. 11.343/2006.

I1. O recurso especid ndo sera cabive quando a
andise da pretensdo recursad - no caso, golicacéo da
minorante previsa no art. 33, § 4°, da Ld 11.343/2006
e reconhecimento da ddacdo premiada - exigr o
reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada
a modificaio das premissas féicas firmadas nas
ingéncias ordinaiass no ambito dos recursos
extreordindrios. (Simula 07/STJ e Simula 279/STF).

[1l. A incdéncia do art. 40, |, da Le 11.343/06
néo implica ocorréncia de bis in idem, pois o tipo do
at. 33 da Lae 11.343/06 € de acdo mutipla
Precedentes.

Agravo regimenta desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesem 0s
argumentos do agravante, 0 recurso Ndo merece prosperar, devendo ser mantido o decisum
ora agravado.

Com eféto, para mdhor dedinde da controvérsa, cumpre citar os fundamentos
dinhavados no voto-condutor do aresto recorrido, no que tange aos pontos destacados no
regimentd oraem andise, verbis:

"Congderando as circunstancias judiciais previstas nos artigos 59 do
Codigo Penal e 42 da Lel Antitoxicos, particularmente, a natureza e a quantidade de
substancia entor pecente apreendida na posse do réu - 1.010 g (um quilo e dez) gramas,
peso liquido, de cocaina, a pena-base foi fixada em seis anos de reclusido e 600
(seiscentos dias-multa).

Entendo que referido quantum foi correta e proporcionalmente aplicado,
pois a quantidade e a natureza da droga (cocaina), apta a causar consequéncias
gravissmas a relevante nimero de pessoas e familias inocentes, sdo circunstancias
gue legitimam a fixacdo da pena-base naquel e patamar .

[...]

Ainda, a " colaboracdo do réu com a Justica" , na realidade néo ocorreu,
no sentido de possibilitar a identificacdo dos demais coautores e participes do delito
em questdo, de maneira que ndo ha falar-se na reducéo da pena com fundamento na
delacao premiada parcial.

Na terceira e dltima fase, em razdo da transnacionalidade do delito, deve
ser mantida a aplicagdo da causa de aumento prevista no artigo 40, inciso 1, da Lel em
questéo, no patamar de 1/6 (um sexto), resultando, assm, na pena de seis anos e cinco
meses de reclusdo.

E, quanto a esta majorante, ndo ha falar-se na ocorréncia de bis in
idemn, porquanto o verbo "exportar”,, previsto no "caput® do artigo 33 da Lei
11.343/2006 pode significar, como bem esclarecido pela propria defesa, o transporte
da droga tanto para o exterior, quanto para os demais Estados ou Municipios da
Federacao Brasileira.

Nesse sentido, o Dicionario Aurdlio prevé expressamente que o verbo
“exportar” significa, verbis:

"Mandar transportar para fora de um pais, estado ou municipio (artigos
nele produzidos) " Ocorre, porém, que, exclusivamente quanto ao transporte da droga
para o exterior, entendeu o legidador por bem majorar as reprimendas impostas (artigo
40, inciso 1, da Lel 11.343/2006), face a maior reprovabilidade da conduta, de forma
que as penas minimas (de reclusdo e multa) previstas no "caput” do artigo 33 (5 anosde
reclusdo e 500 dias-multa) referemse, tdo somente, a exportacdo da droga entre os
estados e municipios brasleiros, se o trafico for praticado no Brasil, incidindo a
majorante do artigo 40, inciso 1, apenas quando a exportacao realizar-se. ao exterior.

Quanto a ndo aplicacdo do § 40 do artigo 33, entendo correto o
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pensamento esposado em primeiro grau, porguanto em analise atenta do passaporte do
apelante, ndo ha como ignorar a significativa quantidade de viagens internacionais por
ele realizadas em curto espaco de tempo, tendo ele tentado justificar referidas viagens,
ao argumento de que estaria "a procura de emprego”.

Ora, tamanho nimero de viagens aéreas internacionais, em curto espaco
de tempo, é fato indicativo de o apelante, na verdade, estar envolvido com o tréfico
internacional ha mais tempo, porguanto ndo me parece |6gico tenha ele como realizar
tantas viagens de alto custo financeiro sem comprovar a sua necessidade e objetivo €,
ao mesmo tempo, alegar exclusdo da culpabilidade por insuperaveis dificuldades
financeiras.

Com €feito, se 0 réu vinha enfrentando crise financeira na familia,
parece-me pouco crivel e verossimil tivesse ele como suportar tantos gastos com
passagens aereas internacionais e hospedagem, apenas sob o pretexto de procurar
emprego, tratando-se na verdade de estoria manifestamente fantasiosa e mentirosa.

(...)

E, ainda que assm nao fosse, em seu interrogatério judicial o réu
admitiu ja ter sido processado e condenado por crime anterior de tréfico de drogas,
fato este corroborado pelo testemunho colhido em juizo, no sentido de que no
momento da abordagem o acusado teria admitido ja ter transportado droga
anteriormente e sido preso na I nglaterra.

Dessa forma, ausentes estao todos 0s requisitos objetivos previstos no § 40
do artigo 33 da Le 11.343/2006.

N&o ha falar-se, por fim, no reconhecimento da delagdo premiada, pois o
acusado néo forneceu maiores detalhes das pessoas que o aliciaram, tendo apenas
mencionado nomes provavelmente ficticios e detalhes fisicos de pouca ou nenhuma
efichcia para a investigacdo e desmantedlamento da organizacdo criminosa em
questao” (fls 359-362).

Em primeiro lugar, no que diz repeito a exasperacdo da pena-base, verifico
gue néo assste razéo ao recorrente.

Conforme trecho supramencionado, vé-se que a pena-base fa aumentadaem 1
(um) ano em razéo da quantidade e natureza da droga apreendida. N&o obgtante, a grande
quantidade (pouco mais de um quilos) e a sua naureza (cocaina) dtamente nociva,
autorizam uma malor exasperacéo da reprimenda, notadamente se levado em consderacéo
que tas crcungéncias, a teor do disposto no art. 42 da Le n° 11.343/2006, devem
preponderar nesta fase.

Neste sentido:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
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SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS
CUMPRIMENTO DA  PENA. DOSMETRIA. PENA-BASE.
EXASPERACAO. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA.
LEGALIDADE. MAJORACAO EM 1 ANO. RAZOABILIDADE.
MINORANTE. ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006. PARTICIPACAO EM
ORGANIZACAO CRIMINOSA. NAO APLICACAO. LEGALIDADE.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. HC NAO CONHECIDO.

[...]

3. A natureza e a quantidade da droga justificam a
exasperacao da pena-base acima no minimo legal, nos termos do art. 42
daLe n. 11.343/06.

4. O aumento da pena em 2 anos para o0 crime previsto no
art. 33 da Lei de Drogas, cuja pena em abstrato varia de varia de 3 a 15
anos, tendo-se em vista a eevada quantidade de droga apreendida, €
razoavel, respeitados os limites da discricionariedade dos magistrados.

5. Reconhecido, com base nos el ementos fatico-probatorios
dos autos, o envolvimento da paciente em organizacdo criminosa, inviavel
a aplicacdo da minorante, diante do n&o preenchimento dos requisitos
previstos no 8 4° do art. 33 da Le 11.343/06, circunstancia cuja
reapreciacéo ensgja a valoracao de prova, o que é incabivel navia estreita
do habeas corpus.

6. Habeas corpus n&o conhecido (HC n. 211.069/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 11/5/2015).

Portanto, tendo em vida a faixa de gpenamento prevista no preceito secundaio
do tipo pend incriminador (5 a 15 anos), revela-se adequado a hipotese exasperar a penaem
1 (um) ano, perfazendo, na primarafase, 6 (sas) anos de reclusio.

Quanto a gplicacdo da causa de diminuicdo da pena prevista no art. 33, § 4°,
da Le 11.343/06, € de se redcar que a ingéncia ordindria, ao deixar de gplicar a redutora
previsa no art. 33, 8§ 4° da Le Antidrogas, consderou que o recorrente se dedicava a
aividade criminosa, tendo em vida o sgnificativo nimero de viagens intemacionas por de
redizadas, dém da confissdo de que ja teria Sdo condenado e processado anteriormente pelo
mesmo crime e de ter admitido jater Sdo preso na Inglaterra por transporte de entorpecentes.
Tasfatos revdlam-se iddneos a supedanear o afastamento da minorante.

Outrossm, neste topico, Vé-se que O recorrente visa a reexaminar 0 contexto

fético-probatodrio delineado no v. acorddo recorrido, ja que a andise acerca da natureza de
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tals viagens ou mesmo do feitos pelos quais o recorrente eventudmente respondeu implicaria
incursfio no maerid fético-probatdrio dos autos, procedimento defeso peo Enunciado
Sumular n. 7 desta Corte.

A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. TRAFICO DE DROGAS BENEFICIO DO ARTIGO 33, § 4°, DA
LEl 11.343/2006 AFASTADO PELA INSTANCIA DE ORIGEM.
DEDICA(;AO AS ATIVIDADES CRIMINOSAS NECESSDADE DE
REEXAME DE PROVAS SUMULA 7 DO STJ. TRANSTO EM JULGADO
DE CONDENACAO ANTERIOR CONCLUSAO QUE PODE <ER
ALCANCADA POR OUTROSELEMENTOS

1. A modificacdo da conclusio adotada pela insténcia a quo
no sentido de que o ora agravante se dedica a atividade criminosa depende
do reexame de fatos e provas, vedada na via especial diante do dbice do
verbete n. 7 da Simula desta Corte.

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
REs n. 1.395.202/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de
17/6/2014).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO DE PENA. REQUISTOS REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.  IMPOSSBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
DENOMINADAS "MULAS'. PARTICIPACAO INDISPENSAVEL NO
TRAFICO INTERNACIONAL ORGANIZADO. SUBSTITUICAO DA
PENA. PRETENSAO PREJUDICADA.

1. O Juizo sentenciante, quanto a causa de diminuicdo de
pena, afirmou que foi demonstrado, através dos eementos
fatico-probatérios, que a acusada, de fato, dedica-se a atividades
criminosas ligadas ao trafico ilicito de entorpecentes, conclusdo que foi
mantida pelo Tribunal a quo. Dessa forma, entender de modo diverso,
como pretende a recorrente, implicaria indiscutivel reexame do acervo
fatico-probatorio, ndo se tratando de mera revaloracdo, o que é vedado
em sede de recurso especial (Simula 7/STJ).

[...]

4. Agravo regimental improvido® (AgRg no REsp n.
1.410.625/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
20/2/2014).

Noutro giro, também se gplica a Simula 7/STJ a0 pleito de reconhecimento da
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delacéo premiada, ja que, tendo o v. aresto combetido assestado a inutilidade das informagtes
prestadas para identificacZo de eventuais corréus, infirmar td assertiva levaria ao reexame do
contexto probatorio dos autos.

Po fim, correta aincidéncia do art. 40, |, dalLea 11.343/06, "Por setratar de

trafico ilicito de entorpecente, tipo penal de acdo multipla, resta afastada a alegacéo de
bisin idem pelo uso da causa especial de aumento da pena da transnacionalidade (art.
40, |, da Le 11.343/06)" (AgRg no AREsp 425.292/PR, Quinta Turma, Rd. Minidro
Jorge Mussi, DJe 25/09/2014).

Nesse satido:

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO
REGIMENTAL. FUNGIBILIDADE. IMPORTACAO DE
MEDICAMENTOS AUSENCIA DE REGISTRO. DESCLASSFICACAO
PARA o) DELITO DE TRAFICO. MAJORACAO.
TRANSNACIONALIDADE. BISIN IDEM NAO CARACTERIZADO.

[...]

3. Hipotese em que a condenacao do recorrente decorreu de
conduta tipificada como crime de trafico, estando o entendimento adotado
em confor midade com aquel e esposado por esta Corte Superior, segundo o
qual o delito de trafico congtitui crime de agdo mlltipla, consumando-se
com a pratica de qualquer dos verbos nicleo. O simples fato de o agente
"trazer consigo” a substancia proibida ja configura o delito em comento,
ndo havendo bis in idem pela incidéncia da causa especial de aumento
decorrente da transnacionalidade do delito.

4. Conforme reconhecido na decisdo que negou seguimento
ao recurso especial na origem, referido entendimento atrai a incidéncia da
Simula 83 desta Corte.

5. Embargos recebidos como agravo regimental, a que se
nega provimento” (AgRg no AREsp n. 615.337/PR, Quinta Turma, Rd.
Min. Gurgd de Faria, DJe de 4/8/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS BENEFICIO
CONTIDO NO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006. FIXACAO.
DISCRICIONARIEDADE DO JUIZ. REVISAO. IMPOSSBILIDADE.
INCURSAO NA SEARA FATICO/PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ.
INCIDENCIA.

[..]
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TRANSNACIONALIDADE DO DELITO. APLICACAO DA
MAJORANTE PREVISTA NO ARTIGO 40, INCISO |, DA LEI DE
DROGAS POSSBILIDADE. BISIN IDEM. NAO OCORRENCIA.

1. Esta Corte Superior ja sedimentou entendimento de que,
por se tratar o crime de trafico de drogas de delito de acdo mdltipla,
invidvel € o reconhecimento de bis in idem na conduta de quem exporta
entorpecentes, pois 0 simples fato de "trazer consigo” a substancia se
mostra suficiente a configuracdo da tipicidade formal, enquadrando a
conduta ao art. 33 da Lei n. 11.343/2006.

2. Logo, a majorante prevista no art. 40, I, da Le n.
11.343/2006 pode ser legitimamente aplicada, porquanto justificada por
fundamento diverso, notadamente o flagrante da recorrente quando se
preparava seu embargue para o exterior com a droga em seu poder.

[...]

2. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
AREsp n. 571.456/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de
28/4/2015).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADMISSBILIDADE. TRAFICO DE DROGAS E USO DE
DOCUMENTO FALSO. CON&JN(;AO NAO VERIFICADA. AUMENTO
DA PENA-BASE EM RAZAO DA NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA. POSSBILIDADE. CAURA DE AUMENTO DE PENA PELA
TRANSNACIONALIDADE. NAO OCORRENCIA DE BIS IN IDEM.
DELA(;AO PREMIADA. GRAU REDUTOR FUNDAMENTADO. CAUSA
DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI DE DROGAS MATERIA
NAO ANALISADA NA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL DO CRIME DE USO DE DOCUMENTO
FALSO DEVIDAMENTE JUSTIFICADO.

[...]

4. A jurisprudéncia desta Corte ndo reconhece a existéncia
de bis in idem na aplicacdo da causa de aumento de pena pela
transnacionalidade (art. 40, inciso |, da Lei n. 11.343/2006), em razao de
o art. 33 da Lei n. 11.343/2006 prever as condutas de "importar” e
" exportar", pois trata-se de tipo penal de acdo multipla, e o simples fato
de o agente "trazer consigo” a droga ja conduz a configuracdo da
tipicidade formal do crime detrafico.

[...]

8. Habeas corpus ndo conhecido”" (HC n. 217.665/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 20/2/2015).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.
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E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0127154-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 192.948 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200961190028286 21011609 287280820094036119
EM MESA JULGADO: 18/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JEAN LUC DOMINGUEZ
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
MAIRA SANTOS ABRAO - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JEAN LUC DOMINGUEZ

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJ/SC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE) votaram com o Sr. Ministro Relator.



