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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. VIA INADEQUADA. LATROCINIO TENTADO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. FUNDAMENTACAO
INIDONEA EM RELACAO A DUAS DELAS. TENTATIVA. ITER
CRIMINIS FRACAO DE REDUCAO. CORRECAO. ANALISE DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia congtituciona, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. No que se refere as circunstancias judicias, observa-se que o
magistrado singular exasperou a penabase de forma escorreita em
rdlacdo a culpabilidade, as circunstancias do crime e as suas
consequéncias.

3. Por outro lado, verifica-se a auséncia de fundamentacéo idonea para
0 reconhecimento das circunstancias judicias da personalidade e motivos
do crime como desfavoréveis ao paciente. Com efeito, "esta Corte de
Justica ja se posicionou no sentido de que a persondidade do criminoso
ndo pode ser valorada negativamente se ndo exisem, nos autos,
elementos suficientes para sua efetiva e segura afericao pelo julgedor”
(HC 130.835/MS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, DJe
07/06/2011), bem como no sentido de que "elementares do tipo pend néo
podem ser consideradas como circunstancia judicid desfavoravel para
magjorar a pena-base, sendo, portanto, inadmissivel a utilizagdo da busca
do lucro facil para vaorar negativamente os motivos do crime, como
ocorreu no caso dos autos, razéo pela qua deve ser afastada ta
circunstancia, com o0 consequente redimensionamento da pena imposta’
(HC 251596/RJ, Redator Minigro ERICSON MARANHO,
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP (8370), T6 —
SEXTA TURMA, DJe 09/04/2015).

4. No que concerne ao afastamento da agravante prevista no art. 62, IV
(mediante paga ou promessa de recompensa), O pleito deve ser
indeferido, pois as ingtancias ordin&ias apuraram que "0 acusado
afirmou que por sua participacdo e cooperacdo receberia R$ 5.000,00
(cinco mil reais)".

5. Quanto a tentativa, verifica-se que a diminuicdo na fragdo de 1/3 foi
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devidamente fundamentada no iter criminis percorrido pelo agente na
prética dditiva, 0 qud, por razéo dheia a sua vontade, ndo consumou o
latrocinio, inexigindo, asim, na decisdo, abitrariedade ou
desproporcionalidade. Ademais, a andlise do tema em comento demanda
incursdo na seara fético-probatdria, 0 que ndo é admitido na via estreita
do habeas cor pus.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
afastar a persondidade e os motivos do crime na exasperagdo da
pena-base, determinando a0 Juizo da Execucdo que proceda a nova
dosmetria da pena, mantidos os demais termos da sentenca
condenatoria.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder habeas corpus de dficio, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisiros Reynddo Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de agosto de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
ROBSON HENRIQUE LUZ, em que se aponta como autoridade coatora o Tribund de Justica
do Estado do Mato Grosso.

Congta nos autos que 0 paciente, juntamente com outros corréus, foi
condenado pela prética do crime de latrocinio tentado (art. 157, § 3°, segunda parte, c/c art. 14,
[1, do Cbdigo Pend) a pena de 18 anos e 4 meses de reclusdo, em regime fechado e ao
pagamento de 120 dias-multa (fls. 132/135).

Irresignada, a defesa interp0s apelacdo, a quad restou desprovida pelo
Tribund a quo (fls. 167/188).

Dai o presente mandamus, sustentando o impetrante que a dosmetria
pend deve ser redimensionada porque "é inaceitavel reputar desfavoravels ao réu circunstancias
judiciais com base em elementos integrantes do proprio tipo pena".

Para corroborar seus argumentos, assm dispde: a) a culpabilidade foi
normal a espécie, pois o grau de reprovabilidade da conduta foi compativel com o ddlito cometido
haja vista que "quanto ao fato de que o Paciente teria participado da premeditagdo do crime,
escolhendo o veiculo da vitima, e praticando, com frieza e maevoléncia, diretamente os ato
executorios, incusve desferindo disparos de arma de fogo contra a vitima, se conditui em
elemento nuclear do tipo e a sua consideracdo, novamente como circunstancia judicid, implica
em verdadeiro bis in idem. Do mesmo modo, a violéncia é elementar do tipo do art. 157, § 3° do
Cadigo Pend, portanto, incorre em vedado bis in idem utilizar a mesma circunstancia fética para
a exasperacdo da penabase’ (fls. 05/06); b) "ao contr&io do fundamentado pelo juiz
sentenciante e referendado pela autoridade coatora, ndo se encontra revestida de lastro factual
minimo, pois ndo indica nenhum dado concreto, extraido dos autos, que subsidie a conclusdo de
gue o Paciente demonstre ter personadidade distorcida, até porque, ndo registra antecedente
crimind; repita-se, € PRIMARIO" (fl. 08); c) o lucro fé&cil ndo pode representar influéncia na
exasperacao da pena-base pois o crime de latrocinio esta inserido no Titulo do Codigo Pena "Dos
crimes contra o patrimdnio” "de modo que todos aqueles que o praticam, demonstram 'falta de
apreco ao direto parimonid aheo’ (fl. 13); d) "o juiz de piso para a fundamentacdo das
circunstancias do crime ... leva em conta a gravidade do ddlito, ou sga, novamente 0 € emento
condtitutivo do crime para a elevacdo da pena-base, o que € inadmissivd” (fl. 15); e) a tentativa
de morte da vitima se condtitui em elemento nuclear do tipo e a sua consderacéo, novamente
como circunstancia judicid implica em verdadeiro bis in idem”, bem como "o abdo mord
experimentado pela vitima ... jafaz parte do demento condtitutivo do crime” (fls. 15/16).

Sustenta, ainda, a impetracdo que em relacdo a agravante prevista no
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art. 62, 1V, do Codigo Pena "o Juiz sentenciante a confunde com uma das circunstancias judicias
do art. 59 do CP, mais precisamente, 0s motivos do crime, pois, ter Sdo o crime praticado
mediante promessa de recompensa, hada mais €, do que a busca pelo lucro fécil” (fl. 17).

E quanto a causa de diminuicéo de penarelativa a tentativa, alega que "o
julgador de piso ndo justificou 0s motivos pelos quais diminuiu a pena com base no redutor minimo
previsto de 1/3 (um tergo)” (fls. 17/18).

Por fim requer, inclusive liminarmente, "sgja reformada e readequada a
pena-base do crime de tentativa de latrocinio imposta ao Paciente ROBSON HENRIQUE LUZ,
vulgo “Robinho’, para 0 minimo legd €/ou no caso de entendimento diverso, para préximo do
minimo e, ao find, a aplicacdo da tentativa (art. 14, inc. |1, CP) no patamar maximo de 2/3 e/ou
12" (fl. 19).

Liminar indeferida pdo em. Minisro Adilson Vieira Macabu (fls.
197/198) e informagdes prestadas (fls. 206/261), o Ministério Publico Federal opinou pela
denegacao da ordem (fls. 265/267).

E o rdlaorio.

Em mesa para julgamento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

Conforme relatado, postula o impetrante seja concedida a ordem para
gue "sga reformada e readequada a pena-base do crime de tentativa de latrocinio imposta ao
Paciente ROBSON HENRIQUE LUZ, vulgo “Robinho”, para o minimo legd €/ou no caso de
entendimento diverso, para proximo do minimo e, ao find, a aplicacdo datentativa (art. 14, inc. |1,
CP) no patamar maximo de 2/3 €/ou 1/2" (fl. 19).

Cumpre conggnar, inicidmente, que eventual constrangimento ilegd na
aplicacdo da pena, passivd de ser sanado por meio de habeas corpus, depende,
necessariamente, da demonstracdo inequivoca de ofensa aos critérios legais que regem a
dosmetria da resposta pena, de auséncia de fundamentacdo ou de flagrante injustica.

Colho da sentenca condenatdria os seguintes fundamentos para a
dosmetriada pena (fls. 132/135):

Atento as diretrizes emanadas do artigo 59, do Cadigo Penal Brasileiro, verifico
gue a culpabilidade restou evidenciada, sendo a conduta do acusado altamente
reprovavel, vez que participou da premeditacéo do crime, escolhendo o veiculo e
a vitima, e praticando, com frieza e malevoléncia, diretamente os atos
executorios, inclusive desferindo disparos de arma de fogo contra a vitima; o
acusado nado ostenta antecedentes criminais, sob o prisma do principio
constitucional da presuncdo de inocéncia; personalidade demonstra ser
distorcida, diante da frieza, violéncia e crueldade empregada contra a vitima,
desprezando a vida e a integridade fisica alheia; conduta social demonstra ser
normal; os motivos do crime sao reprovaveis, vez que o agente visou o lucro
facil em prejuizo alheio; as circunstancias do crime sdo desfavoraveis. A uma,
vez que o crimefoi praticado em concurso de agentes, reduzindo sobremaneira a
esferade defesa da vitima. A duas, pela natureza, sede e quantidade de disparos
efetuados contra a vitima, demonstrando requintes de crueldade. A trés, pela
restricdo da liberdade da vitima, a fim de assegurar a posse tranquila e o
exaurimento da infrac8o penal. A quatro, pois a vitimafoi amarrada com uma fita
em uma arvore, em um local ermo, onde foi baleada e abandonada, ficando a
mercé do acaso, contudo, por sorte, foi brevemente socorrida. A cinco, pois o
destino do veiculo apreendido era a Bolivia, onde seria trocado por substéncia
entorpecente. A seis, pois ambos 0s executores estavam portando armade fogo,
aumentando o potencial lesivo da conduta; as consequencias do delito séo
gravissimas, pois a vitima, um jovem senhor de 45 (quarenta e cinco) anos de
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idade, casado, pai de dois filhos, veterindrio, trabalhador, presidente do
conselho da comunidade na época, se encontra com graves e permanentes
sequelas fisicas e emocionais, inclusive com constantes dores de cabega,
permanecendo um dos projéteis alojado no cranio; o comportamento da vitima
em nada contribuiu para o crime.

Diante das circunstancias judiciais desfavoraveis acima esposadas, fixo a
pena-base acimado minimo legal, ou seja, em 29 (vinte e nove) anos de reclusio
e 250 (duzentos e cinquenta) dias-multa.

Na segunda fase da dosimetria da pena, reconheco a atenuante da menoridade e
da confissdo esponténea (art. 65, incisos | e lll, ainea 'd, do CP), e assim,
diminuo a pena em 02 (dois) anos de reclusdo, e 100 (cem) dias-multa, sendo 01
(um) ano, e 50 (cinquenta) dias-multa para cada uma, encontrando a pena
provisoria de 27 (vinte e sete) anos de reclusdo, e 150 (cento e cinquenta)
dias-multa

Reconheco também a circunstancia agravante de ter sido o crime praticado
mediante promessa de recompensa (art. 62, 1V, do CP), vez que o acusado
afirmou que por sua participacdo e cooperacgao receberia R$ 5.000,00 (cinco mil
reais), 0 que evidencia atorpeza de sua conduta, merecendo maior reprovacéo, e
assim, aumento a pena em 06 (seis) meses de reclusdo, e 30 (trinta) dias-multa,
encontrando a pena provisoria de 27 (vinte e sete) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo, e 180 (cento e oitenta) dias-multa.

Por fim, diante da incidéncia da causa de diminui¢cdo de pena prevista no inciso
I, do artigo 14, do Cddigo Penal, haja vista ser o crime na forma tentada,
procedo a diminui¢do da pena em 1/3 (um tergo), em funcdo do avangado estagio
do iter criminis percorrido, perfazendo a reprimenda de 18 (dezoito) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo, e ao pagamento de 120 (cento e vinte) dias-multa,
tornando-a definitiva, face a inexisténcia de outras circunstancias a serem
levadas em consideracéo.

Em resumo, condeno o acusado ROBSON HENRIQUE LUZ, qualificado nos
autos, a cumprir a pena privativa de liberdade de 18 (dezoito) anos e 04 (quatro)
meses de reclusdo, em regime inicialmente fechado e 120 dias-multa.

Depreende-se do exposto que 0 magistrado singular, na primeira fase
aumentou a penabase em 9 anos em razdo da consideracdo negativa das seguintes
circungténcias judidas culpabilidade, personadidade, motivos do crime, circunstancias e
conseguéncia do ddlito. Na segunda fase, reduziu a pena em 2 anos em razéo da presenca das
atenuantes da menoridade e da confisséo e a agravou em 6 meses pelo crime ter sdo praticado
mediante promessa de recompensa. Reduzida, por fim, na terceira fase em 1/3, em razéo da
tentativa.

No que se refere as circunstancias judicias, observa-se que o
magistrado singular exasperou a pena-base de forma escorreita em relagdo a culpabilidade, as
circunstancias do crime e as suas consequéncias, néo devendo sofrer qualquer reparo, pois
fundamentada de maneira concreta.

Por outro lado, verifica-se a auséncia de fundamentacéo idonea para o
reconhecimento das circunsténcias judicias da personalidade e motivos do crime como
desfavoravels ao paciente. Com efeito, "esta Corte de Justica ja se posicionou no sentido de que
a persondidade do criminoso ndo pode ser valorada negativamente se ndo existem, nos autos,
elementos suficientes para sua efetiva e segura afericéo pelo julgador” (HC 130.835/MS, Rd.
Minisra LAURITA VAZ, Quinta Turma, DJe 07/06/2011), bem como no sentido de que
"dlementares do tipo pena ndo podem ser consideradas como circunsténcia judicid desfavoravel
para mgjorar a pena-base, sendo, portanto, inadmissivel a utilizacdo da busca do lucro fécil para
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valorar negativamente 0s motivas do crime, como ocorreu no caso dos autos, razéo pela qua
deve ser afastada ta circunstancia, com 0 consequente redimensionamento da pena imposta’
(HC 251596/RJ, Reator Minisro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJSP) (8370), T6 - SEXTA TURMA, DJe 09/04/2015).

No que concerne ao afastamento da agravante prevista no art. 62, 1V,
(mediante paga ou promessa de recompensa), o pleito deve ser indeferido, pois afirmado pelas
insténcias ordinarias que "o acusado afirmou que por sua participacdo e cooperacdo receberia RS
5.000,00 (cinco mil reais)".

Por fim, quanto a tentativa, verifica-se que a diminuicdo na fracéo de 1/3
foi devidamente fundamentada no iter criminis percorrido pelo agente na prética dditiva, que,
por razéo ahela a sua vontade, ndo consumou o latrocinio, 0 que ndo demonstra arbitrariedade ou
desproporcionaidade, sendo suficiente para reprovacdo do grave crime.

Ademais, no que concerne a referida fragdo de reducdo em face da
tentativa, cumpre considerar que a andlise do iter criminis percorrido pelo agente demanda
incursdo na seara fatico-probatoria, 0 que ndo é admitido na via estreita do habeas corpus.

Nesse sentido, cito 0 seguinte precedente:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUI(;AO AO RECURSO
PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO CABIMENTO.
MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO  JURISPRUDENCIAL.
RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. MEDIDA
IMPRESCINDIVEL A SUA OTIMIZACAO. EFETIVA PROTECAO AO
DIREITO DE IR, VIR E FICAR. 2. ALTERACAO JURISPRUDENCIAL
POSTERIOR A IMPETRACAO DO PRESENTE WRIT. EXAME QUE
VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 3. FURTO QUALIFICADO TENTADO. PENA-BASE.
AUSENCIA DE PARAMETRO. AUMENTO DESARRAZOADO.
RESPEITO AO LIMITE DE 1/6. 4. TENTATIVA. FRACAO REDUTORA.
ITER CRIMINIS PERCORRIDO. OBSTACULOS SUPERADOS. BEM
NAO ATINGIDO. MINORANTE FIXADA NO MINIMO.
INVIABILIDADE. 5. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO PARA REDUZIR A PENA-BASE E MAJORAR
A FRACAO REDUTORA PARA 1/2 (METADE). PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA IMPLEMENTADA.

1. omissis

2. omissis

3. omissis

4. No que concerne a fragdo redutora da pena, aplicada em razdo do
reconhecimento da tentativa, importante salientar, de plano, que a andise do
iter criminis percorrido demanda a indevida incursdo na seara
fatico-probatéria, 0 que ndo é admitido na presente via. No entanto, sendo
patente que 0 paciente ndo atingiu o0 objeto que visava subtrair, ndo obstante
ter superado os obstaculos para tanto, mostra-se desarrazoada reduzir a
pena no minimo, sendo mais consenténea a fragdo de 1/2 (metade).

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para
redimensionar a pena do paciente para 1 (um) ano e 8 (oito) meses de
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reclusdo, com o consequente reconhecimento da prescricdo da pretenséo
punitiva (HC 202.422/MG, Rd. Min. Marco Aurdlio Bdlizze, Quinta Turma,
DJe 12/12/2012).

Assm, impde-se, 0 afastamento da personalidade e dos motivos do
crime para exasperar a pena-base, devendo ser considerada, para ta fim, apenas a culpabilidade,
as circunstancias e as conseguencias do ddito.

Diante do exposto, NAO CONHECO do habeas corpus. Entretanto,
CONCEDO a ordem, de dficio, para afastar a persondidade e os motivos do crime na
exasperacao da pena-base, determinando ao Juizo da Execucdo que proceda a nova dosmetria
da pena, mantidos os demais termos da sentenca condenatéria.

E como voto.
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QUINTA TURMA
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Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
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HC 234.382/ MT
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/08/2015

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : MAURO MARCIO DIAS CUNHA
ADVOGADO : MAURO MARCIO DIAS CUNHA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO
PACIENTE . ROBSON HENRIQUE LUZ
CORREU . FERNANDO ADRIANO HIGINO
CORREU . DANYELA CRISTINA SOARES
CORREU : VALDEMIR ALVESDE SOUZA
CORREU . DIONATAN DE OLIVEIRA CUNHA
CORREU . MANOEL SOARES LACERDA
CORREU : CICERO CLEITON SOARES LACERDA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Latrocinio

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e

Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



