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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg naRECLAMAGAO N° 15.473 - SP (2013/0395597-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MARIANO SEBASTIAN DE BEER
ADVOGADO : RODRIGO OLIVEIRA SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMAC}AO.
ACORDAO PROFERIDO EM AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO.
NAO CONFIGURACAO DAS HIPOTESES DE CABIMENTO.
UTILIZACAO COMO SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. Reclamagdo proposta com o objetivo de demonstrar que o acorddo proferido pelo
Tribund Regiond Federa da Terceira Regido teria desrespeitado o que foi decidido por
esta Corte em sede de recurso especia repetitivo.

2. Esta Corte j& apreciou pedidos semelhantes, tendo assentado, em vérias ocasides, 0
ndo cabimento da reclamagdo nessas hipiteses, porquanto ndo se trata de meio de
impugnagao destinado ao exame do acerto ou desacerto da decisdo vergastada, como
se recurso fosse. Precedentes.

3. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Secdo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A Sra. Ministra Assusete
Magalhdes e os Srs. Minigtros Sérgio Kuking, Ari Pargendler, Herman Benjamin, Napolefo Nunes
Maia Flho, Og Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg naRECLAMAGAO N° 15.473 - SP (2013/0395597-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : MARIANO SEBASTIAN DE BEER

ADVOGADO . RODRIGO OLIVEIRA SILVA E OQUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por Mariano Sebastian de Beer contra decisdo, assm ementada (fl. 95):

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. ACORDAO PROFERIDO EM AGRAVO

REGIMENTAL EM APELACAO. NAO CONFIGURACAO DAS HIPOTESES DE

CABIMENTO. UTILIZACAO  COMO SUCEDANEO RECURSAL.

IMPOSSIBILIDADE. INDEFERIMENTO LIMINAR DA RECLAMACAO (ART.
34, XVIII, DO RI/STJ).

Em suas razdes recursais, a parte agravante alega, de inicio, que a presente reclamacéo
deveriater sdo didribuida para o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques, que € o relator do Recurso
Especid de n. 1.112.475, cujo descumprimento se aega no presente feito.

Ademais, afirma que a presente reclamagdo ndo deve ser vista como sucedaneo recursal,
tendo em vita que foi mangado recurso especia contra o acorddo objeto da
reclamacdo.Acrescenta ser cabivel a reclamacdo, tendo em vista que o acorddo proferido peo
Tribund de origem expandiu, de forma ilegitima, o alcance da decisdo consolidada no mencionado
recurso repetitivo, tendo em vista que "em nenhum momento foi julgada, no &mbito do REsp n.
1.112.745, a questdo da verba paga em razdo de pacto de n&o-concorréncia e nem mesmo
declarado que tal verba deveria ser considerada como pagamento efetuado por mera liberaidade,

como aduzido, de forma incorreta, pela decisio objeto da reclamagdo” (fl. 103).

Defende a natureza indenizat6ria da verba paga a titulo de pacto de ndo concorréncia, na
medida em que ndo seria paga por liberdidade do empregador, mas como forma de indenizacdo
necessaria para que se implemente o desgo de que o ex-empregado n&o redlize a mesma atividade

profissona desenvolvida pela empresa do antigo empregador.

Ao find, pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, a submissdo do
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presente recurso ao Colegiado.

E o rdatério.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMAQAO.
ACORDAO PROFERIDO EM AGRAVO REGIMENTAL EM APELAQAO.
NAO CONFIGURAGAO DAS HIPOTESES DE CABIMENTO.
UTILIZACAO COMO SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
1. Reclamagdo proposta com o objetivo de demonstrar que o acérdéo proferido pelo
Tribund Regiond Federa da Terceira Regido teria desrespeitado o que foi decidido por
esta Corte em sede de recurso especia repetitivo.
2. Esta Corte ja apreciou pedidos semelhantes, tendo assentado, em vérias ocasides, 0
ndo cabimento da reclamacdo nessas hiplteses, porquanto ndo se trata de meio de
impugnacao destinado ao exame do acerto ou desacerto da decisdo vergastada, como
se recurso fosse. Precedentes.
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisdo agravada

néo merece reforma e mantém-se por seus proprios fundamentos, in verbis (fls. 95-97):

[..]

A presente reclamagdo € manifestamente incabivel.
O direito protegido pela reclamagdo restringe-se a competéncia do Tribunal ou a
garantia de suas decisdes, como se afere do art. 187 do RIST, litteris:
Art. 187. Para preservar a competéncia do Tribuna ou garantir a
autoridade das suas decisdes, cabera reclamacdo da parte interessada ou
do Ministério Publico.
Paragrafo Unico - A reclamacdo, dirigida ao Presidente do Tribuna e
instruida com prova documental, sera autuada e distribuida ao relator da
causa principal, sempre que possivel.
No caso dos autos, verifica-se que a pretensdo da requerente € utilizar o instrumento
processual da reclamacdo como sucedaneo recursal, na medida em que ndo se
configuram nenhum dos requisitos acima mencionados, ja que ndo se pretende a
preservacdo da competéncia do Superior Tribunal de Justica, ou a garantia da
autoridade de suas decisfes, ou a uniformizagdo da jurisprudéncia nos juizados
especiais estaduais como forma de fazer prevalecer a jurisprudéncia da Corte.
Da leitura da peca exordial, ressoa inequivoca a pretensdo de obter a reforma do
acordao impugnado, o que, evidentemente, € providéncia a ser requerida por meio da
interposicao do recurso cabivel.
Esta Corte ja apreciou pedidos semelhantes, tendo assentado, em vérias ocasifes, 0
ndo cabimento da reclamacdo nestas hipdteses, porquanto ndo se trata de meio de
impugnacdo destinado ao exame do acerto ou desacerto da decisio vergastada, como
se recurso fosse.
Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO. ATO ATACADO DE
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TRIBUNAL DE JUSTICA PASSIVEL DE RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Ndo cabe reclamagdo contra acorddo de Tribuna de Justica tido
como divergente de jurisprudéncia do STJ, passivel de impugnacéo
mediante recurso especial.

2. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg na Rcl n°
3.847/MG, Rd. Ministra MARIA |ISABEL GALLOTTI, DJe
19/03/2012).

RECLAMACAO. HIPOTESES DE CABIMENTO. CONSTITUICAO
FEDERAL, ART. 105, I, 'F'. REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA, ART. 187. ALEGA(;AO DE
DIVERGENCIA ENTRE DECISAO DE JUiZO DE PRIMEIRO GRAU
E A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL DESTE TRIBUNAL.
IMPROPRIEDADE DA RECLAMA(;AO.

I.- A Reclamacdo ndo € recurso nem sucedaneo recursal.

I1.- S6 cabe Reclamacéo para preservagdo da competéncia do Tribuna e
garantia da autoridade das decisdes por de proferidas ou para a
uniformizacdo da jurisprudéncia nos juizados especiais estaduais, de
forma a fazer prevalecer a jurisprudéncia desta Corte (Resolugdo n.
12/STJ).

II.- N&o cabe Reclamacdo sob degacdo de desatendimento de
jurisprudéncia deste Tribunal, que o reclamante aduz haver ocorrido na
decisdo do Juizo de Primeiro Grau que determinou a penhora de verbas
de natureza alimenticia.

I11.- Agravo Regimentd improvido" (AgRg na Rcl n° 4.360/DF, Rel.
Ministro SIDNEI BENETI, DJe 28/10/2010).

CONSTITUCIONAL. RECLAMAQAO. ARTIGO 105, I, f, CF.
ARTIGO 187, RISTJ. NAO CABIMENTO.

1. A reclamacdo gjuizada com fundamento no art. 187 do Regimento
Interno desta Corte ndo se presta a adequar toda e qualquer decisdo a
julgados do STJ ou do STF, mesmo que proferidos em sede de recurso
repetitivo. Destina-se a fazer cumprir decisdo proferida em caso
concreto, envolvendo as partes postas no litigio do qua oriundo a
reclamag&o.

2. Instrumento de natureza excepciona e incidenta a reclamagéo
objetiva "a preservacdo da competéncia e garantia da autoridade dos
julgados objetivamente violados, ndo podendo servir como sucedaneo
recursal para discutir o teor da decisdo hodtilizada' (AgRg na Rcl
3.497/RN, rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Terceira Secéo, DJ-e
de 23.6.2009).

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg na Rcl
12.088/RJ, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secéo, DJe
21/08/2013).

AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO. O RECLAMANTE NAO
FIGUROU NAS CAUSAS QUE DERAM ENSEJO AOS
PRECEDENTES DESTA CORTE, CUJA AUTORIDADE NAO
ESTARIA SENDO PRESERVADA. MANEJO CONTRA ACORDAO
PASSIVEL DE RECURSO. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA
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VIA ELEITA COMO SUCEDANEO RECURSAL. DECISAO AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. N& ha como entender cabivel a presente medida, supostamente
mangjada com o propdsito de garantir a autoridade de julgado do
Superior Tribunal de Justica, uma vez que o reclamante ndo figurou nas
demandas que redundaram nos precedentes que serviram de
fundamento a reclamacdo. O fato de a questéo ter sido tratada sob o
enfoque do art. 543-C do CPC ndo dtera esse entendimento.
Precedente.
2. Néo é admitida a utilizacdo de reclamagdo como sucedaneo recursal.
Na espécie, o reclamante, inclusive, interpds recurso especial contra o
acorddo objeto da presente reclamacdo, esse, porém, ainda ndo foi
apreciado.
3. Agravo regimental ndo provido (AgRg na Rcl 7356/RS, Rdl. Ministro
Luis Felipe Salom&o, Segunda Secéo, DJe 01/02/2012).
Por essas razdes, ndo se vislumbra o apontado descumprimento de decisdo oriunda
desta Corte Superior.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao pedido (art. 34, XVIIl, do RISTJ).
Publigue-se e intimem-se.

De fato, as razbes do agravo regimental ndo sdo suficientes para refutar a fundamentacéo
da decisdo recorrida no sentido de que a pretensdo da presente reclamacao é a reforma do acorddo
recorrido, 0 que deve ser objeto do recurso cabivel. Tanto que € o proprio agravante que informa

gue interpds recurso especia contra o referido acordao.

Importante, ainda, frisar que o fato de a matéria ter 9do tratada por esta Corte sob o
enfoque do artigo 543-C do CPC (recursos repetitivos) ndo autoriza o cabimento de reclamacéo
contra acordao emanado de Tribuna que tenha decidido de forma contréria ao fixado por esta Corte
em sede de repetitivo, mormente porque € o proprio artigo 543-C que prevé essa possibilidade,

conforme se depreende da leitura de seus 88 7° e &°.

Nesse sentido ja decidiu esta Corte:

RECLAMACAO. JULGAMENTO PELO STF DE MATERIA AFETADA COMO
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. AUSENCIA DE EFEITO VINCULANTE DO
JULGAMENTO DO STJ.

1. O art. 543-C do CPC, ao criar processamento proprio para as guestfes que sao
recorrentes em sede de recurso especial - o chamado recurso repetitivo -, pretendeu
reunir e sobrestar na origem as matérias idénticas, subindo ao STJ apenas um ou
alguns representativos da controvérsia, que ensgjardo parametro ao julgamento dos
demais processos sobre um mesmo tema.

2. A decisdo proferida em sede de recurso especial afetado como repetitivo produz
efeitos somente para os tribunais de justica e tribunais regionais federais, nos termos
do § 7° do art. 543-C do CPC.
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3. Segundo assevera 0 8§ 8° desse dispositivo legal, a decisfo desta Corte ndo tem
efeito vinculante, pois mantido o acordéo divergente pelo tribunal de origem, deve o
recurso especia ser regularmente processado.

4. N&o cabe reclamagdo contra decisdo unipessoa proferida em sede de recurso
extraordinario ao argumento de que essa diverge de entendimento desta Corte em
recurso especial repetitivo.

5. A reclamacdo tem por objetivo preservar a competéncia desta Corte ou garantir
a autoridade de suas decisdes, de modo que ndo se destina ao exame do acerto ou
desacerto da decisdo impugnada, como sucedaneo de recurso. Precedentes.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg na Rcl 3.644/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado
em 28/10/2009, DJe 26/11/2009)

No tocante a necessidade de distribuicéo do feito ao Senhor Ministro Relator, ndo assiste

razéo a agravante, tendo em vista que a determinacéo do artigo 187 do RISTJ é pela didtribuicdo ao
relator da causa principd, sempre que possivel.

Tendo em vista que as razbes do presente agravo ja foram suficientemente rebatidas pela
decisdo ora agravada, ndo vidumbro a necessidade de tecer nenhuma consideracdo complementar a

devida fundamentacéo deste julgado.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO
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Numeros Origem: 00183454220114036100 183454220114036100 201161000183452
PAUTA: 27/08/2014 JULGADO: 27/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
RECLAMANTE . MARIANO SEBASTIAN DE BEER
ADVOGADO : RODRIGO OLIVEIRA SILVA EOUTRO(S)
RECLAMADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
INTERES. : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIANO SEBASTIAN DE BEER

ADVOGADO : RODRIGO OLIVEIRA SILVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

A Sra. Ministra Assusete Magahdes e os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Ari Pargendler,
Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram
com o Sr. Ministro Relator.



