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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 279.334 - SP (2013/0342315-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: SERGIO AFONSO MENDES

: SERGIO AFONSO MENDES

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ANDERSON FULGENCIO CAMILO (PRESO)

: ANTONIO ELIAS DA SILVA SOBRINHO (PRESO)

EMENTA
HABEAS ~ CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. O Supremo Tribunal Federal, buscando dar efetividade as
normas previstas na Constituicdo Federal e na Lei 8.038/90,
passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus originario
em substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que foi
aqui adotado.

2. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacéo de oficio.

FORMACAO DE QUADRILHA ARMADA E FAVORECIMENTO
PESSOAL. CONEXAO COM TENTATIVA DE HOMICIDIO,
PROMOCAO DE FUGA DE PESSOA PRESA E OUTROS
CRIMES GRAVES. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. PARTICULARIDADES DA CAUSA. PLURALIDADE DE
AGENTES E DE CRIMES. EXPEDICAO DE CARTA
PRECATORIA PARA CITACAO DOS ACUSADOS E OITIVA DAS
TESTEMUNHAS. AUSENCIA DE DESIDIA DA AUTORIDADE
JUDICIARIA. OBSERVANCIA  AO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. ENCERRAMENTO DA FASE DO JUDICIUM
ACCUSATIONIS. EVENTUAL DELONGA SUPERADA COM A
PROLACAO DA DECISAO DE PRONUNCIA. SUMULA 21/STJ.

1. Os prazos para a conclusdo da instrugdo criminal ndo séo
peremptérios, podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades
do caso concreto, em atencdo e dentro dos limites da
razoabilidade.

2. Tratando-se de acdo penal em que se apura a pratica de
inmeros crimes graves cometidos pelo grupo criminoso do qual
0s pacientes, em tese, fazem parte - tentativa de homicidio,
receptacdo dolosa, adulteracdo de sinal de veiculo automotor,
formacgdo de quadrilha ou bando, constrangimento ilegal, danos
contra o patriménio publico, tentativa de promover ou facilitar fuga
de pessoa legalmente presa, posse ilegal de arma de fogo de uso
restrito e acessorios e municdes - praticados contra diversas
vitimas e em concurso de varios agentes, envolvendo 11 (onze)
réus, havendo a necessidade de expedicdo de precatérias para
citacdo dos acusados, recolhidos em comarcas distintas, e para
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oitiva de testemunhas, ha necessidade de maior tempo para a
solucdo final da causa, que no caso encontra-se dentro dos
limites da razoabilidade.

3. Pronunciado o réu, fica superada eventual delonga em sua
prisdo decorrente de excesso de prazo na finalizacdo da primeira
etapa do processo afeto ao Juri (judicium accusationis). Sumula
n.. 21/STJ.

PRISAO PREVENTIVA. PRONUNCIA. MANUTENQAO DA
CUSTODIA. CIRCUNSTANCIAS DOS CRIMES. GRAVIDADE.
PERICULOSIDADE E OUSADIA DOS ENVOLVIDOS.
CIRCUNSTANCIAS QUE EVIDENCIAM A EXISTENCIA DE
ESTRUTURADA ORGANIZAQAO CRIMINOSA VOLTADA PARA
A PRATICA DE CRIMES GRAVES E AO AUXILIO AOS SEUS
INTEGRANTES PARA SE FURTAREM DA APLICAC}AO DA LEI
PENAL. NECESSIDADE DE INTERRUPCAO DAS ATIVIDADES
DELITIVAS. REUS QUE PERMANECERAM PRESOS
DURANTE TODA A PRIMEIRA FASE DO PROCESSO.
CUSTODIA FUNDAMENTADA E NECESSARIA.
DESPROPORCIONALIDADE.  INOCORRENCIA.  MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. COAC;AO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. Nado ha o que se falar em constrangimento ilegal quando a
prisdo preventiva estd devidamente justificada na garantia da
ordem publica, em raz&o da gravidade concreta dos delitos em
tese cometidos e da efetiva periculosidade e ousadia dos agentes
envolvidos, bem demonstradas pelas circunstancias em que
ocorridos os delitos.

2. Evidenciada a existéncia de estruturada organizag&o criminosa
voltada a pratica de crimes graves e ao auxilio de seus
integrantes para evitar a aplicacdo da lei penal, e tendo os
recorrentes permanecido custodiados durante toda a primeira
fase do processo afeto ao Juri, patente a necessidade de
manutencao da preventiva, a bem da ordem social.

3. A necessidade de diminuir ou interromper a atuagdo de
integrantes de quadrilha armada é suficiente para justificar a
segregacdo cautelar, quando ha sérios riscos das atividades
ilicitas serem retomadas com a soltura.

4. A prisdo se justifica também para garantir a aplicacao da lei
penal, quando demonstrado que o0s pacientes e demais
integrantes da quadrilha fazem o necessario para se furtarem a
aplicacéo da lei penal.

5. Nao h& como, na via restrita do habeas corpus, concluir que os
pacientes serdo beneficiados com regime diverso do fechado,
caso condenados ao final da persecucéo criminal, especialmente
em se considerando que sdo acusados de integrar bando de
altissima periculosidade.

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao
guando a segregacdo encontra-se justificada na periculosidade
social dos agentes e na necessidade de se evitar a continuidade
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das atividades ilicitas, a demonstrar a sua insuficiéncia para coibir
a reproducao de fatos criminosos.
7. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita Vaz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 279.334 - SP (2013/0342315-7)

IMPETRANTE : SERGIO AFONSO MENDES

ADVOGADO : SERGIO AFONSO MENDES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ANDERSON FULGENCIO CAMILO (PRESO)

PACIENTE : ANTONIO ELIAS DA SILVA SOBRINHO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de ANDERSON FULGENCIO
CAMILO e ANTONIO ELIAS DA SILVA SOBRINHO contra acérddo da 142 Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que conheceu em parte e
nessa extensao denegou a ordem no Writ n° 0134182-69.2013.8.26.0000, mantendo a
custddia cautelar dos pacientes nos autos da acédo penal em que restaram denunciados
pela pratica dos delitos previstos no art. 288, paragrafo Unico, e no art. 348, caput,

ambos do Codigo Penal.

Sustenta o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal ao
argumento de que, caso 0s pacientes sejam condenados, as penas a serem fixadas
serdo inferiores a 4 (quatro) anos e, estando presos ha mais de 2 (dois) anos e 4
(quatro) meses, ja teriam descontado lapso temporal para a concesséo dos beneficios
da Lei de Execugdes Penais, ou seja, mesmo que condenados ja teriam direito a
progressdao de regime, situacdo que evidenciaria a desproporcionalidade da

manutencao da constricdo antecipada.

Afirma que os pacientes ndo participaram dos graves crimes contra a vida
e de danos patrimoniais contra o Estado ocorridos na cidade de Garca/SP, estando
denunciados pela pratica de formacdo de quadrilha e de favorecimento pessoal, pois
apenas teriam dado protecdo a um dos agentes integrantes do bando que teria atuado
naquela empreitada criminosa, delitos cujas penas minima e maxima em abstrato

seriam pequenas.

Salientando que para a tipificagdo do crime de formacdo de quadrilha
exigiria-se prova de vinculo permanente entre os agentes, ndo bastando a mera

colaboracao ou eventual participacao.

Destaca que estariam ausentes 0s requisitos autorizadores da prisdo
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preventiva, elencados no art. 312 do CPP, ressaltando a possibilidade de aplicacédo das

medidas cautelares alternativas previstas no art. 319 do CPP.

Alega que o0s acusados encontram-se presos ha 2 (dois) anos e 4
(quatro) meses sem que se tenha encerrado a instrucado criminal, a ponto de restar
configurado excesso de prazo na segregacao processual, ressaltando que, em caso de
condenacdo, se mantidos presos, ja terdo cumprido eventual reprimenda que lhes for

Imposta, observando, ainda, o previsto no art. 387, § 2°, do CPP.

Requereu, liminarmente e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva dos

pacientes.
A liminar foi indeferida.

Informacbes prestadas pela Corte Estadual (fls. 45-46) e pelo Juizo
Singular, noticiando que o feito encontrava-se com a instrucao devidamente encerrada e

em fase de apresentacdo de alegacdes finais por memoriais escritos (fls. 30-32).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela requisicdo de novas
informacdes a autoridade impetrada, solicitando o envio de cépia da decisdo que

decretou a priséo preventiva dos acusados (fls. 66-67).

A defesa, juntando aos autos copia do decreto preventivo, formulou pedido
de reconsideracdo da decisdo que negou a tutela de urgéncia (fls. 74-76), o qual restou
indeferido (fls. 113).

Sobreveio peticdo de préprio punho de ANDERSON FULGENCIO

CAMILO, pleiteando a revogacao da sua prisao preventiva (fls. 97-103).

Novas informacdes foram prestadas pelo Magistrado, esclarecendo que o
processo ainda se encontrava em fase de apresentacdo de memoriais escritos (fls.
116-118).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ

ou, se conhecido, pela denegacéo da ordem.

Na sequéncia, o impetrante requereu preferéncia no julgamento do

presente mandamus.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 279.334 - SP (2013/0342315-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cumpre analisar,
preliminarmente, a adequacéo da via eleita para a manifestacdo da irresignacao contra

0 acoérdao proferido pelo Tribunal a quo.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este
Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar, de forma originaria,
0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipéteses inocorrentes na espécie.

Por outro lado, prevé a alinea "a" do inciso Il do artigo 105 que o Superior
Tribunal de Justica é competente para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas
corpus decididos em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais o
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo for

denegatoéria.

De se destacar que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n.
109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a
ndo mais admitir o manejo do habeas corpus originario perante aquela Corte em
substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que passou ser adotado por
este Superior Tribunal de Justica, a fim de que fosse restabelecida a organicidade da
prestacéo jurisdicional que envolve a tutela do direito de locomocao.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus origindrio, ja que nao configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo
105, inciso |1, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Compulsando-se os autos infere-se que os pacientes foram denunciados
pela préatica dos delitos previstos no art. 288, § Unico e art. 348, caput, ambos do Cédigo
Penal, na forma do art. 69 do mesmo Diploma Legal, porque teriam se associado de
forma estavel e permanente aos outros 9 (nove) acusados, em quadrilha armada,
devidamente organizada com a finalidade de cometerem crimes graves, bem como
porque auxiliaram a subtrair-se a acdo da autoridade publica RICARDO CHRISTIANO
MACIEL, também denunciado por ser em tese o lider do grupo e suposto autor de
crimes de receptacdo, adulteracdo de sinal identificador de veiculo automotor,
constrangimento ilegal, promocdo de fuga de pessoa presa, dano qualificado e
homicidio qualificado tentado.

Consta da denuncia que os demais denunciados, em 15-5-2011,
objetivando a libertacdo de DIEGO GONZAGA DE ABREU, um dos integrantes do grupo
criminoso que havia sido preso em flagrante na posse de 4 kg (quatro quilos) de
cocaina, utilizando-se de veiculo produto de roubo e que teve adulterado seu sinal
identificador, se aproximaram da delegacia onde aquele se encontrava recolhido e,
sabendo da rotina do estabelecimento prisional, mediante grave ameaca exercida com
0 uso ostensivo de armas de fogo, constrangeram os fornecedores de alimentos aos
presos para que acionassem a carcereira de plantdo, a fim de que fosse aberto o portao
do prédio.

Tem-se que dois acusados adentraram na unidade prisional, tendo a
carcereira de plantéo, desconfiada, acionado o controle remoto, fechando o portdo que
dd acesso a garagem das viaturas, impedindo, assim, o ingresso dos demais

integrantes da quadrilha.

Narra a peca inaugural que:

Na sequéncia, os dois integrantes do bando que ja haviam
ingressado na unidade foram surpreendidos com a
presenca do investigador de policia plantonista Anderson
Ricardo Fernandes Souza, passando 0s agentes a
efetuarem varios disparos no interior da unidade.

Para alcancarem novamente o exterior do prédio, efetuaram
varios disparos na fechadura e cadeados do portdo lateral,
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além de romperem a cerca elétrica existente no local.

Em decorréncia dos disparos, foram danificadas a parede
do corredor e o portéo lateral, além da cerca eletrificada que
circunda o imével (laudo pericial de fls. 758/780).

Frustrada a tentativa de resgate, colocou-se o bando em
desabalada fuga, percorrendo vias publicas em velocidade
excessiva, colocando em risco, assim, a incolumidade
publica. Esta excessiva velocidade chamou a atencéo de
policiais militares que faziam patrulhamento de rotina nas
proximidades, tendo inicio uma perseguigao.

Durante a fuga, na Avenida Faustina, altura do n.° 49.9. os
agentes ocupantes do veiculo VW/Golf quebraram o
para-brisa traseiro e passaram a efetuar disparos de arma
de fogo contra a viatura em que se encontravam os policiais
militares Sidney Pessin, Fernando Marcio da Silva e Fabio
Henrique Pereira, ndo alcancando o resultado morte por
circunstancias alheias a suas vontades, posto que, por erro
de pontaria, ndo atingiram nenhum dos policiais.

Ainda durante a fuga, agora na Avenida Presidente Vargas,
altura do n ° 736, os agentes ocupantes do veiculo
GM/Prisma, ao se depararem com a viatura em gue se
encontravam os policiais militares Luiz Roberto Ca,valho, e
Leandro Augusto Sylvestre da Silva, passaram a efetuar
inameros disparos de arma de fogo contra referidos
milicianos, ndo logrando éxito no intento homicida posto que
apenas o policial Leandro foi atingido na cabeca, sem
contudo acarretar-lhe a morte.

Em decorréncia dos disparos, danos foram causados na
viatura prefixo 1-09425 placas-CVD-8236, Sao Paulo/SP.
N&o obstante a acgéo policial, lograram os agentes por
empreenderem fuga. (fls. 38-39)

Tem-se que policiais civis e militares da regido foram acionados e, apés
diligéncias, em 16-5-2011 efetuaram a prisdo do suposto lider do bando, RICARDO, e
dos pacientes em uma residéncia, obtendo-se informacao, conforme interceptacdes
telefénicas realizadas, que, a pedido de Renato Fulgéncio Camilo, irmdo de
ANDERSON FULGENCIO CAMILO, que este e ANTONIO ELIAS DA SILVA SOBRINHO
seriam 0s responsaveis por dar guarida a RICARDO, com o fim de evitar sua prisdo
(fls. 40).

O Juizo Singular, isto em 15-7-2011, decretou a prisdo preventiva dos
pacientes porquanto necessaria para o fim de resguardar a ordem publica, diante da
gravidade dos delitos, pois, "no caso em tela, investiga-se os crimes de receptacéo

dolosa, adulteracdo de sinal identificador de veiculo automotor, fuga de pessoa presa,
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dano, formacdo de bando e quadrilha" (fls. 78), considerando-se “inadequada a
substituicdo da prisdo provisoéria por outra medida cautelar prevista no rol do artigo 319,

do Cadigo de Processo Penal” (fls. 78).

A dendncia foi recebida em 26-7-2011, sendo o feito desmembrado em
relacdo ao acusado Jackson Mauricio da Silva. Oferecidas as respostas a acusacao
pelos demais réus, as audiéncias de instrucdo foram realizadas em 20-8-2012 e
8-5-2013, tendo 0 magistrado singular aberto vista as partes para apresentacdo das

alegacoes finais (fls. 31).

Inconformada, a defesa ingressou com o Habeas Corpus n°
0261164-02.2011.8.26.0000 perante o Tribunal de origem que, entendendo suficiente e
fundamentada a decisdo de primeiro grau, denegou a ordem, porquanto "os delitos
pelos quais os ora pacientes estdo sendo processados, como ja visto, quadrilha ou
bando e favorecimento pessoal, estdo a recomendar a observancia das medidas
assecuratérias da aplicacdo da lei penal" (fls. 50), asseverando, outrossim, que
"eventuais alegac6es de ocupacéo licita e residéncia fixa, por si sO, ndo possibilitam a

concessao de liberdade provisoria” (fls. 50).

Na ocasido, pontuou-se que, de acordo com o art. 324, inciso IV, do CPP,
nao sera concedida fianca quando presentes 0s motivos que autorizam a decretacéo da
prisdo preventiva, como no presente caso, logo, ndo sendo possivel a imposicéo desta
medida mais gravosa, "nenhuma outra medida cautelar mais favoravel aos pacientes
seria passivel de aplicagcdo, diante, também, da equacdo 'necessidade/adequacao’,
expressa no atual artigo 282 do Cédigo de Processo Penal” (fls. 52-53).

Postulando o relaxamento da prisdo dos pacientes, a defesa impetrou o
Habeas Corpus n° 0134182-69.2013.8.26.0000, tendo o Orgdo Colegiado conhecido em
parte do mandamus e nesta extensao denegado a ordem, para afastar a alegacéo de
excesso de prazo na instrucdo processual, consignando que nao se trata de feito
simples, mas sim de vultosa complexidade, com 14 (catorze) volumes processuais, em
gue se apura delito praticado por "dez réus, presos em Penitencidrias do Estado, em
Comarcas distintas, havendo necessidade de expedicdo de inumeras cartas
precatérias, tanto para citacdo como oitiva de testemunhas" (fls. 61), restando a ser

realizado, naquela oportunidade, "apenas o interrogatério do correu Alan dos Santos
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Xavier para a sua concluséo, tendo sido expedida carta precatéria para a Comarca de
PacaembU/SP para este fim, e a audiéncia foi designada para o dia 11 de julho de 2013"
(fls. 61), razdo pela qual a mora, até entdo justificada, "ndo se presta para obter a
liberdade pleiteada, até em funcéo dos crimes graves de que sdo acusados, ndo se

podendo falar, portanto, em constrangimento ilegal” (fls. 61).

Consignou a Corte originaria, ao final, que "se 0s pacientes praticaram ou
nao os delitos descritos na dendncia, € matéria que diz respeito ao mérito da questao,
impossivel de ser analisada nos estreitos limites do writ’, deixando de conhecer o

mandamus nesse ponto (fls. 61).

Merece registro que o Juizo Singular, ao prestar informacdes, esclareceu
que, em face dos elementos concretos, colhidos pela investigacdo policial, a prisao
preventiva dos acusados foi decretada porquanto “"além da caracterizacdo das
materialidades delitivas, era necessaria a segregacao cautelar imposta aos pacientes e
demais reus, para garantia da ordem publica, perfeitamente aplicavel para se
interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes da organizacéo criminosa" (fls. 31),
destacando que "o feito encontra-se com a instrugdo devidamente encerrada, e em
fase de apresentacéo de alegacdes finais por memoriais escritos” (fls. 31).

Das informacbes obtidas na pagina eletronica da Corte Estadual
(http:/Amww.tjsp.jus.br), constata-se que, encerrada a fase do judicium accusationis, em
26-5-2014 os pacientes foram pronunciados para serem submetidos a julgamento
perante o Tribunal do Jdri, como incursos nas penas do art. 288, paragrafo Unico e art.
348, caput, ambos do Codigo Penal, ocasido em que manteve-se a segregacao

cautelar nos seguintes termos:

Por fim, observo que 0s réus responderam ao processo
presos. Destarte, agora, com muito mais razdo, devem
continuar presos, haja vista que a base empirica que levou
a decretacdo das suas custddias cautelares permanece
incélume. Pelo contrario, com a sentenca de pronuncia,
aumentam-se 0S motivos para a segregagdo, uma vez que
aumentam os indicios de virem a furtar-se a aplicacéo da lei
penal objetiva.

Esclarecidos esses fatos, inicialmente, quanto a alegacéo de excesso de

prazo na instrugdo criminal, cumpre ressaltar que, como tem orientado a doutrina e
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decidido esta Corte Superior, 0os prazos indicados na legislacdo patria para finalizacdo
dos atos processuais servem apenas como parametro geral, ndo se podendo deduzir o
excesso tdo-somente pela soma aritmética dos mesmos, admitindo-se, em
homenagem ao principio da razoabilidade, certa variagdo, de acordo com as
peculiaridades de cada processo, devendo o constrangimento ser reconhecido como
ilegal somente quando o retardo ou a delonga sejam injustificados e possam ser

atribuidos ao Judiciario.

Nesse contexto, ndo se vislumbra, na espécie, manifesto
constrangimento ilegal passivel de ser sanado por este Superior Tribunal, pois as
particularidades do processo, em gque se apura a pratica de inimeros crimes graves
cometidos pelo grupo criminoso do qual os pacientes, em tese, fazem parte - tentativa
de homicidio, receptacéo dolosa, adulteracdo de sinal de veiculo automotor, formacao
de quadrilha ou bando, constrangimento ilegal, danos contra o patriménio publico,
tentativa de promover ou facilitar fuga de pessoa legalmente presa, posse ilegal de arma
de fogo de uso restrito e acessorios e muni¢des - praticados contra diversas vitimas e
em concurso de diversos agentes, envolvendo 11 (onze) réus, e os incidentes ocorridos
- necessidade de expedicdo de cartas precatérias para citacdo dos acusados,
recolhidos em comarcas distintas, e para oitiva de testemunhas -, certamente exigem
gue se utilize maior tempo até chegar-se a solucdo final da causa, ndo havendo,
portanto, noticias de que esteja ocorrendo morosidade ou retardo excessivo na
implementacdo dos atos processuais, tampouco desidia ou inércia na prestacao

jurisdicional.

Ademais, verifica-se que se encontra encerrada a primeira fase do
processo afeto ao Juri - judicium accusationis - j& tendo inclusive sido prolatada
pronuncia, atraindo o entendimento firmado no Enunciado n.° 21 da Sumula desta Corte
Superior, que possui 0 seguinte teor: "Pronunciado o réu, fica superada a alegacao do
constrangimento ilegal da prisédo por excesso de prazo na instrugao".

Colaciona-se, a proposito, 0 seguinte precedente:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO.
SUPERVENIENCIA DE DECISAO DE PRONUNCIA. PERDA DO
OBJETO. DECISAO MANTIDA. PRETENSAO DE SIMPLES
REFORMA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
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PROVIMENTO.

1. Ndo ha como ser reconhecido o alegado excesso de prazo
para a formacdo da culpa se ja foi prolatada a decisdo de
pronudncia, visto que encerrada a instrucao criminal (Sumula
n.°c 21 desta Corte).

2. Mantidos os fundamentos da decisédo agravada, porquanto néo
infrmados por razbes eficientes, € de ser negada simples
pretensao de reforma. (Enunciado 182 desta Corte).

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 222.752/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 06/08/2013, DJe 14/08/2013.)

No gque tange a segregacao cautelar dos pacientes, primeiramente de se
observar que, para a preventiva ndo se exige prova concludente da autoria delitiva,

apenas indicios suficientes desta, que, pelo cotejo dos elementos que se encontram
colacionados, estéo presentes, tanto que foram pronunciados.

Dessa forma, andou bem a Corte impugnada quando deixou de conhecer
do remédio constitucional no ponto em que alegou a auséncia dos elementos
caracterizadores do crime de formagé&o de quadrilha em relagdo aos pacientes, visto
gue é questao que ndo pode ser dirimida em sede de habeas corpus, por demandar o
reexame aprofundado das provas colhidas no curso da instrugéo criminal, vedado na via

sumaria eleita.

Vencido esse ponto, quanto aos fundamentos da constricdo, em que pese
os acusados tenham sido denunciados, ao contrario dos demais envolvidos, somente
pela préatica dos delitos de formacao de quadrilha armada e de favorecimento pessoal, a
custédia encontra-se devidamente justificada e mostra-se necessaria especialmente
para a garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta dos delitos em que

estdo envolvidos, dadas as circunstancias em que ocorreram.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisdo para
garantia da ordem publica”, "quando se tutelar4, ndo o processo, mas o risco de novas
lesdes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do
crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao codigo de processo

penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao
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Na espécie, 0os pacientes sdo acusados de serem integrantes de bem
montada organizacdo criminosa para o fim de praticar, reiterada e continuamente,
diversos crimes graves, bem como de auxiliar 0os seus integrantes a furtarem-se da

aplicacéo penal.

Nesse sentido, os demais membros da organizacdo criminosa atuaram
na invasao a uma delegacia de policia, todos armados, para promover a fuga de Diego
Gonzaga de Abreu, também integrante do grupo, que havia sido preso na posse de 4 kg
(quatro quilos) de cocaina e estava recolhido na unidade de policia, utilizando-se, para
tanto, de graves ameacas de morte exercidas com uso ostensivo de armas de fogo
para constranger os fornecedores de alimentos aos presos para que acionassem a
abertura do portdo do prédio e mediante, ainda, intensa troca de tiros com policiais, em
gue um deles foi atingido, tendo se utilizado de todos os meios possiveis para garantir o
sucesso da empreitada criminosa, de tal modo que o0s pacientes seriam 0s
responsaveis por proteger e evitar a prisdo de RICARDO, o suposto comandante do

bando.

Assim, a forma como ocorreram 0s crimes (modus operandi empregado),
bem evidenciam a acentuada periculosidade de todos os agentes envolvidos,
mostrando que a prisédo é mesmo devida para o fim de acautelar-se o meio social, pois
evidente o prévio planejamento, a divisdo de tarefas, a ousadia e, assim, a maior

reprovabilidade das condutas que lhes séo assestadas.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, por seu turno, é pacifica no
sentido de que: "Sempre que a maneira da perpetracdo do delito revelar de pronto a
extrema periculosidade do agente, abre-se ao decreto prisional a possibilidade de
estabelecer um vinculo funcional entre 0 modus operandi do suposto crime e a garantia
da ordem publica” (HC 94330 / SP - SAO PAULO, Relator(a): Min. AYRES BRITTO,
Julgamento: 20/03/2012 Orgéo Julgador: Segunda Turma, DJe-078 DIVULG 20-04-2012
PUBLIC 23-04-2012).

Nesse mesmo norte, tem-se:

EMENTA Recurso ordindrio em habeas corpus. Homicidio
qualificado (CP, art. 121, 8§ 2° inciso 1). Prisdo preventiva.
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Revogagdo. N&ao cabimento. Cautelaridade suficientemente
demonstrada. Recurso néo provido.

1. A analise da segregacdo cautelar do paciente autoriza o
reconhecimento de que existem fundamentos concretos e
suficientes para justificar a privacdo processual da sua liberdade,
nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

2. A necessidade de se garantir a ordem publica restou
demonstrada, na espécie, ante a periculosidade do agente,
verificada pela gravidade em concreto do crime e pelo modus
operandi com que foi praticado o delito.

3. Integra o magistério jurisprudencial da Corte o entendimento
de que, “quando da maneira de execucao do delito sobressair a
extrema periculosidade do agente, abre-se ao decreto de prisédo
a possibilidade de estabelecer um vinculo funcional entre o
modus operandi do suposto crime e a garantia da ordem
publica” (HC n° 97.688/MG, Primeira Turma, Relator o Ministro
Ayres Britto, DJe de 27/11/09).

4. A verbalizacdo de ameacas dirigidas a testemunhas e a fuga
empreendida pelo recorrente demonstram, igualmente, a
necessidade de sua segregacdo, por conveniéncia da instrucéo
criminal e para a garantia da aplicacéo da lei penal. 5. Recurso néo
provido.

(RHC 116944, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma,
julgado em 10/09/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-194
DIVULG 02-10-2013 PUBLIC 03-10-2013)

Habeas corpus. 2. Homicidio e furto qualificados (arts. 121, § 2°, Il
e IV, e 8§ 4° parte final; e 155, caput e 8 1° do CP). Prisédo
preventiva. 3. Alegada auséncia dos requisitos autorizadores da
custédia cautelar. Ndo ocorréncia. Necessidade de garantir a
ordem publica, tendo em vista a periculosidade da agente,
aferivel pela gravidade e modus operandi dos crimes
praticados, e também no fundado risco de reiteracdo delitiva. 4.
Motivacdo per relationem. Validade. Precedentes do STF. 5.
Presenca dos requisitos autorizadores da prisdo cautelar, dispostos
no art. 312 do CPP. Auséncia de constrangimento ilegal. 6. Ordem
denegada.(HC 114790, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 10/09/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-187 DIVULG 23-09-2013 PUBLIC 24-09-2013)

De nosso Tribunal, nesse sentido, tem-se:

HABEAS CORPUS. RECEPTAGCAO, FORMAGCAO DE QUADRILHA
ARMADA, FUGA DE PESSOA PRESA NA FORMA QUALIFICADA E
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO.
SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA POR MEDIDAS
CAUTELARES. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. EFEITO
SUSPENSIVO ATRAVES DE MANDADO DE SEGURANCA.
SUPERACAO DA ORIENTACAO FIRMADA NESTA CORTE.
PECULIARIDADE DO CASO. PRESENCA DE UM DOS
REQUISITOS DO ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
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GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EVASAO DO DISTRITO DA
CULPA. REU CAPTURADO APOS TROCAR TIROS COM
MILICIANOS E SER ATINGIDO POR DISPARO DE ARMA DE
FOGO. PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA.

[...]

2. Na hipétese, apo6s detido exame dos autos, verifica-se a
presenca de ao menos um dos requisitos do art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal, sendo o caso de manutencdo da prisdo preventiva.
De fato, pelas pecas de informacgdes acostadas, depreende-se que
o Paciente teve a custddia decretada porque seria um dos
mentores da fuga do seu genitor, o qual estava hospitalizado em
decorréncia de lesbes sofridas ap0s trocar tiros com a Policia. A
prisdo do Custodiado ocorreu em outro Estado da Federacéo,
ocasido na qual ele resistiu a atuacao policial e trocou tiros com os
milicianos, somente sendo preso depois de ser atingido por disparo
de arma de fogo.

3. Imperiosa a necessidade da manutenc&o da prisdo preventiva do
Paciente uma vez que presente um dos requisitos autorizadores da
custodia cautelar, sendo o caso de superacdo do entendimento de
que o mandado de seguranca ndo seria cabivel para a concesséao
de efeito suspensivo a recurso em sentido estrito.

4. Ordem denegada, com recomendacdo de que o e. Tribunal de
Justica do Estado de Sergipe aprecie o meérito do recurso em
sentido estrito com a urgéncia que o caso requer.

(HC 216.456/SE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 15/12/2011, DJe 01/02/2012)

Verifica-se que restou evidenciada a grande estruturacdo e o
profissionalismo da quadrilha da qual, em tese, 0os pacientes seriam integrantes, que,
para assegurar o éxito da violenta invasado, dividiu estrategicamente os seus agentes,
em que alguns deles observaram a unidade policial dias antes ao dos fatos, fornecendo
informagbes aos demais integrantes sobre a rotina do estabelecimento prisional,
permitindo o planejamento e organizacdo da audaciosa empreitada delitiva, o que
demonstra que somente foi possivel a sua execucdo por possuirem experiéncia em

acdes criminosas.

Tais circunstancias, portanto, evidenciam a imprescindibilidade da
mantenca da medida de excecdo, pois, segundo ja decidiu 0 Supremo Tribunal Federal,
"a necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacéo
criminosa enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo
fundamentacdo cautelar idénea e suficiente para a prisdo preventiva® (HC n.°
95.024/SP, Primeira Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 20/02/2009.)

Nesse mesmo sentido, desta Corte Superior de Justica:
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
CRIMES CONTRA A ECONOMIA POPULAR, QUADRILHA
ARMADA, CONTRABANDO E LAVAGEM OU OCULTACAO DE
BENS, DIREITOS E VALORES. ALEGACOES DE INEPCIA DA
DENUNCIA, FALTA DE JUSTA CAUSA PARA A ACAO PENAL E
NULIDADE NA PRORROGA(}AO DAS INTERCEPTA(;C)ES
TELEFONICAS. MATERIAS NAO SUSCITADAS PERANTE A
CORTE A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA APLICACAO DA LEI
PENAL. PERICULOSIDADE DO PACIENTE EVIDENCIADA.
LIDERANCA EM ORGANIZA(;AO CRIMINOSA. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFICIO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDA.

1. Como ja é de amplo conhecimento, a Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal e ambas as Turmas desta Corte, apos
evolugdo jurisprudencial, passaram a ndo mais admitir a impetragao
de habeas corpus em substituicdo ao recurso ordinario, nas
hipéteses em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia
da Suprema Corte e deste Tribunal tratar-se de matéria de direito
estrito, previstas na Constituicdo da Republica.

2. Entretanto, a impetrac@o de writ substitutivo de recurso ordinario
em habeas corpus ndo impede a concessao de ordem de oficio no
caso de flagrante ilegalidade, o0 que ndo ocorre na espécie.

3. As questbes relativas a suposta inépcia da dendncia, falta de
justa causa para a acdo penal e nulidade na prorrogacdo das
interceptacdes telefonicas ndo foram suscitadas e, tampouco,
analisadas pelo Tribunal de origem. Assim, ndo cabe a esta Corte
Superior antecipar-se em tais exames, sob pena de indevida
supressao de instancia.

4. A custddia cautelar, mantida pelo ac6rdao recorrido,
encontra-se suficientemente fundamentada em face das
circunstancias do caso que, pelas caracteristicas delineadas,
retratam, in concreto, a necessidade da segregacdo para a
garantia da ordem publica, em se considerando o envolvimento
do Paciente em organizacdo criminosa relacionada a exploracao
de jogos ilegais e importacdo ilegal de veiculos de luxo, na qual
exercia atividade de lideranca.

5. Perfeitamente aplicavel na espécie o entendimento de que
"[a] necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organizagdo criminosa enquadra-se no conceito
de garantia da ordem publica, constituindo fundamentacéo
cautelar idénea e suficiente para a prisdo preventiva " (STF -
HC 95.024/SP, 1.2 Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de
20/02/2009.).

6. Ademais, o Paciente fugiu do distrito da culpa logo apés a
decretagdo da prisdo preventiva, assim permanecendo por longo
periodo, somente tendo sido preso apds o julgamento do writ
originario. Essa circunstancia, conforme ponderado pelo Tribunal
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de origem, é apta a demonstrar sua intencdo de se furtar a
persecucdo criminal do Estado.

7. As instancias ordindrias, com expressa menc¢ao a situacao
concreta, demonstraram a presenca dos pressupostos da prisdo
preventiva, razdo pela qual entendo nao ser possivel, por hora, a
aplicacdo de quaisquer das medidas cautelares alternativas a
prisdo, elencadas na nova redag¢do do art. 319 do Cddigo de
Processo Penal, dada pela Lein.° 12.403/2011.

8. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

(HC 236.928/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 03/04/2014, DJe 15/04/2014)

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE HABEAS
CORPUS. QUADRILHA ARMADA (MILICIA). INEPCIA DA
DENUNCIA. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. DECRETO DE PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUGAO CRIMINAL.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO GRUPO CRIMINOSO.
INTIMIDACOES A TESTEMUNHAS. CRIMES GRAVES (MODUS
OPERANDI). COMUNIDADES ATEMORIZADAS. RISCO A
SEGURANCA DA  COLETIVIDADE. NECESSIDADE DE
INTERRUPCAO DAS ATIVIDADES ILICITAS. IRRELEVANCIA DE
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. REQUISITOS DA
CUSTODIA CAUTELAR CUMPRIDOS. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

[...]

3. Na hipétese dos autos, evidencia-se que o decreto de prisao
preventiva apresenta fundamentacdo idonea, pois a custodia
cautelar estd fundada na garantia da ordem publica - dada a
periculosidade concreta do grupo criminoso (milicia armada), que
supostamente praticava, reiteradamente, crimes graves, pondo em
risco, mormente pelo modus operandi, a seguranca da coletividade
-, bem como no resguardo da instrugdo processual, diante da
probabilidade de destruicho de provas e intimidagbes de
testemunhas.

4. A segregacdo provisoria revelou-se ser ndo apenas a medida
mais adequada para a espécie, mas, sobretudo, a mais
necessaria, ante o resguardo da ordem publica, jaA que buscou
interromper ou diminuir a atuagdo dos integrantes da quadrilha
armada conhecida como "grupo do Deco", inclusive com relacdo ao
ora paciente: apontado como o suposto lider da milicia, a qual
atemorizava 13 (treze) comunidades carentes do bairro de
Jacarepagua/RJ.

5. Eventuais condi¢cBes pessoais favoraveis do acusado (tais como
primariedade, domicilio certo e trabalho licito) ndo se mostram
aptos a obstaculizar a prisdo processual caso estejam presentes
seus requisitos e demonstrada a sua imprescindibilidade.

6. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao,
denegado.

(HC 209.006/RJ, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
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(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), SEXTA TURMA,
julgado em 28/02/2012, DJe 12/03/2012)

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. PACIENTES
DENUNCIADOS POR DIVERSOS CRIMES, DENTRE OS QUAIS,
FORMACAO DE QUADRILHA ARMADA E EXTORSAO.
SUPOSTOS CHEFES DE UMA ORGANIZAQAO CRIMINOSA,
VULGARMENTE CONHECIDA COMO "MILICIA", COM ATUA(}AO
NO MUNICIPIO DE DUQUE DE CAXIAS/R). PEDIDO DE
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA NAO
DEMONSTRADA. EXORDIAL QUE ATENDEU AOS REQUISITOS
DO ART. 41 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. DECISAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. ORDEM DENEGADA.

[...]

2. A custddia preventiva dos Pacientes encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunstancias do
caso pois, pelas caracteristicas delineadas, configura-se in
concreto a periculosidade dos agentes. Necessidade de suas
segregacfes em se considerando, sobretudo, o modus operandi
dos delitos, o0 que demonstra, com clareza, sua perniciosidade
ao meio social.

3. "A necessidade de se interromper ou diminuir a atuagcdo de
integrantes de organizagdo criminosa enquadra-se no conceito
de garantia da ordem publica, constituindo fundamentacao
cautelar idénea e suficiente para a prisdo preventiva" (STF -
HC 95.024/SP, 1.2 Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de
20/02/2009).

4. "[H]4 justa causa no decreto de prisdo preventiva para garantia
da ordem publica, quando o agente se revela propenso a pratica
delituosa, demonstrando menosprezo pelas normas penais. Nesse
caso, a ndo decretacdo da prisdo pode representar indesejavel
sensacdo de impunidade, que incentiva o cometimento de crimes e
abala a credibilidade do Poder Judiciario" (STF - HC 83.868/AM,
Tribunal Pleno, Rel. p/ Acérddo: Min. ELLEN GRACIE, DJe de
17/04/2009).

5. Feito juizo de valor estabelecido entre interesses postos em
conflito, sobreleva muito acima a necessidade de pronta resposta
estatal para o resguardo da ordem publica, frontalmente ameacada
com pratica de crimes graves, o que demonstra forma de agir
atentatria as instituicbes que dao suporte a existéncia de um
Estado Democrético de Direito.

6. Habeas Corpus denegado.

(HC 193.358/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 23/08/2011, DJe 08/09/2011)

Ademais, a prisdo mostra-se necessaria também para assegurar a

aplicacéo da lei penal, uma vez que a conduta criminosa dos pacientes, no sentido de
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serem 0s responsaveis por garantir a impunidade de RICARDO CHRISTIANO MACIEL,
acusado de ser o lider do grupo criminoso que tentava promover a fuga de um dos seus
comparsas preso em flagrante na unidade prisional, bem evidenciam que os acusados
e demais integrantes da quadrilha fazem o necessario para furtarem-se a aplicacéo da
lei penal, autorizando a conclusdo, portanto, pela imprescindibilidade da medida

extrema.

Por outro lado, ndo ha o que se falar em desproporcionalidade da medida
extrema, porquanto ndo obstante estejam denunciados pela pratica dos crimes dos
arts. 288, paragrafo unico, e 348, caput, ambos do CP, ndo ha como, na via restrita do
habeas corpus, concluir que serdo beneficiados com regime diverso do fechado, caso
condenados ao final da persecucéo criminal, especialmente em se considerando que

sdo acusados de integrar bando de altissima periculosidade.

Nesse contexto, inviavel acoimar-se de ilegal o acérddo quando manteve
a prisdo preventiva dos pacientes, pois a necessidade de se interromper a atuacao do
grupo criminoso, revelada pelas graves circunstancias em que praticados os delitos,
além do fato de os acusados serem 0s responsaveis por assegurar a impunidade do
em tese lider do bando, justificam a sua preservacdo na espécie, jA que bem
demonstram o risco a ordem publica e a aplicacdo da lei penal caso fossem colocados
em liberdade, ou seja, o periculum libertatis, principalmente quando assim

permaneceram durante toda a primeira fase do processo afeto ao Jdri.

Veja-se, nesse norte:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO.
ABORTO PROVOCADO POR TERCEIRO. AMEACA. CARCERE
PRIVADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTA(}AO CALCADA
EM ELEMENTOS CONCRETOS. OCORRENCIA. REQUISITOS DO
ART. 312 DO CPP. PREENCHIMENTO. PRONUNCIA. REU
PRESO. AUSENCIA DE FATO NOVO. EXCESSO DE PRAZO.
PROCESSO COMPLEXO. PLURALIDADE DE REUS.
NECESSIDADE DE EXPEDIGAO DE PRECATORIAS. SUMULA
21/STJ. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. A prisdo preventiva do paciente esta devidamente fundamentada,
com a indicagdo de elementos concretos no tocante a garantia da
ordem publica, a conveniéncia da instru¢do criminal e a aplicagéo
da lei penal, evidenciadas pelo modus operandi dos delitos, pelo
emprego de veneno contra a vitima gestante e o nascituro, pelo
intenso sofrimento e agonia suportados por ambos antes de
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falecerem, além de se apontar a existéncia de ameacgas as vitimas e
testemunhas e o emprego de fuga.

2. As instancias ordinarias, quando proferida a pronuncia,
concluiram persistir os motivos que ensejaram a decretacdo da
prisdo preventiva do paciente, os quais se apoiaram em
elementos concretos contidos nos autos, além de ressaltar que
0 paciente aguardou preso a conclusdo do procedimento
criminal, inexistindo, ademais, fatos novos capazes de
promover a sua soltura apds a segregagao preventiva.

3. A acdo penal tramita regularmente, tratando-se de processo
complexo, em que se apura a pratica de quatro delitos, com
pluralidade de réus e necessidade de expedicdo de -cartas
precatdrias, ndo havendo Obice para a incidéncia da Sumula
21/STJ.

4. Condicdes pessoais favoraveis ndo possuem o condéao de, por si
s0s, conduzirem a revogacdo da prisdo preventiva quando houver
elementos concretos nos autos que autorizam a manutencdo da
medida extrema.

5. Ordem denegada.

(HC 235.005/MT, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 20/06/2012)

Por fim, mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo quando a segregacdo encontra-se justificada na periculosidade social dos
envolvidos e na necessidade de se evitar a continuidade das atividades ilicitas
desenvolvidas pela associacdo criminosa, que leva a conclusdo pela insuficiéncia das

medidas alternativas para acautelar a ordem publica da reiteracdo delitiva.

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DO
ENTENDIMENTO DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, EM
CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE. CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. PROCESSUAL PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI DO DELITO E PERICULOSIDADE DO AGENTE.
AMEACA A TESTEMUNHA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. EXCESSO DE
PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INVIABILIDADE.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE,
EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

3. O Tribunal a quo demonstrou a pertinéncia da manutencdo da
prisdo preventiva sub judice, como forma de garantir a ordem
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publica, em razdo do modus operandi do delito e a periculosidade
real do agente.

[..]

4. A noticia de que o réu ameacou a testemunha reforca a
necessidade da manutencdo da constricAo cautelar para a
conveniéncia da instrucdo criminal, mormente no procedimento
peculiar do Tribunal do Juri - judicium accusationis e judicium
causae.

5. Os prazos indicados para a consecucao da instrucdo criminal
servem apenas como parametro geral, pois variam conforme as
peculiaridades de cada processo, razao pela qual a jurisprudéncia
unissona os tem mitigado, a luz da razoabilidade.

[...]

8. O Tribunal de origem, com expressa menc¢do a situacado
concreta, entendeu inadequadas e insuficientes quaisquer das
medidas cautelares alternativas a prisdo, elencadas na nova
redacdo do art. 319 do Cédigo de Processo Penal, com redacéo
dada pela Lei n.° 12.403/2011.

9. Auséncia de ilegalidade flagrante que permita a concessédo da
ordem de oficio.

10. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

(HC 239.939/PE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 14/05/2013, DJe 21/05/2013)

Dessa forma, demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custédia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra o alegado
constrangimento ilegal a ser sanado de oficio por este Superior Tribunal quanto ao
ponto.

Ante 0 exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se conhece

do habeas corpus.

E o voto.
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