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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl nos EMBARGOS DE DI VERGENCI A EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 188.582 - RN (2012/0251744-0)

RELATOR . M NI STRO AR PARGENDLER
EMBARGANTE ~ : TELMA ANUNCI ADA DE SOUTO NOGUEI RA
ADVOGADO . FRANC! SCO EDELTRUDES DUARTE NETO E OUTRQ( S)
EMBARGADO . INSTITUTO DE PREVIDENCA DOS SERVI DORES DO
ESTADO DO Rl O GRANDE DO NORTE - | PERN
PROCURADOR ~ : RI CARDO GEORGE FURTADO DE MENDONCA E MENEZES E
QUTRQ( S)
EMENTA

PROCESSO ClVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. Qnmissdo, contradicdo e
obscuri dade inexistentes. Aplicacdo da nmulta de 1% (um por
cento) sobre o valor da causa nos ternos do art. 538, paragrafo
ani co, do Cbédigo de Processo Cvil. Enbargos de declaracéo
rej ei tados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes
as acima indicadas, acordam os Mnistros da CORTE ESPECI AL do
Superior Tribunal de Justica, por wunanimdade, rejeitar os
enbargos de declaracdo nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Relator. Os Srs. Mnistros Glson D pp, Jodo Otavio de Noronha,
Hunberto Martins, Maria Thereza de Assis Mura, Hernman

Benjamn, Jorge Missi, Oy Fernandes e Luis Felipe Salonéo
votaramcomo Sr. Mnistro Rel ator.
Ausentes, justificadanente, o0s Srs. Mnistros Francisco

Fal cdo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Napoledo Nunes Miia Filho
e Sidnei Beneti.

Brasilia, 20 de agosto de 2014 (data do jul ganento)..
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EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl nos EMBARGOS DE DI VERGENCI A EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 188.582 - RN (2012/0251744-0)

RELATORI O
EXMO. SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel at or):

Trata-se de enbargos de declaracdo opostos contra acordéao
assi m enent ado:

"PROCESSO Cl VIL. EMBARGOS DE DI VERGENCI A. PENSAO POR MORTE.
Despidas a Quinta e Sexta Turna da conpeténcia para processar e
julgar recursos em matéria previdenciaria, que sO |hes sobra
resi dual nente, o0s respectivos acorddos ja nado servem para
instruir cono paradi gma os enbargos de divergéncia. A eventual
di vergéncia entre julgados da Prineira e Segunda Turma deve ser
dirimda no anbito da Prineira Secdo. Enbargos de declaracéao
recebi dos cono agravo regi nental, nao provido" (e-stj, fl. 454).

A teor das razbes, "constata-se que ndo houve manifestacao
expressa pelo o6rgado julgador quanto a matéria de direito
ventilada pela ora enbargante, qual seja o Principio da
I naf ast abi | i dade do Poder Judiciario consagrado no Artigo 5°,
XXXV, da Constituicao Federal" (e-stj, fl. 462).



)
>
=/

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl nos EMBARGOS DE DI VERGENCI A EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 188.582 - RN (2012/0251744-0)

VOTO
EXMO. SR M NI STRO ARl PARCENDLER (Rel ator):

Telma Anunciada de Souto Nogueira op0s enbargos de
di vergéncia contra o acorddo proferido pela Segunda Turma, que,
em acdo ordinaria visando ao restabelecinento de pensdo por
nmorte, reconheceu a prescricdo do fundo de direito (e-stj, fl.
337/ 383).

Cs acordao indicados conp paradigma sao da Sexta Turmm, da
Quinta Turnma e da Prineira Turnma.

Gs enbargos de divergéncia tiveram o seguimento negado no
gue diz respeito aos precedentes da Qinta e Sexta Turnas,
det er mi nando-se a redistribuicdo do recurso a um dos nenbros da
Primeira Secao (e-stj, fl. 425/426).

Segui ram se enbargos de declaracdo, sob a alegacao de
obscuri dade no decisum "pois ao redistribuir os enbargos de
di vergéncia para um dos nenbros da prineira secao, nao deixou
claro se o novo relator pode ou nao analisar o recurso tomando
conb aco6rddo paradigna ndo apenas o0 acoérddo proferido pela
primeira turma ou tanmbém da quinta e sexta turma" (e-stj, fl
430/ 431) .

s al udi dos enbargos foram rejeitados, ao fundanento de que
a deci sdo que negou seguinento aos enbargos de divergéncia foi
clara no sentido de que: "No que respeita aos acoérdaos
proferidos pela Qinta e Sexta Turmas, que ja nao tém
conpet énci a nessa matéria, aplica-se a Sunmula n® 158 do Superi or
Tri bunal de Justica, segundo a qual, 'ndo se presta a justificar
enbargos de divergéncia o dissidio comacorddo de turma ou secao
gue nao nmis tenha conpeténcia para a matéria neles versada'
Rest ando cono paradigna o julgado proferido pela Prineira Turnma
(AR no REsp n® 1.212.534, PE), a divergéncia alegada
resultaria de acérdéos proferidos por Turnmas da Prineira Secao -
conpetente, entdo, para dirim-la, e ndao a Corte Especial"
(e-stj, fl. 434).

Suceder ant se novos enbar gos de decl ar acéo, t ambém
rejeitados (e-stj, fl. 442), porque as respectivas razdes, a
revés de apontar omi ssdo, contradi¢cdo ou obscuridade na deci sao
enbargada, alegaram que, "em obediéncia aos principios da
econom a processual e da celeridade, os enbargos de divergéncia
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i nterpostos poderiam ser julgados pelo Pleno deste colendo
Superior Tribunal de Justica e obter assim uma nel hor andlise da
di vergénci a apontada pel a enbargante" (e-stj, fl. 439).

Vieram os terceiros enbargos de declaracdo, insistindo a
enbargante que a "Corte Especial devera analisar os enbargos de
di vergéncia interpostos, de forma a ficar <claro que, em
ocorrendo divergéncia entre Secbes ou Turmas durante o periodo
em que se da a conpeténcia sinultéanea, nmesno que residual entre
a quinta e sexta turmas, os acoOrdaos divergentes entre as Secdes
se prestem para justificar a interposicdo de enbargos de
di vergéncia harnonizando ou pacificando o entendinmento das
deci sdes proferidas" (e-stj, fl. 448).

Tais enbargos de declaracdo foram recebidos cono agravo
reginental, ao qual se negou provinento, ficando expresso que
"despidas a Quinta e Sexta Turnma da conpeténcia para processar e
julgar recursos em matéria previdenciaria, que sO |hes sobra
resi dual nente, o0s respectivos acorddos ja ndo servem para
instruir cono paradigma os enbargos de divergéncia. A eventua
di vergéncia entre julgados da Prineira e Segunda Turma deve ser
dirimda no anbito da Prineira Secédo" (e-stj, fl. 454).

Agora esta-se diante de enbargos de decl aracdo opostos pel a
quarta vez, desta feita sob a alegacdo de que "nédo houve
mani f est acdo expressa pelo o6rgdo julgador quanto a nmatéria de
direito ventilada pela ora enbargante, qual seja o Principio da
I naf ast abi | i dade do Poder Judiciario consagrado no artigo 5°,
XXXV, da Constituicao Federal" (e-stj, fl. 462).

Gs enbargos de declaracdo supbem om ssdo, contradic¢cdo ou
obscuri dade no jul gado, nenhum desses defeitos presente no caso.

A jurisdicdo foi exercida, de nobdo que o principio da
i narredabi | i dade do Poder Judiciario foi observado.

Voto, por isso, no sentido de rejeitar os enbargos de
decl aracdo, aplicando a enbargante a nmulta de 1% (um por cento)
sobre o valor da causa, nos ternos do art. 538, paragrafo anico,
do Codigo de Processo Civil.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl nos
Numero Registro: 2012/0251744-0 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 188.582 /

RN
Numeros Origem: 00057754920098200001 20110112440000100 20110112440000200 201201199897
57754920098200001 9200957918548200577
EM MESA JULGADO: 20/08/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO
Secretéria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : TELMA ANUNCIADA DE SOUTO NOGUEIRA
ADVOGADO : FRANCISCO EDELTRUDES DUARTE NETO EOUTRO(S)
EMBARGADO : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO NORTE - IPERN
PROCURADOR : RICARDO GEORGE FURTADO DE MENDONCA EMENEZES E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Pensdo por Morte (Art. 74/9)
EMBARGOS DE DECLARACAO
EMBARGANTE . TELMA ANUNCIADA DE SOUTO NOGUEIRA
ADVOGADO : FRANCISCO EDELTRUDES DUARTE NETO EOUTRO(S)
EMBARGADO : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO NORTE - IPERN
PROCURADOR : RICARDO GEORGE FURTADO DE MENDONCA EMENEZES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Jodo Otévio de Noronha, Humberto Martins, Maria
Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og Fernandes e Luis Fdipe Saloméo
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Laurita
Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho e Sidnel Beneti.



