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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 216.498 - SC
(2012/ 0169245-0)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER

AGRAVANTE © LU Z HENRI QUE DA SI LVEI RA

ADVOGADO : JULI O QU LHERVE MULLER E QUTRQ(S)

AGRAVADO : M NI STERI O PUBLI CO DO ESTADO DE SANTA CATARI NA
EMENTA

PROCESSO CVIL. RECURSO ESPECI AL. REEXAME DA PROVA. Se a
reforma do julgado demanda o0 reexane da prova, O recurso
especial é inviavel (STJ, Sumula n° 7). Agravo reginental
desprovi do.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes
as acim indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEl RA TURMA do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Rel at or . G Srs. M nistros Napoledao Nunes Miia Filho
(Presidente), Benedito CGoncal ves e Sérgi o Kukina votaram com o
Sr. Mnistro Rel ator.

Brasilia, 21 de agosto de 2014 (data do jul ganmento).

M NI STRO ARI PARGENDLER
Rel at or
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RELATORI O
EXMO. SR. M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):
O agravo regi nental ataca a segui nte deci sao:

"O artigo 236, 8§ 1°, do Codigo de Processo Civil carece do
i ndi spensavel prequesti onanento.

No mais, estd dito no acd6rdao recorri do:

'Na hi p6étese em apreco, o que se denota é a utilizacdo de
recursos publicos para conprar espaco publicitario emjornal de
grande circulacdo, com o intuito de pronover a inmagem pessoa
do ora apelado, o qual tinha pretensdo de disputar o pleito
el eitoral que se aproxinmava, para o cargo de CGovernador, e que
de fato disputou e foi eleito, restando, desta forng,
caracterizada |l esdo ao eréario assim cono ao mandanento tal hado
no art. 37, 8 1°, da Constituicdo Federal, o que enseja sua
responsabi |l i dade  por ato de inprobidade admnistrativa,
previsto no art. 10, inciso Xl, da Lei n®° 8.429/92" (fl. 330).

Nessa linha, a reforma dessa conclusédo denmandaria o
reexame da prova, inviavel no anbito do recurso especial (STJ,
Strul a n® 7).

Nego, por isso, provimento ao agravo" (fl. 434).
A teor do recurso, in verbis:

"A solucdo da lide ndo reside na determ nacdo das condutas
efeti vanente praticadas pelo recorrente, mas simna verificacéo
da subsuncdo ou ndo de tais condutas ao texto |legal em andli se.
Em outras pal avras: al nej a-se saber se os atos praticados pelo
recorrente, e mnuci osanente descritos no ac6rddo, podem ou néo
ser qualificados conbo causadores de dano ao erario, requisito
i ndi spensavel para que haja subsuncdo a hipotese ventilada no
art. 10 da Lei 8.429/92" (e-STJ fl. 443).

"Consoante doutrina e jurisprudéncia, a questdao de ordem
publica pode ser suscitada em qualquer fase do processo.
Sobrel eva notar que se esta tratando de nulidade absoluta, de
nodo que nédo se pode aceitar a predomnancia do formalisno
exacerbado sobre o direito, sob pena de se praticar ato de
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injustica" (e-STJ fl. 444).
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VOTO
EXMO. SR M N STRO ARI PARCENDLER (Rel ator):

O prequestionamento constitui requisito intransponivel
para o conhecinento do recurso especial. Na espécie, o art.
236, 8 1°, do Cédigo de Processo Cvil ndo foi objeto de
pronunci anento pelo tribunal a quo, sequer inplicitanente.

No mai s, saber se havia ou nao, na publicidade veicul ada
em jornal de grande circulacdo, "o intuito de pronobver a inagem
pessoal " agravante denmandaria o reexame da prova, inviavel no
anbito do recurso especial (STJ, Samula n® 7).

Tal cono dito nas razbées do agravo reginental, h& uma
di ferengca substancial entre, de um lado, alterar os fatos
procl amados pelo julgado e, de outro, dar-lhes uma nova
qualificagcdo juridica; no prineiro caso, h& necessidade de
reexam nar a prova dos autos, e no segundo, nao.

"Na hipotese em apreco” - esta dito no acordédo proferido
pelo tribunal a quo - "0 que se denota € a utilizacdo de
recursos publicos para conprar espaco publicitario em jornal de
grande circulagcdo, com o intuito de pronover a inmagem pessoa
do ora apelado, o qual tinha pretensédo de disputar o pleito
eleitoral que se aproxinmava, para o cargo de CGovernador, e que
de fato disputou e foi eleito, restando, desta forna,
caracterizada |esdo ao erario assim cono ao nmandanento tal hado
no art. 37, § 1°, da Constituicdo Federal, o que enseja sua
responsabi |l i dade por ato de inprobidade admnistrativa,
previsto no art. 10, inciso XI, da Lei n° 8.429/92" (e-stj, fl.
330).

Que o0s recursos publicos foram wutilizados constitui
guestdo de fato, a cujo respeito a decisdao da instancia
ordinaria ¢é soberana. A finalidade da wutilizacdo desses
recursos publicos, se para projetar a imgem pessoal do
agravante ou para pronover valores institucionais, poderia, em
tese, ser reexamnada no recurso especial. Acontece que a
evidéncia resultante das publicacbes sub judice ndo autoriza
outro juizo que aquel e manifestado na instéancia ordinari a.

Voto, por isso, no sentido de negar provinmento ao agravo
regi nent al
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0169245-0 AREsp 216.498 / SC

NUmeros Origem: 20100629090 20100629090000100 20100629090000101 20100629090000200
20100629090000201 38030336020

EM MESA JULGADO: 21/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : LUIZ HENRIQUE DA SILVEIRA
ADVOGADO : JULIO GUILHERME MULLER EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ HENRIQUE DA SILVEIRA

ADVOGADO : JULIO GUILHERME MULLER EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves e Sérgio
Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.



