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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.212.874 - AL (2010/0167312-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS  : LUIS FELIPE FREIRE LISBOA
SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)
RECORRIDO . AUTO POSTO SAO RAFAEL LTDA
ADVOGADO © EDUARDO MESSIAS GONCALVES DE LYRA JUNIOR E
OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CERTIDAO DE
INTIMACAO DA DECISAO AGRAVADA. CARGA DOS AUTOS
POR ESTAGIARIO. NAO EQUIVALENCIA. ALEGACAO DE
JUNTADA DE COPIA INTEGRAL DOS AUTOS. INSUFICIENCIA.
PECA OBRIGATORIA. DOCUMENTO QUE FACA IGUAL PROVA.
ADMISSIBILIDADE. CORRETA FORMACAO DO INSTRUMENTO.
RESPONSABILIDADE DO AGRAVANTE. ORDEM DE JUNTADA
DAS PECAS. INDIFERENCA.

1. A carga dos autos por estagi&io de direito ndo importa em intimacéo da
parte, de modo que a respectiva certidao ndo equivae a pega obrigatéria
previstano art. 525, |, do CPC.

2. A mera degacdo de que foi apresentada copia integral dos autos ndo
supre a auséncia de pega obrigatoria.

3. Tendo em vigta o principio da instrumentalidade das formas, a fata de
certiddo de intimagdo da decisdo agravada pode ser suprida peo
oferecimento de cOpia de peticdo, assinada por advogado, tomando ciéncia
da referida decisfo.

4. Compete a parte o dever de apresentar as pecas obrigatorias e as
facultativas — de natureza necessaria, essencial ou Ul — quando da
formacéo do agravo para o0 seu perfeito entendimento, sob pena de ndo
conhecimento do recurso.

5. No regime processua posterior a Reforma de 1995, cabe exclusivamente
a0 agravante zelar pela correta formagdo do agravo, sendo de sua inteira
responsabilidade verificar se constam dos autos todas as pegas obrigatérias
elencadas na legidacdo pertinente.

6. A ordem das pecas que instruem o agravo ndo é determinante para o seu
conhecimento. A sequéncia de juntada dos documentos € redlizada a partir
de um juizo absolutamente subjetivo, que ira variar ndo apenas conforme o
tramite de cada processo e da maneira como as razfes recursais forem
redigidas, mas principamente conforme a percepcdo individud de cada
advogado, que poderd ou ndo coincidir com a percepcéo do Relator e
demais julgadores que venham a anaisar 0 recurso.

7. Recurso especial provido.

ACORDAO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Vidos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da
Tercera Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas congtantes dos autos, por maoria, dar provimento ao recurso
especid, nos termos do voto da Sra. Minigra Rdatora. Vencidos os Srs. Minigros
Massami Uyeda e Vasco Ddla Giudina que negavam provimento. Votaram com a
Sra. Minigra Nancy Andrighi os Srs. Minisros Sdnel Beneti e Paulo de Tarso
Sanseverino. Dr(a). LUIS FELIPE FREIRE LISBOA, pda parte RECORRENTE:
BANCO BRADESCO SA. Dr(8). DANIEL BELTRAO DE ROSSITER
CORREA, pdaparte RECORRIDA: AUTO POSTO SAO RAFAEL LTDA.

Bradlia (DF), 26 de auil de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora
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RECURSO ESPECIAL N°1.212.874 - AL (2010/0167312-9)

RECORRENTE : BANCO BRADESCO SA
ADVOGADO : SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)
RECORRIDO : AUTO POSTO SAO RAFAEL LTDA
ADVOGADO : EDUARDO MESSIAS GONCALVES DE LYRA JUNIOR E
OUTRO(S)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Cuidarse de recurso especid interposto pelo BANCO BRADESCO SA. com
fundamento no art. 105, 111, “d’ e“c’, da CF/88, contra acdrdéo proferido pelo TYAL.

Acgo: de indenizagio por danos materias, guizada pdo AUTO POSTO SAO
RAFAEL LTDA. em desfavor do recorrente, tendo em visa o levantamento indevido de vaores
redlizado pda indituicdo financeira no @mbito da concordata do recorrido. Os pedidos foram
julgados procedentes, ficando o quantum indenizatdrio para ser apurado em liquidacdo de
sentenca.

Decisdo interlocutéria: em sede de liquidacéo, o iz de 1° grau de jurisdicdo
fixou a indenizacdo em R$6.634.118,50, a ser acrescido de juros legas desde a citacao, a titulo
de perdas e danos, mas R$928.255,82, correspondente a importancia indevidamente levantada
(fls 44/48, e-STJ).

Agravo de ingrumento: interposto pelo recorrente contra a decisdo que liquidou
asentenca (fls 03/25, e-STJ).

Decisdo unipessoal do Relator na origem: negou ssguimento ao agravo de
indrumento, por auséncia de peca obrigatoria, condgstente em copia da certidéo de intimacéo do
agravante acerca do despacho agravado (fls. 919/921, e-STJ).

Embargos de declaracdo: interpostos pelo recorrente, foram regetados pelo
Rdator naorigem (fls 940/943, e-STJ).

Acodrddo: o TYAL negou provimento ao agravo interno do recorrente, nos termos

do acdrddo (fls. 957/967, e-STJ) assm ementado:
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PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSTRUCAO DEFICIENTE
DO RECURSO. CERTIDAO DE INTIMACAO DA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA. PECA OBRIGATORIA. DECLARATORIOS MANEJADOS COM
FINS PROTELATORIOS. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

Recurso especial: dega vioagdo do at. 525, |, do CPC e disddio
jurisprudendid (fls 970/984, e-STJ).

Prévio juizo de admisshbilidade: o TJAL admitiu o recurso especid (fls
1.042/1.045, e-STJ).

E o rdadrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.212.874 - AL (2010/0167312-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGH]
RECORRENTE  : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO © SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)
RECORRIDO : AUTO POSTO SAO RAFAEL LTDA
ADVOGADO . EDUARDO MESSIAS GONCALVES DE LYRA JUNIOR E
OUTRO(S)
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Cingese a lide a delerminar se, na espécie, 0 agravo de indrumento fo
ufidentemente ingruido.

De acordo com o TJAL haveia deficdénda na indrucdo do agravo de
ingrumento, “pois ndo fo colacionado aos autos uma das pegas obrigatorias — certiddo de
intimacdo — elencadas no artigo 525 do Cadigo de Processo Givil” (fl. 959, e-STJ).

O recorrente, por sua vez, sustenta que 0 seu recurso fo devidamente indruido, na
medida em que a sua intimacdo acerca da decisfo agravada € comprovada com a retirada dos

autos de cartorio e ajuntada de copiaintegrd paraaformacéo do indrumento” (fl. 977, e-STJ).

Em primeiro lugar observo que, de acordo com a certidéo de fls 27, e-STJ, a
caga dos autos fo redizada pda Sra. Prisdla Andrade Cravero que, conforme
substabdecimento de fls 28, e-STJ, era, a0 menos naguela ocasido, estagiaria de direito,
metriculadana OAB/SP sob o n° 166.362-E.

O STJ possui entendimento assente no sentido de que “a carga dos autos feita por
esagi&io de direito antes da publicacéo da sentenca ndo importa em intimagéo da parte, ato
formd a ser dirigido diretamente a quem possui legitimidade para recorrer: o advogado” (AgRg
no REsp 1.015.602/DF, 32 Turma, Rd. Min. Massami Uyeda, DJe de 20.06.2008. No mesmo
sentido: REsp 985.835/DF, 42 Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 01.03.2011; e
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AgRg no Ag 1.297.349/SP, 12 Turma, Rdl. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 01.07.2010).
Assm, considerando que no particular a carga dos autos fal feita por estagi&iade
direito, a respectiva certiddo ndo serve como comprovante da intimacdo do banco recorrente

acerca da decisfo agravada.

Por outro lado, no que tange a assartiva da indituicéo financera, de que teria
indruido 0 seu agravo com copia do intero teor do processo principd, esta Corte ja se
manifestou reiteradas vezes no sentido de que “a mera degacdo de que fo gpresentada copia
integrd dos autos ndo supre a ausincia de peca obrigatdrid’ (RCDESP no Ag 1.354.173/SC, 32
Turma, minha reatoria, DJe de 02.02.2011. No mesmo saitido: AgRg nos EDd no Ag
1.136.619/RJ, 5% Turma, Rd. Min. Jorge Musd, DJe de 14.09.2009; AgRg no Ag
1.050.958/SP, 42 Turma, Rel. Min. Carlos Fernando Mathias, DJe de 29.09.2008; e AgRg no
Ag 1.039.896/SC, 22 Turma, Rd. Min. Castro Meira, DJe de 11.09.2008).

Dessarte, a despeito da dirmdiva de que o agravo teria Sdo acompanhado de
copia integrd do processo principd, cumpre verificar se as pecas que o indruiram de fao
permitem inferir a data em que o recorrente tomou ciéncia da deciso agravada, de sorte a
possbilitar a afericdo da tempestividade do mencionado recurso.

Nesse aspecto, veifico que, na peticdo que requer a juntada de indrumento de
mandalo aos autos, assnada por advogado, 0 banco condgna estar “tomando ciéncia da .
decisio defls”.

Apesar de ndo mendonar expressamente qua seria decisdo, a sequéncia
numérica origind das péginas permite inferir que se trata justamente da deciséo objeto do agravo
de ingrumento em questdo, rdativa aliquidacéo da sentenca

Com efdto, constata-se que decisio fo proferida as fls 543/548,
seguindo-s=: (i) peticdo do recorrido requerendo a intimagd do banco para pagamento (fls
549/555); (i) certiddo de intimacZo do recorrido acerca da deciséo (fl. 556); (jii) carta de
intimacéo do recorrente acerca da decisdo (fl. 557); e, por fim, (iv) a peticdo do recorrente
tomando ciéncia da decisdo, bem como requerendo a juntada do substabeecimento e vida dos

autos fora de cartdrio para extracdo de copias reprogréficas (cetamente para ingrucdo do
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agravo de indrumento) (fls 558/559).

Conforme destacado preambularmente na propria peticdo de interposicdo do
agravo de ingrumento (fl. 03, e-STJ), a peticdo de cénciafai protocolizada em 20.03.2009 (fl.
29, eSTJ), sxtafera tendo 0 mencionado recurso Sdo didribuido em 01.04.2009,
quarta-feira, portanto, de modo tempestivo.

Conclui-sg, pais, que, tendo em vida o principio da insrumentaidede das formes,
a apresentacdo de certiddo de intimac2o da decisfo agravada, peca obrigatdria, pode ser suprida
por outros documentos que facam igud prova. AsSm é que a peticdo, assnada por advogado,
tomando ciéncia da decisdo agravada, dispensa a apresentacéo da respectiva certiddo de
intimacgo.

Outro néo € o entendimento desta Corte, que j& assentou diversas vezes que a
exigibilidede das pecas obrigatdrias “se abranda quando por outros meios inequivocos for
possivel afeir a tempedtividade do recurso” (RESp 676.343/MT, 42 Turma, Rd. Min. Raul
Arajjo, DJe de 08.11.2010. No mesmo sentido: AgRg no Ag 828.924/SP, 42 Turma, Rd. Min.
Fernando Gongalves, DJe 19.10.2009; e REsp 660.671/SP, 12 Turma, Rd. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 28.09.2006).

Acrescento, por oportuno, que o fato das pecas que indruiram o agravo de
ingtrumento terem Sdo juntadas de forma desordenada — o que, em principio, tornaria mais difidl
a compreensdo da controvérda— néo obstaculiza o conhecimento do recurso.

I ndependentemente de quem tenha Sido o responsive pela desorganizacdo — se o
proprio recorrente quando da distribuicdo do recurso ou a Secretaria do Tribund ao autu&lo—o
ordenamento juridico pétrio tampouco a jurigorudéncia do STJ formulam exigéncia quanto a
ordem de juntada das pegas naformacdo do agravo de ingrumento.

Conforme ressdte no julgamento do REsp 1.184.975/ES, 3% Turma, minha
relatoria, DJe de 13.12.2010, a ordem de juntada das pecas condtitui “critério aosolutamente
subjetivo, que ird variar ndo gpenas conforme o tramite de cada processo e da manera como as
razbes recursais forem redigidas, mas principamente conforme o juizo de cada individuo. Em

outras padavras, ndo h& como dizer qud a mehor mandra de dispor as pegas que indruem o



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

agravo. A ordem com que seréo juntadas dependera da forma com o processo se desenvolveu
até entdo, da maneira como os fatos foram narrados e, sobretudo, da percepcéo individud de
cada advogado, que podera ou ndo coincidir com a percepcéo do Reaor e demais julgadores
gue venham a andisar 0 processo’”.

Na redidade, esta Corte se limita a exigr que a parte “agpresente as pecas
obrigatorias e as facultativas — de natureza necessaria, essencid ou Uil — quando da formacéo do
agravo para o seu pefeto entendimento, sob pena de ndo conhecimento do recurso” (AgRg nos
EDd no REsp 950.978/RJ, 12 Turma, Rd. Min. José Delgado, DJe de 23.04.2008. No mesmo
sentido: AgRg no RESp 469.354/SP, 32 Turma, Rd. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de
02.05.2006; e REsp 591.670/DF, 22 Turma, Rd. Min. Francisco Pecanha Marting, DJ de
10.10.2005), bem como zde “pea correta formacdo do agravo, sendo de sua intara
responsabilidede verificar se condam dos autos todas as pegas obrigatdrias eencadas na
legidacéo pertinente’ (EDd no AgRg no Ag 609.818/RJ, 6% Turma Rd. Min. Haroldo
Rodrigues, DJe de 20.09.2010. No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.066.215/RJ, 12 Turma, Rel.
Min. Benedito Gongalves, DJe de 12.02.2009; e RCDESP no Ag 998.885/SP, 32 Turma, minha
relatoria, DJe de 01.04.2008).

N&o h4, porém, nenhuma exigéndia quanto a sequéncia em que as pecas devem
S juntadas, de sorte que a ordem em que se agpresentam ndo é deeminante para o
conhecimento do agravo.

Alids, na hipdtese especifica dos autos, o proprio Rdator na origem admite que “o
fato das copias dos autos estarem colacionadas na ordem inversa ndo dificultou a andise do feto”
(fl. 959, e-STJ).

Em suma, com base nas pecas que indruiram 0 agravo de ingrumento interposto
pelo recorrente, € possivel deduzir inequivocamente a data da ciéndia do banco acerca da
decisdo agravada, concluindo-se pela tempestividade do recurso.

Clara, portanto, a violagcéo do art. 525 do CPC, a judificar a reforma do acérdéo

recorrido, para que o TYAL prossga naandise do méito do agravo.
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Forte nessas razbes, DOU PROVIMENTO ao recurso especid, determinando a
baixa dos autos a origem, a fim de que o TYAL prossiga na apreciacdo do méito do agravo de

indrumento, naesteira do devido processo legd.
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RECURSO ESPECIAL N°1.212.874 - AL (2010/0167312-9)

RELATORA © MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS  : LUIS FELIPE FREIRE LISBOA
SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)
RECORRIDO  : AUTO POSTO SAO RAFAEL LTDA
ADVOGADO - EDUARDO MESSIAS GONGCALVES DE LYRA JUNIOR E
OUTRO(S)

VOTO-VENCIDO

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Srs. Ministros, eu havia recebido memoriais de ambas as partes

anteriormente ao julgamento e, na verdade, as sustentagbes orais que agora foram
produzidas, a meu ver, trouxeram alguns esclarecimentos.

A questdo que aqui se pbde é que a certiddo obrigatoria nao foi
apresentada. Ha uma constatacdo de que uma estagiéria retirou em carga o processo,
mas a nossa prépria jurisprudéncia também sustenta que a retirada dos autos por
estagiario nao vincula qualquer prazo.

E, na verdade, a sustentacdo oral apresentada pelo Advogado do
recorrido diz: "Apresentada uma peticdo, dizendo que tomou ciéncia da decisdo..." E
Sua Exceléncia cita que essa decisao infere-se seja aquela, e, na verdade, fica também
uma duvida, porque, quid id, como fica, se aquela certiddo obrigatoria que deveria ter
sido apresentada - uma questao mais elementar - ndo o foi?

E o magistrado depara -se com uma dificuldade préatica na questao da
sequéncia de apresentacdo dos documentos. A Sra. Ministra Nancy Andrighi tem um
posicionamento, aqui expresso nesse voto, bem liberal, como é também do feitio de
Sua Exceléncia, dizendo que a questédo da apresentacdo dos documentos é um critério
subjetivo. Concordo, mas um critério subjetivo que tem que beirar a razoabilidade.

Essa matéria demanda analise de prova que ndo é pertinente, a
guestado aqui é processual. E numa questdo processual dessas teremos que descer a
fundo, em uma preocupacéo que foi transferida para julgadores da mais alta instancia
infraconstitucional, sendo que Ia, na instancia local, no Tribunal a quo , o eminente
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Relator disse que, a despeito da dificuldade isso nédo prejudicou. Nao prejudicou, mas o
resultado foi negativo para quem esta recorrendo.

Com todo o respeito a Sra. Ministra Nancy Andrighi ao adotar esse
posicionamento, estamos invertendo, considerando que estad tempestivo, quando a
obrigacdo era dele. Era mais facil falar que queria uma certiddo de quando tomou
ciéncia. E a peticdo dele era anterior a volta do comprovante dos Correios,
perfeitamente no prazo. No entanto, contar-se dez dias da data em que houve o pedido
de apresentacéo para a apresentacao das raz6es da minuta do agravo, é elementar. Se
ha um final de semana, comeca a contar a partir de segunda-feira. Entdo, vence no dies
ad quem , como esta assinalado.

Entdo, da forma como esta aqui, com todo o respeito ao voto da Sra.
Ministra Nancy Andrighi, vou divergir do posicionamento de Sua Exceléncia, negando
provimento ao recurso especial.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N°1.212.874 - AL (2010/0167312-9)

RELATORA © MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS  : LUIS FELIPE FREIRE LISBOA
SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)
RECORRIDO  : AUTO POSTO SAO RAFAEL LTDA
ADVOGADO - EDUARDO MESSIAS GONGCALVES DE LYRA JUNIOR E
OUTRO(S)

ESCLARECIMENTOS 1

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Nao, mas até ai estou de acordo. Estou dizendo que, na verdade, o fato

de a estagiéria retirar o processo nao conta prazo.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N°1.212.874 - AL (2010/0167312-9)

RELATORA © MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS  : LUIS FELIPE FREIRE LISBOA
SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)
RECORRIDO  : AUTO POSTO SAO RAFAEL LTDA
ADVOGADO - EDUARDO MESSIAS GONGCALVES DE LYRA JUNIOR E
OUTRO(S)

ESCLARECIMENTOS 2

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Eu também, na época em que proferi esse voto, tive que me...

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N°1.212.874 - AL (2010/0167312-9)

RELATORA © MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS  : LUIS FELIPE FREIRE LISBOA
SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)
RECORRIDO  : AUTO POSTO SAO RAFAEL LTDA
ADVOGADO - EDUARDO MESSIAS GONGCALVES DE LYRA JUNIOR E
OUTRO(S)

ESCLARECIMENTOS 3

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Ndo, mas Vossa Exceléncia também, depois, sustenta, em varios

excertos aqui, dizendo o advogado: "Na realidade, esta Corte se limita a exigir que a
parte apresente as pecas obrigatorias e as facultativas de natureza necessaria,
essencial e util, quando da formacédo do agravo para o seu perfeito entendimento, sob

pena de nao..."

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N°1.212.874 - AL (2010/0167312-9)

RELATORA © MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS  : LUIS FELIPE FREIRE LISBOA
SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)
RECORRIDO  : AUTO POSTO SAO RAFAEL LTDA
ADVOGADO - EDUARDO MESSIAS GONGCALVES DE LYRA JUNIOR E
OUTRO(S)

ESCLARECIMENTOS 4

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Mas, veja bem, "... sob pena de ndo conhecimento do recurso."

(Ministro José Delgado). Depois, da relatoria dos Srs. Ministros Humberto Gomes de
Barros e Francisco Pecanha Martins: "Bem como zele pela correta formacao do agravo,
sendo de sua inteira responsabilidade verificar se consta dos autos todas as pecas
obrigatorias elencadas na legislagéo pertinente”.

Mas é isso o que estamos dizendo. Quer dizer, transferir uma
responsabilidade de quem deveria apresentar para quem deve julgar, se formos
esmiugar todos 0s processos que estdo em andamento aqui na Corte, encontraremos
algumas hipoteses que... Se esmiu¢cassemos, procurdssemos, com grano salis, ali,
irfamos encontrar. Mas é uma tarefa que ndo € para uma Corte desta natureza.

Entdo, com todo o respeito, Sra. Ministra Nancy Andrighi, por esses
fundamentos, respeito o posicionamento de Vossa Exceléncia.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RELATORA © MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS  : LUIS FELIPE FREIRE LISBOA
SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)
RECORRIDO  : AUTO POSTO SAO RAFAEL LTDA
ADVOGADO - EDUARDO MESSIAS GONGCALVES DE LYRA JUNIOR E
OUTRO(S)

ESCLARECIMENTOS 5

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Antes de proclamar a decisdo, quero dizer apenas que 0s votos da Sra.

Ministra Nancy Andrighi s&o muito bem elaborados.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N°1.212.874 - AL (2010/0167312-9)

RELATORA © MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS  : LUIS FELIPE FREIRE LISBOA
SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)
RECORRIDO  : AUTO POSTO SAO RAFAEL LTDA
ADVOGADO - EDUARDO MESSIAS GONGCALVES DE LYRA JUNIOR E
OUTRO(S)

ESCLARECIMENTOS 6

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Manteria, porgue, sendo, vamos dar uma abertura aqui... Eu ja expus

as minhas razfes, mas eu gostaria de fazer essa consideracéo.

Ser o Ministro que sucede os votos da Sra. Ministra Nancy Andrighi...
Estava, aqui, fazendo umas anotacfes, porque eu iria solicitar vista dos autos para,
depois, chegar a essa mesma conclusdo. Se eu levar este processo em vista para o
meu Gabinete, ja estou com... E a celeridade do processo recomenda. Entdo, eu sei
gue, na verdade, proferir um voto-vista oral e, ainda, contestar o voto de Sua Exceléncia,
muito bem elaborado, é um risco temerario.

Mas prefiro proferir o voto oral porque, nho momento, ja resolvo o
problema, ndo deixo ao jurisdicionado uma incerteza se ele vai para ca ou para la, € ja
estou com o pensamento formado. S&0 quase quarenta anos de magistratura, posso
ter errado mais do que acertado...

Ministro MASSAMI UYEDA
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ESCLARECIMENTOS 7

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Nesse caso que estou citando, a inicial tinha nove volumes de

documentos. Comecei a examinar no domingo a tarde, e verifiquei que ele estava
repetindo. Havia um compromisso de compra e venda que repetia nos volumes 6, 8 e

10, fls. tais, tais. Para qué, isso? Para confundir o julgador.

Ministro MASSAMI UYEDA
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ESCLARECIMENTOS 8

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Pois é, e, ai, o sujeito vinha na base no desespero...

Ministro MASSAMI UYEDA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por maioria, deu provimento ao recurso especial, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora. Vencidos os Srs. Ministros Massami Uyeda e Vasco Della Giustina que negavam
provimento. Votaram com a Sra. Ministra Nancy Andrighi os Srs. Ministros Sidnei Beneti e Paulo
de Tarso Sanseverino.



