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AgRg na RECLAMACAO N°3.945 - SP (2010/0028074-0)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO

RECLAMADO

INTERES.

MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RS)

LISIAS NOGUEIRA CASTILHO

SILVIA DIEZ CASTILHO

MARCOS ANTONIO BENASSE E OUTRO(S)

DECIMA PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
BANCO ITAU S/A

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. CONSTITUICAO
FEDERAL, ART. 105, I, "f". ILEGITIMIDADE ATIVA DOS
RECLAMANTES. LIMITES DA RECLAMATORIA.
AFRONTA A DECISAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. INEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO DA VIA COMO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO.

1. Einadmissivel a utilizagio da viaredamatoria, de que trata o art.
105, I, "f*, da CF/88, quando se revele manifeda a ilegitimidade
diva dos reclamantes por ndo terem figurado na reacdo
processud em que fa proferida a decisfo judicd oriunda deste
Tribund Superior tida como descumprida, mesmo que resulte esta
do julgamento de recurso nos moldes do art. 543-C do CPC, vez
gue ndo exide previsio legd para que a deciséo proferida pelo
Superior Tribund de Jugtica no recurso repetitivo tenha influénda
vinculante,

2. A reclamacéo guizada perante este Tribund Superior tem como
€SCOp0 preservar a sua competéncia ou garantir a autoridade de
suas decisdes, sendo certo que ndo se presta ao exame do acerto
ou desacerto da decisfo impugnada, como sucedaneo de recurso
(Precedentes: Rd 2.974/RN, Rd. Min. ELIANA CALMON, DJe
05.03.2009; e Rd 1.562/RJ, Rd. Min. GILSON DIPP, DJ de
21.06.2004)

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Minigros da Segunda Secéo do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator.
Os Srs. Minigros Aldir Passarinho Junior, Nancy Andrighi, Jodo Otédvio de
Noronha, Sidnel Beneti, Luis Felipe Sdoméo, Raul Araljo Flho, Paulo de Tarso
Sanseverino e Marialsabd Gdlatti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 25 de agosto de 2010(Data do Julgamento)
MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS)
Rdator
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AgRg na RECLAMACAO N° 3.945 - SP (2010/0028074-0)

RELATOR : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
AGRAVANTE  : LISASNOGUEIRA CASTILHO
AGRAVANTE  : SLVIA DIEZ CASTILHO
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO BENASSE E OUTRO(S)
AGRAVADO : DECIMA PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : BANCO ITAU SA
RELATORIO

@] EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS) (Rdator): Tratase de agravo
regimentd interposto por LISSAS NOGUEIRA CASTILHO e OUTRA, com fulcro nos arts.
258 e 259 do RISTJ, no intuito de ver reformada decisdo monocrética da minha lavra (fls
35/38), por meio da qua se negou seguimento a Reclamac@o pelos mesmas proposta contra
ato da 11.2 Camara de Dirato Privado do Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo,
condstente no provimento de recurso de apelacio interposto pedo BANCO ITAU SA em
demanda na qud figuram como litigantes

Na ocasido restou consgnado nar. Decisdo ora hodilizada, a impossbilidade de éxito
das pretensdes dos reclamantes por dois fundamentos centrals, quais sgam: (i) manifeta
ilegiimidade diva dos reclamantes, porquanto ndo figuraram na relagcéo processual em que
proferiaa decisdo judida oriunda deste STJ tida por descumprida (REsp n.° 1.070.297/PR); e
(i) impossibilidade de utilizaco do instrumento reclamatdrio como sucedaneo de recurso.

Nas razbes do presente regimenta, aduzem os ora agravantes, apos fazerem novo
relato do ocorrido na espécie, que merecedor de reparos o decisum, na medida em que ndo
haveria de se fdar em ilegitimidede ativa, in casu, vez que a decisfo judidd tida por
descumprida teria resultado de julgamento de recurso especid repetitivo (CPC, art. 543-C) e
que, asam, "se a parte foi, por determinacao legal, consderada 'representada’ no
'recurso representativo da controvérsia’ pela lei, € evidente que éa tem legitimidade,

como interessada, na reclamacdo de descumprimento da decisdo que ali foi proferida”
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(fl. 336, e-STJ).

No mas, susentam que ndo tem pretensio de usar a via reclamatdria como subdtituta
da via recursd, até porque "a presente reclamacdo ndo se baseia no inconformismo
quanto ao acordao proferido pela agravada; o inconformismo se refere a inobservancia
de procedimento previsto no julgamento do repetitivo” (fl. 336/337, e-STJ).

Ao find, pugnam pela reconsideracéo do julgedo ou, dternaivamente, pda submissfo
do feito ao crivo do competente érgéo colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg na RECLAMACAO N° 3.945 - SP (2010/0028074-0)

RELATOR : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
AGRAVANTE . LISASNOGUEIRA CASTILHO
AGRAVANTE . SILVIA DIEZ CASTILHO
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO BENASSE E OUTRO(S)
AGRAVADO : DECIMA PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : BANCO ITAU SA
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/IRS) (Reator): Nao obstante os
argumentos expendidos pelos agravantes, estes néo tém o conddo de infirmar os fundamentos

Insertos na deciséo agravada, verbis:

"Cuidase de Reclamagdo proposta por LISIAS NOGUEIRA
CASTILHO e SILVIA DIEZ CASTILHO, contra ato da 11.2 CAMARA DE
DIREITO PRIVADO DO TRIBUNAL DE JUSTICAO DO ESTADO DE
SAO PAULO, consistente no provimento de recurso de apelacdo interposto
pelo BANCO ITAU S/A, em demanda na qua figuram como litigantes.

Aduzem os reclamantes, em sintese, que guizaram acéo revisond c/c
repeticdo de indébito, em desfavor do BANCO ITAU SA, tendo por objeto
cobrangas indevidas decorrentes do Instrumento Particular de Venda e
Compra, com Garantia Hipotecaria, Cessdo e Outras Avencas, referente a
aquisicdo de prédio residencid sStuado na Rua Camargo Paes, n° 637,
Guanabara, em Campinas (SP).

Nas razdes de sua exordid, insurgiram-se 0s autores da demanda, contra
suposta indevida cobranca de valores relativos a aplicaco de Coeficiente de
Equiparacdo Sdaria e anatocismo, oriundo da utilizacéo da Tabela Price.

O juizo de primeiro grau, segundo afirmam os reclamantes, teria julgado
parciamente procedente o pedido formulado na inicid, para declarar: 'a) que €
indevida a incidéncia do percentual de 15% na primeira prestacao, assim
como os seus reflexos nas parcelas subsequentes, cobradas a titulo
CESb) que os juros deverdo incidir de forma simples, ou seja, ndo
capitalizados mensalmente'.

Inconformado, o banco demandado interpds recurso de apel agéo.

A 11.2Céamara de Direto Privado do Eg. TYSP, por unanimidade de votos dos
Seus integrantes, proveu parcialmente o gpelo, ao entendimento de que "néo
ha falar em cobranca de juros sobre juros', com a utilizacdo, na espécie,
da Tabela Price, vez que esta "nédo passa de método de amortizagdo da
divida em prestacdes periodicas sucessivas'.

Contra esta decisdo € gue se insurgem os reclamantes, ao fundamento
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central de que teria a Corte de origem desatendido a orientacéo desta Corte
Superior resultante do julgamento do Recurso Especial Repetitivo n.°
1.070.297, no qud restara decidido que (i) 'nos contratos celebrados no
ambito do Sstema financeiro da Habitacdo, € vedada a capitalizacéo de
juros em qualquer periodicidade’; e (ii) 'ndo cabe ao STJ, todavia, aferir
se h4 capitalizacéo de juros com a utilizacdo da Tabela Price'.

Aduzem, assm, os reclamantes, que 'o acérddo proferido pela 11.2
Cémara de Direito Privado ndo s6 ignora a prova técnica produzida nos
autos, bem como faz tdbua rasa a orientagdo de andlise de prova pericial
com a apuracdo correta do quantum. Ou segja,, ndo basta apenas a
producdo de prova pericial, esta deve apurar o correto valor devido com
o fim de demonstrar se ha ou ndo a utilizacdo de juros capitalizados. A
analise da existéncia de aplicacdo de juros capitalizados deve ser
realizada com base em critérios objetivos; ndo se trata de interpretacdo
subjetiva, a exemplo do acordéo aqui combatido.'

E o breve rdatdrio.

DECIDO.

De inido, cumpre registrar a manifesta ilegitimidade ativa dos
reclamantes, porquanto ndo figuraram na relagdo processuad em que foi
proferida a decisdo judicdd oriunda deste Tribund Superior tida como
descumprida. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL — RECLAMACAO — ILEGITIMIDADE ATIVA.
1. A decis@o constante no RMS 19.269, apontada como ndo cumprida
pelo reclamado, foi proferida em acdo de seguranca movida peo
Sindpol-MG e pela Associacdo dos Delegados de Carreira da Policia
Civil de Minas Gerais.

2. Nao esté legitimada a reclamar do descumprimento da ordem
judicial, entidade sindical que nao foi parte na ag&o principal.

3. Jlgo extinta a presente reclamagdo. (Rcl 2.163/MG, Rd. Mimd
ELIANA CALMON, DJ 20.11.2006).

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. ICMS. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. PECAS AUTOMOTIVAS. ADIN N° 1890-1.
LEGITIMIDADE ATIVA. NAO-COMPROVACAO. LIMITES DA
RECLAMATORIA. ART. 105, |, “F’, DA CF/88. EXTINCAO.

1. A ausénciado inteiro teor do acordao da egrégia 12 Secdo inviabilizaa
andise da reclamacéo.

2. Inexisténcia nos autos de que a reclamante figurou na relacéo
processual no RMS n°® 9677/MS, carreando para a sua
ilegitimidade ativa.

3. Debate a respeito da gplicabilidade do Decreto Estadua n°
10.178/2000 e do Termo de Acordo invocados pela reclamante que
refoge dos estreitos limites da reclamac&o (art. 105, I, “f”, da CF/88).

4. Extincdo da reclamagdo, sem julgamento do mérito (art. 267, IV e VI,
do CPC). (Rcl 1.590/MS, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ 25.10.2004).

ADMINISTRATIVO. AQUISICAO DE IMOVEL FUNCIONAL
POR MILITAR. DESCUMPRIMENTO DE DECISAO EM
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MANDADO DE SEGURANGA. INEXISTENCIA. ACORDAO
LIMITOU-SE A DETERMINAR O RECADASTRAMENTO DO
IMOVEL. AUTORIDADES RECLAMADAS QUE NAO
INTEGRARAM A ACAO MANDAMENTAL. EXTINCAO DO
PROCESSO, QUANTO A ESTAS, SEM JULGAMENTO DE
MERITO (ART. 267, VI, CPC). RECLAMACAO IMPROVIDA.

1. SAo partes ilegitimas para figurar no pélo passivo de reclamacgao
autoridades que nao integraram a relagdo processual em que se
proferiu a deciséo de cujo descumprimento se reclama. Extingcdo do
processo, quanto a estas, sem julgamento de mérito, nos moldes do
art. 267, VI, do CPC.

2. Tendo o acdrddo que julgou a acdo mandamenta se limitado a
ordenar que se procedesse ap encaminhamento da documentacéo de
recadastramento do imove, rejeitando o pedido de alienacéo, inviave
buscar-se, pela via da reclamacdo, a redizacd de providéncias
tendentes a efetivé-la

3. Reclamagéo improvida. (Rcl 1.075/DF, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ 13.10.2003).

Outrossm, conforme se depreende da inicid, o pedido denota o
inconformismo dos Reclamantes quanto a decisdo tomada na Corte estadual
gue afastou da hipétese a ocorréncia de anatocismo pela utilizacdo da Tabela
Price.

Logo, verifica-se que o instrumento reclamatorio esta sendo utilizado de
maneira indevida, ou sga, como sucedaneo de recurso, finaidade a que néo se
presta esta medida processual. Nessa esteira:

RECLAMACAO — DESCUMPRIMENTO DE ACORDAO DO STJ-
IMPROCEDENCIA.

(...)

2. A reclamagdo guizada perante este Tribund Superior tem como
ESCopo preservar a sua competéncia ou garantir a autoridade de suas
decisdes, sendo certo que ndo se presta a0 exame do acerto ou
desacerto da decisdo impugnada, como sucedaneo de recurso.

3. Reclamacéo julgadaimprocedente (Rcl 2.974/RN, Rel. Min. ELIANA
CALMON, DJe 05.03.2009).

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. ART. 187 E SEGUINTES
DO RISTJ. AFRONTA A DECISAO DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. INEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO COMO SUBSTITUTIVO DE RECURSO OU ACAO
RESCISORIA. PRECEDENTES.

I - A reclamagdo, nos moldes previstos no art. 187 e seguintes do
Regimento Interno desta Corte, visa a preservar a competéncia do
Tribund €/ou a garantir a autoridade das suas decisdes, ndo servindo
como aternativa recursal nem como subgtitutivo de acéo rescisoria
Precedentes.

Il - Neste contexto, invidvel a reclamacéo proposta com o intuito de
alterar julgado anterior proferido por esta Corte a pretexto de correcéo
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de erro material.
Il - Reclamacdo improcedente (Rcl 1.562/RJ, Rel. Min. GILSON
DIPP, DJ de 21.06.2004).

Desta feita, facilmente se infere que a presente Reclamacéo néo se
enquadra nas hipéteses de cabimento taxativamente previstas pelo art. 105, |,
"f", da CF/88 e reiteradas peos arts. 13 da Le 8.038/90 e 187 do RISTJ.

Por tais fundamentos, em se tratando de pedido manifestamente incabive,
NEGO SEGUIMENTO a presente Reclamacdo, nos termos do art. 34, XVIII,
do RISTJ.

Consoante 0 ja& decidido, o direto protegido pela reclamecéo redringese a
competénciado Tribund ou a garantia de suas decisdes, como se afere do art. 187 do RISTJ,

litteris:

"Art. 187. Para preservar a competéncia do Tribund ou garantir a
autoridade das suas decisdes, cabera reclamacdo da parte interessada
ou do Minigtério Pablico.

Pardgrafo Unico - A reclamagdo, dirigida a0 Presidente do
Tribund e ingtruida com prova documentd, sera autuada e distribuida ao
relator da causa principd, sempre que possivel.”

O art. 543-C, ao criar processamento proprio para as questdes que Sao recorrentes em
sede de recurso especid - 0 chamado recurso reptitivo -, pretendeu reunir e sobrestar na
origem as maérias idénticas, subindo a0 STJ gpenas um ou dguns representativos da
controvérsa, e que ensgardo parametro ao julgamento dos sobrestados.

Esse digpogtivo legd prevé que, apds a solucdo da controvérsia no recurso processado

nos termos do art. 543-C, deverdo os tribunais de origem assm proceder, verbis:

§ 7° Publicado 0 acorddo do Superior Tribund de Justica, os
recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acérdéo recorrido
coincidir com a orientagdo do Superior Tribuna de Justica; ou

Il - serd0 novamente examinados pelo tribund de origem na
hipétese de o acorddo recorrido divergir da orientacdo do Superior
Tribund de Justica

8 8° Na hip6tese prevista no inciso |1 do § 7° deste artigo, mantida
a decisfo divergente pelo tribuna de origem, far-se-a 0 exame de
admissbilidade do recurso especia. (Incluido pda Lei n° 11.672, de
2008).

Verificase, portanto, que ndo existe previsio legal para que a decisdo proferida
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pelo Superior Tribunal de Justica no recurso repetitivo tenha influéncia vinculante,

determinando-se gpenas 0 Novo exame dos recursos na hipdtese de o acdrdéo recorrido
divergir da orientagcéo do Superior Tribund de Judtica e nova gpreciacéo da admissbilidade
pelo STJ em caso de ndo dteracdo do decidido, mativo pdo qua ndo estd configurada a
legitimidade aiva dos reclamantes para postular, em concreto, a preservacéo da competéncia
deste Superior Tribund ou a garantiaa autoridade de suas deci Oes.

Por outro lado, cumpre ressdtar que, como ja afirmado, a reclamacéo tem por objetivo
preservar a competéncia desta Corte ou garantir a autoridade de suas decisdes, de modo que
néo se detina a0 exame do acerto ou desacerto da decisio impugnada, como sucedaneo de
recurso.

Assim, em face da auséncia de quaquer subsidio, capaz de dterar os fundamentos do
decisum agravado, subsste incdlume o entendimento nele firmado, nd merecendo prosperar
O presente recurso.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo regimentd.

E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

AgRg na
Numero Registro: 2010/0028074-0 PROCESSO ELETRONICO Rcl 3.945/SP
Numeros Origem: 40252003 44702003 70476090 991050508467
EM MESA JULGADO: 25/08/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/IRS)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WASHINGTON BOLIVAR DE BRITTO JUNIOR

Secretario
Bd. RICARDO MAFFEIS MARTINS
AUTUACAO
RECLAMANTE : LISIAS NOGUEIRA CASTILHO
RECLAMANTE : SILVIA DIEZ CASTILHO
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO BENASSE E OUTRO(S)
RECLAMADO : DECIMA PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : BANCOITAU S/A

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag@es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LISSASNOGUEIRA CASTILHO
AGRAVANTE . SILVIA DIEZ CASTILHO
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO BENASSE E OUTRO(S)
RECLAMADO : DECIMA PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : BANCOITAU S/A
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAOQ, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Aldir Passarinho Junior, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha,
Sidnei Beneti, Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo Filho, Paulo de Tarso Sanseverino e Maria | sabel
Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 25 de agosto de 2010

RICARDO MAFFEIS MARTINS
Secretario
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