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HABEAS CORPUS N° 448.708 - SP (2018/0104984-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CAMILA GALVAO TOURINHO - SP298866

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DEBORA ALBERTINA DOS SANTOS MOURA (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA MINIMO LEGAL. ANALISE DESFAVORAVEL DA
PERSONALIDADE. AFASTAMENTO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
TERCEIRA FASE. INCIDENCIA DE DUAS MAJORANTES. AUMENTO DA
PENA NA FRACAO DE 3/8 (TRES OITAVO). POSSBILIDADE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. REGIME FECHADO. CABIMENTO.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Tercara Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeaira
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicio a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetragéo, ressalvados casos excepcionals em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A viado writ somente se mostra adequada para a andise da dosmetria da
pena se nédo for necessiria uma andise gprofundada do conjunto probatdrio e caso se
trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, “ o entendimento deste Tribunal firmou-se no
sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe qualquer anélise mais acurada
sobre a dosmetria da reprimenda imposta nas instancias inferiores, se nao
evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da via €eita”
(HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves, DU de 11/4/2005).

Il - As inddndias ordin&rias se vderam do argumento da “personalidade
desvirtuada da acusada, voltada a criminalidade”" . Ocorre que € lamentdvd que a
persondidade ainda congte do ral das circungténcias judiciais do art. 59, do CP, pois se
trata, na verdade, de resquicio do Direito Pend de Autor. Além do mas, dificlmente
condam dos autos eementos suficientes para que o julgador possa chegar a uma
conclusio dentificamente sustentavel. Por conseguinte, ndo havendo dados suficientes
para a afericdo da personaidade do agente, mostra-se incorreta sua valoracéo negativa
a fim de supedanear 0 aumento da pena-base.

IV - In casu, a penafo exasperada nafracéo de 3/8 (trés oitavos) com base
na gravidade concreta do ddito perpetrado pela paciente e seu comparsa, armado, que,
para concretizarem a subtracdo agrediram a vitima com tapas e chutes empregando
violéncia desnecesséria e gratuita. Além disso, congta dos autos que a paciente
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confirmou que o0 seu comparsa disparou contra os policiais militares, restando,
assm, devidamente judtificado o patamar fixedo pelas ingéncias ordinérias.

V - O regme mas gravoso fundamentou-se nas drcundéncias do caso
concreto, em gue a paciente e seu comparsa desferiram chutes e tapas na vitima de
forma desnecessaria, dém do comparsa da vitimater efetuado disparos de a'ma de fogo
contra os policias militares, demostrando maior perigo e risco de vida da vitima e de
tercaros.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio gpenas para
dagar a andie defavoravd da circungéncia judidd da personalidade, mas sem
efeito no quantum da pena que permanece definitivamente fixada em 5 (cinco) anos e
6 (seis) meses de reclusdo, em regime fechado, mantidos os demas termos da
condenagao.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 26 de junho de 2018 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 448,708 - SP (2018/0104984-7)

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CAMILA GALVAO TOURINHO - SP298866

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DEBORA ALBERTINA DOS SANTOS MOURA (PRESO)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas corpus
subdtitutivo de recurso especid, com pedido limiar, impetrado pela Defensoria Publica
estadud, em favor de DEBORA ALBERTINA DOS SANTOS MOURA, contrav. acordéo
proferido peo eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, nos autos da apeacéo
aimind n. 0001496-46.2016.8.26.0635.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primera ingéncia,
as penas de 5 (cinco) anos e 6 (sais) meses de reclusdo, em regime fechado, mais pagamento
de 13 (treze) diass-multa, como incurso nas sancdes do art. 157, § 2, incisos | e ll, do Codigo
Pend (fls 21-26).

Irresgnada, a defesa interpds recurso de gpelacéo perante o eg. Tribund de
origem, que, por unanimidade, negou provimento ao apelo defensvo em v. acorddo assm
ementado:

"Roubo qualificado por emprego de arma e comparsaria
(art. 157, 8 2°, | e Il, do Cdbd. Penal). Provas seguras de autoria e
materialidade. Prisdo em flagrante. Posse da “res furtiva”. Palavras
coerentes e incrimnatorias dos Paliciais Militares e da vitima, com
reconhecimento  seguro.  Versbes  exculpatérias  inverossimels.
Qualificadoras caracterizadas. Responsabilizacdo inevitavel. Condenacao
imperiosa. Apenamento criterioso, impassivel de alteracfes. Regime inicial
fechado adequado a hipétese. Apelo improvido™ (fl. 28).

Da o presente writ, onde a imperante dega, em sintese, a ocorréncia de
condrangimento ilegd no aumento operado pelo r. sentenca condenatdria e ratificado pelo v.
acordao impugnado na pena na primeira e terceira fase da dosmetria, uma vez que configura
bi in idem.

Para tanto, sugtenta, que "O v. acordao de fls. 232/247 manteve a
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majoracao da pena base em 1/6, sob o fundamento de que os acusados teriam praticado
o roubo mediante violéncia e agiram em superioridade numérica, 0 que demonstraria
“ personalidade desvirtuada” " (fl. 3).

Asevera, ademas, que "Quanto a superioridade numérica dos agentes,
ressalte-se que também ja foi valorada para a exasperacéo promovida na terceira fase
da dosmetria, que, ressalte-se, se deu na proporcao se 3/8 justamente em razio da
presenca de duas causas de aumento” (fl. 3).

Aduz, anda, que "A exasperacdo em pena base em razio de eventual
‘personalidade voltada a criminalidade’ € expressdo do direito penal do autor extirpado

de nosso ordenamento patrio™ (fl. 3).

Argumenta, também, que "O jurista ndo tem conhecimento técnico
cientifico para auferir se a personalidade do agente € ou ndo voltada para a pratica de
crimes. Tal exame compete a outras ciéncias, tais como a medicina, psicologia,
antropologia, etc. Nao cabe ao juiz, ao proferir uma sentenca, utilizar-se desse critério
para exasperar a pena base, quando o mesmo ndo tem o conhecimento para tanto” (fls
3-4).

Afirma, dém disso, que "[...] ainda que se adotasse mero calculo
matematico para dosar as penas, ndo se justificaria acréscimo no patamar de 3/8 em
razao da presenca de apenas duas causas de aumento, atentando o v. acérddo, dessa

forma, também contra a proporcionalidade e a razoabilidade" (fls 5-6).

Por fim, dega, que "A paciente preenche os dois requisitos legais para o
inicio do cumprimento da pena em regime semiaberto, ou sgja, ndo € reincidente, bem
como sua pena € inferior a oito anos (artigo 33, 8 2°, “ b” , Codigo Penal). Apesar de ter
reconhecido a primariedade e dadas as circunstancias judiciais favoraveis, conforme
exposto acima, o0 v. acorddo manteve a fixacéo de regime mais gravoso, baseando-se,
na gravidade em abstrato do delito” (fl. 6).

Requer, assm, a concessdo da ordem a fimde que "[...] sgja fixada a pena

base no minimo legal, reduzido o patamar relativo as majorantes para 1/3, bem como
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fixado regimeinicial semiaberto para inicio de cumprimento de pena” (fl 8).
O pedido liminer fai indeferido asfls 46-47.
InformacBes prestadas as fls 54-55.

O Minigério Plblico Federd, as fls 76-85, manifetou-se pdo ndo
conhecimento do writ e pela denegacao da ordem, em parecer assm ementado:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PLEITO DE REVISAO DA DOSMETRIA.
ATENUANTE DA MENORIDADE. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO
LEGAL. ELEVACAO DA PENA, NA TERCEIRA FASE, EM FRACAO
SUPERIOR A 1/3. FUNDAMENTACAO CONCRETA.

REGIME FECHADO. LEGALIDADE. PARECER PELO
NAO CONHECIMENTO DO WRIT E, CASO ADMITIDO, PELA SUA
DENEGACAQ" (fl. 76).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 448.708 - SP (2018/0104984-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CAMILA GALVAO TOURINHO - SP298866

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: DEBORA ALBERTINA DOS SANTOS MOURA (PRESO)

EMENTA
PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. ROUBO MAJORADO.

DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA MINIMO
LEGAL. ANALISE DESFAVORAVEL DA
PERSONALIDADE. AFASTAMENTO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. TERCEIRA
FASE. INCIDENCIA DE DUAS MAJORANTES.
AUMENTO DA PENA NA FRACAO DE 3/8 (TRES
OITAVO). POSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. REGIME
FECHADO. CABIMENTO. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

| - A Tercdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 n&o
conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A viado writ somente se modira adequada
para a andise da dosmelria da pena s ndo for
necessria uma andise gorofundada do conjunto
probatorio e caso e trate de flagrante ilegdidade. Vde
dizer, “ 0 entendimento deste Tribunal firmou-se no
sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe
gualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria
da reprimenda imposta nas instancias inferiores, se
ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em
vista a impropriedade da via deta’ (HC n.
39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnado
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Esteves, DJU de 11/4/2005).

Il - As indéncias ordinaias se vderam do
agumento da ‘"personalidade desvirtuada da
acusada, voltada a criminalidade". Ocorre que €
lamentave que a personaidade ainda conste do rol das
crcung@ncias judicias do art. 59, do CP, pois se trata,
na verdade, de resguicio do Dirdto Pend de Autor.
Além do mas difidimente consam dos autos eementos
aufidentes para que o julgador possa chegar a uma
conclusio dentificamente sustentavel. Por conseguinte,
ndo havendo dados sufidentes para a aericéo da
persondidade do agente, mostrase incorreta sua
vaoracdo negativa a fim de supedanear 0 aumento da
pena:-base.

IV - In casu, apenafa exasperada nafracéo de
3/8 (trés oitavos) com base na gravidade concreta do
ddito perpetrado pea paciente e seu comparsa,
amado, que, paa ooncetizaem a subtracdo
agrediram a vitima ocom tapas e chutes
empregando violéncia desnecessaria e gratuita
Além disso, condta dos autos que a paciente
confirmou que o0 seu comparsa disparou contra os
policiais militares, restando, assm, devidamente
judtificado o patamar fixado pelasingéncias ordinarias.

V - O regime mas gravoso fundamentou-se nas
circungtdncias do caso concreto, em que a paciente e
Sseu comparsa desferiram chutes e tapas na vitima de
forma desnecessiria, dém do comparsa da vitima ter
efetuado disparos de arma de fogo contra os palicias
militares, demostrando maor perigo e risco de vida da
vitimae de terceiros.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem
concedida de oficio apenas para afadar a andise
defavoravel da  droungdncia  judidd da
per sonalidade, mas sem efeito no quantum da pena
gque permanece ddinitivamente fixada em 5 (cinco)
anos e 6 (sels) meses de reclusdo, em regime
fechado, mantidos os demais termos da condenacéo.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Insta consgnar, inidamente,
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que a Tercaira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera Turmado col.
Pretorio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir aimpetracéo de habeas cor pus
em substituicBo ao recurso adequado, Stuacéo que implicao ndo conhecimento da impetracao,
resslvados casos excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar
condrangimento ilegd, sgja possive a concessdo da ordem de afidio.

Dessarte, passo ap exame das razdes veiculadas no mandamus.

Como relatado, busca-se na presente impetracéo a fixacéo da pena-base no
minimo legel e o estabdecimento da fragio de 1/3 (um terco), em razio das mgjorantes, na
tercairafase da dosmetria, bem como a fixacdo do regime semiaberto.

Inicdidmente, cumpre asseverar que a viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dosmetria da pena se ndo for necessria uma andise gorofundada do
conjunto probatdrio e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vae dizer, “ 0 entendimento
deste Tribunal firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe
qualquer anélise mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas ingtancias
inferiores, se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da
via eeita" (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves, DJU de
11/4/2005).

Transcrevo, para mdhor ddimitar a quaestio, os seguintes trechos da r.
sentenca condenatdria quanto & dosmetria da pena

" Passo a fixar a pena.

As circunstancias judiciais do art. 59, do Codigo Penal, sdo desfavoraveis
a acusada.

Com efeito, segundo o relato da vitima, a ré e seu comparsa a agrediram
com tapas e chutes durante a subtracéo de seus pertences.

O emprego desnecessario e gratuito de violéncia contra a vitima, que
estava em inferioridade numérica, demonstra a personalidade desvirtuada da acusada,
voltada a criminalidade.

Assm sendo, fixo a pena base acima do minimo legal em 04 (quatro)
anos e 08 (oito) meses dereclusdo e 11 (onze) dias-multa.

Presente a atenuante genérica da menoridade penal.

Torno a pena ao patamar minimo de 04 (quatro) anos de reclusdo e 10
(dez) dias multa.

Presentes duas causas de aumento, previstas no 8 29, incs. | ell, do art.
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157, da lei penal. Inegavel que a presenca de duas qualificadoras deve implicar
aumento de pena superior a um terco, sob pena de penalizar o agente que pratica roubo
duplamente qualificado com a mesma sangcdo que seria imposta ao réu que comete o
delito com apenas uma majorante, 0 que geraria verdadeira situacdo injusta, ferindo a
individualizacdo da pena.

Elevo, portanto, a pena de 3/8 (trés oitavos), fixando-a em 05 (cinco)
anos e 06 (sais) meses de reclusio e pagamento de 13 (treze) dias-multa.

Diante do exposto e por tudo mais que dos autos consta, julgo procedente
a acao penal e condeno DEBORA ALBERTINA DOS SANTOS MOURA como incursa na
sancdo do art. 157, 8 2%, incs. | ell, do Codigo Penal, impondo-lhes a pena de 05 (cinco)
anos e 06 (sas) meses de reclusdo e pagamento de 13 (treze) dias-multa, calculados no
minimo legal e corrigidos desde a data do fato.

Fixo o regimeinicial fechado para o cumprimento da pena.

Além de apresentar personalidade violenta, € certo que quem pratica
crime de roubo a mao armada esta, sem davida, disposto a utiliza- la, o que revela
temibilidade e periculosidade do agente, caracteristicas de personalidade que
recomendam a imposi¢ao de regime carcerario mais gravoso” (fls 24-25, grife).

O eg. Tribund de origem, por sua vez, rdificou todos os termos da r. sentenca

condenatdria, in verbis:

"Quer-se dizer com isso, em suma, que havendo razoabilidade de critérios
de formacéo da reprimenda e sempre obedecidos aqueles constantes dos artigos 59 e art.
68 do Cad. Penal, ndo ha como se mudar o dimensionamento adotado.

Como aqui.

Assm, a pena-base permanece fixada em 1/6 acima do minimo legal,
precisamente como procedeu a origem.

A segunda fase, n&o ha circunstancias modificadoras aplicaveis.

Ja a terceira fase de aplicacdo da pena, majoracdo de 3/8, face ao
reconhecimento das qualificadoras do emprego de arma e da comparsaria.

Vale dizer, o aumento neste patamar, de 3/8, se apresenta razoave e
plenamente justificado.

Afinal, presentes duas qualificadoras, além de circunstancias especificas
a denotar maior reprovabilidade da conduta, jamais a majoracdo deve ser a minima,
sem qualquer ofensa a Simula n® 443 do E. Superior Tribunal de Justica.

Forte no principio de que se a lel escalona e gradua a majoracao, € porque
considera a existéncia de diferentes cometimentos e qualificadoras, como aqui.

O que mais se acentua ao verificar o propésito da Lei n° 9.426/96, que
acrescentou mais doisincisos ao § 2° do art. 157 do Codigo Penal.

De sorte a dar entender que a maior incidéncia de agravantes, maior sera
0 acréscimo, que deve encontrar proporcionalidade com o resultado.

E o entendimento, como se disse, ndo contraria a Simula n° 443 do
Egrégio Quperior Tribunal de Justica: “ 0 aumento na terceira fase de aplicacdo da pena
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no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacdo a mera indicacdo do nimero de majorantes” .

Pelo contrario, vai ao seu encontro, vez que nitidamente mais grave e,
portanto como deve ser de maior reprovabilidade a conduta da acusada.

As causas de aumento levam também em conta o temor e o risco aos
quais as vitimas sdo expostas, como aqui, devendo, dessarte, incidir em maior
aumento.

N&o setrata de mero calculo fracional einjustificado.

No que diz & majoracdo diferenciada, em face dupla qualificacdo, assm
deve ser, na conformidade do entendimento da C. Turma e, de resto, Camara Julgadora:

[...]

Portanto, como duas foram as qualificadoras reconhecidas, nao se deve
dar a majoragdo em apenas um tergo, como quer a defesa.

Dai que o aumento de 3/8, se disse, € plenamente compativel a hipotese
vertente.

Donde o acerto pela origem do tratamento diferenciado no caso concreto.

Ausentes outras circunstancias modificadoras, as penas tornam-se
definitivas em 5 anos e 6 meses de reclusdo, mais pagamento de 13 dias-multa, minimo
valor unitario.

Quanto ao regime, finalmente, outro ndo poderia ser que n&o o fechado.

Até em atencao ao art. 33, 8 3°, do Cddigo Penal.

E ja se sabe, presentemente, malgrado a edicdo da Simula n° 719, peo
Colendo Supremo Tribunal Federal, que pode perfeitamente e ainda o regime fechado
ser 0 adotado, quando sgja ele devidamente justificado, exatamente como na espécie.

Quem, agindo em comparsaria, com emprego de arma de fogo e uso de
violéncia em face da vitima, propde-se a assalté-la, abordando-a em plena via pablica,
para despoja-la de seus pertences, e agredindo-a com tapas e chutes, colabora para
incrementar o clima de terror e panico em que se vive nas grandes cidades e exple a
violentissmo perigo e risco de vida ndo 6 a vitima, como circunstantes ou transeuntes,
por certo pais de familia, trabalhadores que lutam para sobreviver, demonstrando néo
ter o minimo apego a dignidade e respeito pelo ser humano.

Ou, como acima ja sefirmou e agora se repete.

Quem expde a vitima a téo tremenda humilhacéo, deixando aquele ser
humano, pessoa de bem vitima também desta sanha criminosa de violéncia que assola
nossa terra e assusta a todos nés, levada a condicao de um nada, sofrendo, com isto,
toda sorte de humilhacdo possivel, decerto em panico e terror intenso durante a acéo
criminosa, ndo tem, como se disse, 0 minimo respeito pelo proximo.

Merece tratamento severo, eficaz, responsavel e compativel a seu ato
indigno e de violéncia, compativel, mais, como resposta, ao que a sociedade assustada
reclama e conclama a quatro ventos pelo pais afora, especialmente do Poder Judiciario,
jamais, dessarte, tratamento benevolente, sob pena de se incrementar, mais ainda, esta
nefasta onda de violéncia que assola nossa terra e assusta todos nés, sabido que o
semiaberto resulta praticamente em liberdade, significando convite a novos crimes
agueles que desrespeitam a vida humana, como aqui.
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Dai porque o regime fechado inicial é mais do que aqui indicado" (fls
38-42, grifa).

Com rdagéo a per sonalidade do paciente as indéndas ordinarias se vaeram
do argumento da “personalidade desvirtuada da acusada, voltada a criminalidade” .
Ocorre que € lamentavd que a persondidade ainda conste do rol das circungténcias judicias
do art. 59, do CP, pois se trata, na verdade, de resquicio do Direito Pend de Autor. Além do
mais, difidlmente constam dos autos dementos suficientes para que o julgador possa chegar a
uma conclusio dentificamente sustentavd. Por conseguinte, ndo havendo dados suUficientes
para a afericdo da persondidade do agente, mostra-se incorreta sua valoracéo negaiva a fim
de supedanear 0 aumento da pena-base.

Nesse sentido, 0 ssguinte precedente:

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12, CAPUT, DA LEI
N° 6.368/76 (ANTIGA LEI DE TOXICOS). DOSMETRIA DA PENA.
PENA-BASE FIXADA  ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ART. 33, § 4° DA LEl N°
11.343/2006. VEDACAO A COMBINACAO DE LEIS MINORANTE
(TEXTO LEGAL VINCULADO). PRINCIPIO DA RETROATIVIDADE DA
LEI PENAL MAIS BENEFICA (ART. 5° INCISO XL DA CF/88).
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS POSSBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO
ART. 44, CAPUT, DA LElI N° 11.343/2006 (NOVATIO LEGIS IN
PEJUS). NECESSDADE DE EXAME DE QUAL LEI, EM SUA
INTEGRALIDADE, SERIA MAISFAVORAVEL AO PACIENTE.

| - A pena deve ser fixada com fundamentagdo concreta e
vinculada, tal como exige o proprio principio do livre convencimento
fundamentado (arts. 157, 381 e 387 do CPP c/c o art. 93, inciso IX,
segunda parte da Lex Maxima). Consideracfes genéricas, abstracdes ou
dados integrantes da propria conduta tipificada ndo podem supedanear a
elevacéo da reprimenda. (Precedentes).

Il - Em respeito ao principio da presuncdo de inocéncia,
inquéritos e processos em andamento ndo podem ser considerados como
maus antecedentes para exacerbacdo da pena-base (Precedentes do
Pretorio Excelso e do STJ).

[l - Nao havendo elementos suficientes para a afericao da
personalidade do agente, bem como de sua conduta social, mostra-se
incorreta sua valoracao negativa a fim de justificar o aumento da
pena-base (Precedente).
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IV - In casu, verifica-se que a r. decisdo de primeiro grau,
mantida pelo e. Tribunal a quo, apresenta em sua fundamentacdo
incerteza denotativa ou vagueza, carecendo, na fixagdo da resposta
penal, de fundamentacdo objetiva imprescindivel. N&o existem
argumentos suficientes a judtificar, assm, a fixacdo da pena-base acima
do minimo legal.

[...]

Ordem parcialmente concedida para reduzr a pena-base ao
minimo legal e, reconhecida a vedacdo a combinacéo de leis, determinar
gue o Juizo da Vara de Execucbes analise qual lel apresenta-se mais
favoréavel ao paciente" (HC n. 126.543/RJ, Quinta Turma, de minha
relatoria, DJUJ de 14/9/20009).

Nos termos da Simula n. 443/STJ, "O aumento na terceira fase de
aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta,
ndo sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de
majorantes’.

Na hipotese, a penafo exasperada nafracéo de 3/8 (tr és oitavos) com base
na gravidade concreta do delito perpetrado pela paciente e seu comparsa, armado, que, para
concretizarem a subtracdo agrediram a vitima com tapas e chutes empregando violéncia
desnecessaria e gratuita. Além disso, congta dos autos que a paciente confirmou que o
seu comparsa digparou contra os policiais militares, restando, assm, devidamente
judtificado o patamar fixado pdasingéncias ordinarias.

Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS ROUBO MAIORADO. DOSMETRIA. TERCEIRA FASE.
AUMENTO DA FRACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTO
CONCRETO. NUMERO RAZOAVEL DE AGENTES COM A
LIBERDADE CERCEADA. MAIOR REPROVABILIDADE DA
CONDUTA. SUPLEMENTACAO NA DOSMETRIA PELO TRIBUNAL
DE ORGEM. AMPLITUDE DO EFEITO DEVOLUTIVO DA
APELACAO. POSSBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos da SUmula 443/STJ, o aumento naterceira
fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige
fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacao a
mera indicacédo do nimero de majorantes.
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2. O numero razoavel de pessoas que tiveram a liberdade
cerceada pelos agentes denota maior reprovabilidade da conduta,
autorizando o estabelecimento de fragdo superior & minima legal, na
terceira fase da dosmetria da pena.

3. Consoante orientacdo jurisprudencial desta Corte,
admite-se ao Tribunal, em decorréncia da amplitude do efeito
devolutivo da apelacdo, rever as condderagdes e suplementar a
fundamentacéo na dosimetria da pena, desde que nao agravada a pena do
réu.

4. Agravo regimental improvido” (AgRg no HC n.
279.406/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 9/2/2017 -
grife).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO MAJORADO.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. POSSBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS QUE EXTRAVASAM O TIPO. TERCEIRA FASE DA
DOSMETRIA. APLICACAO DE FRACAO SUPERIOR A 1/3.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA
DO STJ. NAO APLICACAO. REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA
MAIS GRAVOSO. POSSBILIDADE. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

[...]

5. Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da Simula
desta Corte, "0 aumento na terceira fase de aplicagéo da pena no crime
de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de
majorantes’.

6. Na hipdtese, 0 aumento da pena em fracdo superior ao
minimo, em razdo da incidéncia de duas majorantes, decorreu de
peculiaridades concretas do crime - trés agentes envolvidos na
empreitada criminosa, com emprego de arma de fogo. Em tais
condigoes, fica afastada a aplicacéo do enunciado n. 443 da Simula
desta Corte.

[...]

9. Habeas corpus n&o conhecido” (HC n. 324.495/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 1%/12/2016 - grife).

Em relacdo ao regime prisonal, sendo o paciente primaio, fixada a
pena-base no minimo legal e consgderada como favoravels todas as circungtéancias
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judiciais do art. 59 do Cadigo Pend, o regime inidd semiaberto mostrar-se-ia mais adequado
para o resgate da reprimenda, nostermas do art. 33, § 2°, b, do Codigo Pendl.

Por outro lado, a jurigorudéncia desta Corte Superior se firmou no sentido de
que, havendo fundamentacdo concr eta, e diante das circungtancias do caso, € possive a

fixacdo de regime inidd mais gravoso para o cumprimento da pena.

Nesse sentido 0 seguinte precedente da col. Tercera Secdo do Superior
Tribund de Jusica

"HABEAS CORPUS TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONDENACAO. SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PENA-BASE
ESTABELECIDA NO MINIMO LEGAL. REGIME PRISONAL MAIS
GRAVOSO. POSIBILIDADE, EM TESE. ANALISE DE CADA CASD.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO. MATERIA
AFETADA A SECAO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, inviavel o seu conhecimento, cabendo a andlise de flagrante
ilegalidade.

2. A Terceira Secdo decidiu a matéria a ela afetada, no
sentido de que é possivel - desde que com base em motivagdo concreta -
estabelecer regime prisional mais gravoso do que aquele que
corresponderia, como regra geral, a pena aplicada. Tal fundamentacao,
porém, deve ser aferida caso a caso.

3. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegalidade, haja vista
gue a Corte estadual invocou concretamente as circunsténcias do delito
para judtificar o regime prisonal fechado, em consonancia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal. Foi indicada a concreta gravidade do crime (tentativa de matar
mulher gravida de 4 meses, valendo-se das relagdes domeésticas, mediante
meio crud e motivo futil, inclusive na presenca do filho de 4 anos da
vitima e mediante "roleta russa").

4. Writ ndo conhecido" (HC n. 362.535/MG, Sexta Turma,
Rel2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 8/3/2017).

Na presente hipétese, 0 regime mas gravoso fundamentou-se nas
circungt@ncias do caso concreto, em que a paciente e seu comparsa desferiram chutes e tapas

na vitima de forma desnecessaria, dém do comparsa da vitima ter efetuado disparos de ama
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de fogo contra os palidias militares, demostrando maior perigo e risco de vida da vitima e de
terceiros.

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ.

Contudo, concedo a ordem de oficio gpenas para dastar a andie
desfavorave da crcungénda judicid da personalidade, mas sem efeito no quantum da
pena que permanece definitivamente fixadaem 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de reclusio,
em regime fechado, mantidos os demais termos da condenacéo.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



