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EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRAC}AO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.  ALEGADA
AUSENCIA DE PROVAS DA AUTORIA. INVIABILIDADE DE
EXAME NA VIA ELEITA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA. INSTRUCAO ENCERRADA.
ENCARCERAMENTO FUNDADO NO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. QUANTIDADE E NATUREZA
DAS SUBSTANCIAS TOXICAS APREENDIDAS. GRAVIDADE EM
CONCRETO DA CONDUTA INCRIMINADA.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA CONSTRITIVA.
CONDIGCOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus originario em substituicdo ao recurso
ordinério cabivel, entendimento que foi aqui adotado, ressalvados
os casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser
concedida de oficio.

2. A andlise da tese de auséncia de provas de autoria ndo pode
ser dirimida na via sumaria do habeas corpus ou do recurso
ordinario, por demandar o reexame aprofundado dos elementos
de prova coletados no curso da investigacdo e da instrucédo
criminal, o que é vedado na via eleita, devendo ser solucionada na
sede e no Juizo proprios, ou seja, na acdo penal a que responde o0
paciente.

3. Ndo ha que se falar em excesso de prazo para a formacao da
culpa, pois a instrugdo encontra-se encerrada, estando o feito
aguardando a apresentacdo das alegacoes finais da defesa, o
gue atrai a incidéncia da Sumula n. 52/STJ: "Encerrada a
instrucao criminal, fica superada a alegacéo de constrangimento
ilegal por excesso de prazo".

4. Nao h& constrangimento ilegal quando a custddia processual
encontra-se devidamente fundamentada no art. 312 do Codigo de
Processo Penal, diante da necessidade de acautelamento,
especialmente, da ordem publica, haja vista as circunstancias em
gue ocorridos os fatos criminosos.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

5. Caso em que a gquantidade das substancias entorpecentes
apreendidas em poder do paciente, localizadas na residéncia de
um dos cinco agentes, onde todos se encontravam, e a natureza
altamente deletéria do crack, séo fatores que revelam maior
envolvimento com a narcotraficancia, inclusive confessada por
um dos comparsas no momento da abordagem policial,
mostrando que a manutencdo da prisdo preventiva justifica-se,
sendo realmente necesséria para preservar a ordem publica e,
consequentemente, acautelar o

6. Ndo ha como, em recurso ordindrio em habeas corpus,
concluir gue os réus serdo beneficiados com a fixacdo de regime
mais brando ou com a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, diante das circunstancias adjacentes ao
delito.

7. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém o condao de revogar a
prisdo cautelar, se h& nos autos elementos suficientes a
demonstrar a sua necessidade.

8. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de junho de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 444.872 - RJ (2018/0081831-2)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : LUCIO DE SOUZA GUARINO E OUTRO
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LUCIO DE SOUZA GUARINO - RJ176733
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : FABIO LUIZ MARCON (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Trata-se de habeas corpus
com pedido liminar impetrado em beneficio de FABIO LUIZ MARCON contra acordao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que denegou a ordem
visada no Writ n. 0008357-37.2018.8.19.0000, mantendo a prisdo preventiva decretada
em desfavor do ora paciente nos autos da acdo penal em que foi denunciado pela

suposta pratica do delito tipificado no art. 33 da Lei de Drogas.

Sustenta o impetrante inicialmente que o paciente "jamais participou de
qualquer fato que pudesse Ihe dar conhecimento acerca do crime contra si imputado”

(e-STJfl. 2), o que inclusive que foi afirmado pelo corréu.

Sustenta que, diferentemente do consignado pela Corte de origem, a
instrucdo criminal ainda n&do estaria concluida, "tampouco tem data para encerrar"
(e-STJ fl. 5), uma vez que ainda ndo teria sido apresentada a pericia dos aparelhos

telefnicos, requerida pelo Parquet local.

Destaca ainda que as condi¢cbes subjetivas do paciente, que Ihe seriam
favoraveis - primario, sem antecedentes, profissao licita e endereco fixo, onde reside
com companheira e 2 filhos -, comprovando a desnecessidade da manutencédo da

custddia preventiva.

Arrematando, alega que a fundamentacdo da segregacao decretada em
desfavor do paciente seria inidonea, pois "150g de maconha e 2.950g de cloridato de
cocaina ndo sao 'grande quantidade de droga'™ (e-STJ fl. 11).

E, por fim, aduz que, em eventual mas nao considerada condenacéo, "a
condicdo do privilégio prevista no § 4° seria uma realidade concreta”, podendo o

paciente "iniciar o cumprimento de pena em regime semi-aberto" (e-STJ fl. 12).

Liminar indeferida.
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Informacbes prestadas as fls. 77-81 e 84-93 (e-STJ) que a realizacdo da
audiéncia de instrucdo e julgamento em 30/11/2017, encontrando-se 0Ss autos

aguardando a apresentacao das alegacoes finais da defesa.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do

mandamus.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 444.872 - RJ (2018/0081831-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Inicialmente, deve-se
destacar que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 109.956/PR,
buscando dar efetividade as normas previstas no art. 102, inciso I, alinea "a", da
Constituicdo Federal, e dos arts. 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a ndo mais admitir
0 manejo do habeas corpus originario perante aquela Corte em substituicdo ao recurso
ordinério cabivel, entendimento que passou ser adotado por este Superior Tribunal de
Justica, a fim de que fosse restabelecida a organicidade da prestagéo jurisdicional que

envolve a tutela do direito de locomocao.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus originério, ja que ndo configurada qualquer das hipéteses elencadas no art. 105,

inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, razao pela qual ndo merece conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Dos elementos que instruem os autos, infere-se que o paciente foi
preso em flagrante no dia 22/9/2017, convertida a prisdo em preventiva em 23/9/2017,
porque, em tese, juntamente com outro quatro agentes, foram supreendidos guardando,
na residéncia de um dos comparsas, para entrega a terceiros, 150g de maconha e
2.950g de crack. Na oportunidade também foi apreendido um veiculo de marca
TOYOTA, movida a diesel, modelo HYLUX.

Verifica-se que o0 Juiz processante, ao homologar o flagrante, em
23/9/2017, decidiu por converté-lo em prisdo preventiva, para assegurar a aplicacao da
lei penal, "eis que inexiste nos autos documentos que comprove(m) ter(em) o(s)
mesmo(s) residéncia fixa, nem ocupacéo licita", e para a garantia da ordem publica,
"ante a evidente periculosidade do(s) mesmo(s) que foi (foram) presos em flagrante na

posse de grande quantidade de material entorpecente” (e-STJ fl. 78. grifou-se).

Instado a reavaliar os requisitos da custddia processual, o Magistrado



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

singular, sucessivamente, em 11/10/2017, 15/12/2017 e 31/1/2018, entendeu mantida a
situacao fatica, "continuando presentes 0s requisitos cautelares que decretaram a sua

prisdo preventiva" (e-STJ fl. 79).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
Tribunal de origem, que, por sua vez, denegou a ordem, ressaltando inicialmente que "o
campo estreito do habeas nédo é préprio para o enfrentamento da prova da infracéo,
certo que ha indicios do envolvimento dos pacientes nos delitos tipificados na dentncia"
e, ainda, que "ndo € este 0 momento para o exame de eventual incidéncia do redutor do
§ 4° do artigo 33 da Lei 11343/06" (e-STJ fls. 47-48).

Consignou, quanto ao mérito, que "a prisdo se justifica com base na
gravidade em concreto do crime imputado”, destacando que foram encontrados com
"150g de maconha e 2.950g de crack, tudo a indicar a periculosidade do paciente,

envolvido no tréfico de drogas” (e-STJ fl. 52, grifou-se).

Descartou-se no acordao impugando, por derradeiro, 0 alegado excesso
de prazo para a formacao de culpa, pois "a instrucdo ja se encerrou, se avizinhando a
deciséo final, tendo plena aplicacéo a orientagéo contida no enunciado da sumula 52 do

STJ" (e-STJ fl. 54).

pY

Delineado o contexto fatico processual, passa-se a analise dos

fundamentos invocados neste mandamus.

Cumpre observar, ab initio, que ndo € possivel examinar a alegada
auséncia de provas da autoria, pois, como bem pontou o Colegiado local, a tese nédo
pode ser dirimida na via suméria do habeas corpus ou do recurso ordinario, por
demandar o reexame aprofundado dos elementos de prova coletados no curso da
investigacdo e da instrucdo criminal, o que é vedado na via eleita, devendo ser
solucionada na sede e no Juizo préprios, ou seja, na acdo penal a que responde o

paciente.

A propdsito, confira-se a orientacao jurisprudencial deste Superior Tribunal
de Justica:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL EM CONTINUIDADE
DELITIVA. NEGATIVA DA AUTORIA DELITIVA.
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INADMISSIBILIDADE DE ANALISE NA VIA ELEITA. NECESSIDADE
DE INCURSAO PROBATORIA. TESE NAO APRESENTADA
PERANTE O TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE EVIDENCIADA
PELAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. VITIMA DE 7 ANOS DE
IDADE, FILHA DO RECORRENTE. RISCO DE REITERACAO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. INSUFICIENCIA DA
APLICACAO DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. AUSENCIA
DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Questdo referente a negativa de autoria ou participacao
voluntaria para a pratica dos delitos, constitui matéria cujo
enfrentamento € inadmissivel na via estreita do habeas corpus,
ante a necessaria incursdo probatoria, providéncia a ser
realizada pelo Juizo competente, por ocasido do julgamento da
demanda. Ainda, referida tese nao foi aventada perante o Tribunal
de origem, que néo teve oportunidade de se manifestar. Assim,
inviavel qualquer exame, por este Superior Tribunal de Justica, da
alegacdo aqui apresentada, sob pena de se incidir em indevida
supressao de instancia.

[..]

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para manutencao da ordem publica.

Recurso ordinério desprovido.

(RHC 92.248/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 09/03/2018)

Ainda que assim nao fosse, mas apenas por amor ao debate, sabe-se
gue, quanto aos requisitos para a preventiva, para a sua decretagcéo, nao se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenacéo criminal, mas apenas indicios

suficientes.

Melhor sorte ndo socorre 0 paciente, no que tange ao aventado excesso
de prazo para a formagéo da culpa, pois em consulta realizada no endereco eletronico
do Tribunal de origem, verificou-se que a instrucdo encontra-se encerrada, estando o
feito aguardando a apresentacdo das alegacdes finais da defesa. Tal fato, obriga a

incidéncia da Sumula n. 52/STJ, que dispoe:

"Encerrada a instrucao criminal, fica superada a alegacéo
de constrangimento ilegal por excesso de prazo."

Quanto aos requisitos para a prisdo preventiva, verifica-se que a

segregacado do ora paciente encontra-se devidamente fundamentada no art. 312 do
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Cddigo de Processo Penal, diante da necessidade de acautelamento, especialmente,
da ordem e da saude publicas, haja vista as circunstancias em que ocorridos o0s

fatos criminosos.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisdo para
garantia da ordem publica”, "quando se tutelard, ndo o processo, mas o risco de novas
lesBes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do
crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao cédigo de processo
penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao
Paulo: Atlas, 2012).

Ora, no caso, a quantidade das substancias entorpecentes apreendidas
em poder do paciente - 150g de maconha e 2.950g de crack -, encontradas na
residéncia de um dos cinco agentes, onde todos se encontravam, e a hatureza
altamente deletéria do crack, sdo fatores que revelam maior envolvimento com a
narcotraficancia, inclusive confessada por um deles no momento da abordagem
policial, mostrando que a manutencéo da priséo preventiva justifica-se, sendo realmente
necessdaria para preservar a ordem publica e, consequentemente, acautelar o meio

social.

Assim, inviadvel acoimar-se de ilegal o acérddo quando decretou a prisao
preventiva do paciente, ante a gravidade concreta da conduta e a periculosidade social

do paciente.

Confiram-se, nesse sentido, os seguintes precedentes esta Corte

Superior de Justica:

HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A decisdo que decreta ou que mantém a prisdo preventiva tem
gue ser fundada em motivacdo concreta, vedadas consideracfes
abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No caso, o Magistrado singular, ao decretar a prisdo preventiva
do paciente, fez mencao a grande quantidade de droga apreendida
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(quase 6 kg de maconha e 50 g de crack), elemento suficiente a
justificar a medida cautelar. Precedentes.

3. Condicbes pessoais favoraveis nao tém, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se had nos autos
elementos suficientes a demonstrar sua necessidade, como na
espécie.

4. Ordem denegada.

(HC 413.721/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 21/11/2017)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NAO
CONHECIMENTO. ANALISE DO MERITO. PRINCIPIO DA
OFICIALIDADE. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
NULIDADE DA AUDIENCIA DE CUSTODIA POR VIOLACAO DA
SUMULA VINCULANTE N. 11 STF. INOCORRENCIA. USO DE
ALGEMAS JUSTIFICADO. SEGREGAQAO CAUTELAR.
LEGALIDADE.  GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
QUALIDADE E QUANTIDADE DE SUBSTANCIA ENTORPECENTE.
PETRECHOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

2. Rejeitada a tese de nulidade da audiéncia de custédia, por
"Auséncia de violagdo do contetdo expresso na Sumula vinculante
n. 11 do STF, uma vez que demonstrada, nos autos, a necessidade
do uso de algemas pelo paciente" (HC 385.671/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe
02/05/2017).

3. A privacao antecipada da liberdade do cidadao acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico,
e a medida deve estar embasada em decisao judicial fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cddigo de Processo Penal.

4. Na hipétese, a prisdo preventiva do paciente encontra-se
fundamentada na gravidade concreta do delito, evidenciada pela
guantidade/qualidade de substancia entorpecente e petrechos
apreendidos em seu poder (125 tubetes de cocaina, com peso total
de 230 gramas, 1 balanca de precisdo, embalagens plasticas e
adesivos identificadores) e na necessidade de garantia da ordem
publica, com adequac¢do aos requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal. Auséncia de constrangimento ilegal.

5. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firme no
sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impede a
decretacdo da prisdo preventiva, se ha nos autos elementos
suficientes para justificar a cautela. Precedentes.

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
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da prisdo, quando a segregacéao encontra-se fundada na gravidade
concreta do delito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

7. Inexiste constrangimento ilegal a ser reparado, de oficio, por
esta Corte Superior.

8. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 433.755/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 08/03/2018)

De arremate, destaca-se que ndo se pode falar aqui em
desproporcionalidade da segregacado cautelar em relacdo a eventual condenagéo que o
acusado podera sofrer ao final do processo que a prisdo visa acautelar, pois, ndo ha
como, em sede de recurso ordinario em habeas corpus e neste momento processual,
concluir que aos réus sera imposto regime menos gravoso que o fechado ou deferida a
substituicdo de penas, especialmente em se considerando as particularidades do delito

denunciado.

E, por fim, consoante orientacdo jurisprudencial desta Corte Superior de
Justica, condi¢cdes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de, isoladamente,
desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos habeis que autorizam

a manutencao da medida extrema, como ocorre in casu.

Assim, a prisdo preventiva esta suficientemente justificada e merece ser
preservada, a bem da ordem publica, constantemente abalada por condutas violentas

COMO a gque ora se examina.

Diante do exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se

conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



