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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.116.396 - SP (2017/0136886-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

: PATRICIA RIBEIRO DOS SANTOS FERNANDES
: PATRICIA RIBEIRO DOS SANTOS FERNANDES (EM CAUSA

PROPRIA) - SP247241
PAULO CESAR DOS SANTOS - SP087207

: GREMIO MOGIMIRIANO SOCIEDADE RECREATIVA
: SIVANA DOS SANTOSDIMITROV - SP132391

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO INDENIZATORIA. VIOLACAO AO ART. 102 DO
CPC/2015. INEXISTENCIA. VIOLACAO AOS ARTS. 131, 332, 334,
|, DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. JUIZ E DESTINATARIO
FINAL DAS PROVAS. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
SUFICIENCIA DAS PROVAS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. MAJORACAO DOS
HONORARIOS RECURSAIS. DESCABIMENTO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO NA VIGENCIA DO CPC/73.
REFORMA DA DECISAO AGRAVADA PARA AFASTAR OS
HONORARIOS RECURSAIS FIXADOS. AGRAVO PROVIDO
PARCIALMENTE.

1.N&0 se verifica a alegada violagdo ao art. 535 do CPC/1973 (art.
1.022 do CPC/2015), na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu,
fundamentadamente, a questéo que Ihe foi submetida, ndo sendo possivel
confundir julgamento desfavoravel, como no caso, com negativa de
prestacao jurisdiciond ou auséncia de fundamentacéo.

2. No que tange ao aegado cerceamento de defesa ante o julgamento
antecipado da lide, também néo ficou caracterizada a violagéo de literd
disposicio legd, pois o juiz, como destinatério da prova, € livre para
determinar as provas necessarias ou indeferir as indtels ou protelatorias.
3. Para se concluir que a prova cuja producéo fora requerida pela parte
€ ou ndo indispensavel & solugdo da controvérsia, seria necessario se
proceder a0 reexame do conjunto fatico-probatdrio, providéncia
incompetivel com a via estreita do recurso especial, nos termos da
Simula 7/STJ.

4. Impossihilidade de mgjoracéo dos honorérios recursais, na forma do §
11 do art. 85 do NCPC, vigto que 0 aresto recorrido fora publicado na
vigénciado CPC/1973.

5. Agravo interno a que se da parcia provimento, t&o-somente afastar os
honorérios advocaticios recursais fixados na decisdo ora agravada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sd0 partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, dar parcia provimento ao agravo interno, nos termos
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do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigtros Luis Felipe Sdoméo, Maria Isabel Gdlatti,
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 26 de junho de 2018 (Data do Julgamento).

Minisro LAZARO GUIMARAES )
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO)
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.116.396 - SP (2017/0136886-2)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

AGRAVANTE . PATRICIA RIBEIRO DOS SANTOS FERNANDES

ADVOGADOS  : PATRICIA RIBEIRO DOS SANTOS FERNANDES (EM CAUSA

PROPRIA) - SP247241
PAULO CESAR DOS SANTOS - SP087207

AGRAVADO : GREMIO MOGIMIRIANO SOCIEDADE RECREATIVA
ADVOGADO : SIVANA DOS SANTOSDIMITROV - SP132391
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) (Relator):

Trata-se de agravo interno, interposto por PATRICIA RIBEIRO DOS SANTOS
FERNANDES, contra decisdo da lavra do desta relatoria (e-STJ, fls. 477-481) que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especia, sob os seguintes fundamentos a) ndo
ocorréncia de negativa de prestacdo jurisdiciond; b) incidéncia da Simula 7/STJ em relacdo a
tese de cerceamento de defesa.

Nas razdes recursais, 0 agravante adega, em sintese: @) negativa de prestacdo
jurisdiciond; b) a inaplicabilidade da Simula 7/STJ, ante a desnecessidade de revolvimento de
matéria fatico-probatéria dos autos, e, c) o descabimento da mgoracdo dos honorérios
advocaticios em grau recursal, com base no art. 85, § 11, do NCPC, vigto que 0 aresto recorrido
fol publicado na vigéncia do CPC/73.

O agravado, devidamente intimado, n&o apresentou impugnacao.

E o rdatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.116.396 - SP (2017/0136886-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) (Relator):

O recurso merece prosperar, em parte.

Efetivamente, ndo prospera a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo
Civil de 2015, tendo em vista que o v. acorddo recorrido, embora ndo tenha examinado
individuamente cada um dos argumentos suscitados pela parte, adotou fundamentacdo suficiente,
decidindo integramente a controvérsia

E indevido conjecturar-se a existéncia de omissio, obscuridade ou contradicio no
julgado apenas porgue decidido em desconformidade com os interesses da parte. NO mesmo
sentido, podem ser mencionados os seguintes julgados: AgRg no REsp 1.170.313/RS, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 12/4/2010; REsp 494.372/MG, Rd. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, DJe de 29/3/2010; AgRg nos EDcl no AgRg no REsp 996.222/RS, Rel. Min. CEL SO
LIMONGI (Desembargador convocado do TJSP), DJe de 3/11/2009.

Além disso, no que se refere a tese de cerceamento de defesa, o Tribund a quo,
a luz dos principios da livre apreciacéo da prova e do livre convencimento motivado, bem como
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, decidiu a base da seguinte

fundamentacao:

Era o caso aos autos, onde, nitidamente, a prova documental j&
produzida mostrava-se suficiente para esclarecer a matéria trazida a
exame, achando- se o feito absolutamente maduro para ser
sentenciado.

Tenha-se em mente que, nos termos do art. 330,, do Codigo de
Processo Civil, o juiz conhecera diretamente do pedido, proferindo
sentenca 'quando a questdo de mérito for unicamente de direito, ou,
sendo de direito e de fato, ndo houver necessidade de produzr prova
emaudiéncia’, (fl. 272, e-STJ)

E entendimento desta Corte que "o magistrado é o destinatario da prova,
competindo as instancias ordinarias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram
produzidas, nos termos do art. 130 do CPC" (AgRg no REsp 1.449.368/SP, Rdl. Ministro

ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe de
27/08/2014).



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

De fato, ndo h& violacdo ao direito de defesa da parte quando a Corte de origem,
entendendo ser desnecessaria a producéo de novas provas, e considerando estar pronta a causa,
julga imediatamente o pedido, visando atender ao principio da celeridade processua, como na

hipétese. A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL - CONTRATO DE
MUTUO HABITACIONAL - ACAO SECURITARIA - AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO AO FCVS- LITIGANCIA DE MA-FE
- DANOS PROGRESSIVOS - APLICACAO DA SUMULA 07 DO STJ -
PRECEDENTES. INCONFORMISMO DA SEGURADORA. (...)

3. O julgamento antecipado da lide (artigo 330, inciso |, parte final, do
CPC) nédo configura cerceamento de defesa, quando constatada a
existéncia de provas suficientes para o convencimento do magistrado.
4. O acordao recorrido, em sintonia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, reconheceu que os danos fisicos a darem génese
ao pedido de pagamento de indenizacdo securitaria surgiram
progressivamente, nao se podendo extrair data certa para a
deflagracdo da contagem do prazo prescricional.

5. Emrelacdo a extensdo da cobertura securitaria prevista no contrato
de adesdo, somente 0 exame das clausulas contratuais, em confronto
as provas periciais produzidas nos autos, poderia revelar se o sinistro
indenizavel corresponde ou ndo a umrisco coberto pela apdlice, o que
encontra obice intransponivel nos enunciados contidos nas Simulas
05 e 07 do STJ.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1.079.494/SC, Rel. Minisro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe de 17/11/2015, grifou-se)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROTESTO DE DUPLICATA. ENDOSSO-MANDATO. INSI'ITUIQAO
FINANCEIRA. CONDUTA NEGLIGENTE. INEXISTENCIA. TEORIA
DA CAUSA MADURA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. (...)

3. Nao ha violacéo ao direito de defesa da parte quando a Corte de
origem, entendendo ser desnecessaria a producéo de novas provas e
considerando estar a causa pronta para julgamento, julga
imediatamente o pedido na apelacdo, em respeito ao principio da
celeridade processual. Inteligéncia do art. 515, § 3°, c/c o art.

330, ambos do CPC/1973).

4. Modificar as conclusfes a que chegou a Corte de origem, de que
inexistiu conduta negligente da CEF e de que a causa estaria madura
para julgamento, de modo a acolher a tese da parte recorrente,
demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é
inviavel em recurso especial, sob pena de violagdo da Simula 7 do
STJ.

5.Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 592.728/RJ, Rdl. Minisro RAUL ARAUJO, QUARTA
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TURMA, julgado em 28/06/2016, D Je de 03/08/2016, grifou-se)

De outro lado, a avaliagdo tanto da suficiéncia dos elementos probatérios que

judtificaram o julgamento antecipado da lide (art. 330, I, do CPC) quanto da necessidade de

producdo de outras provas demandaria, reallmente, a incursdo em aspectos fético-probatérios dos

autos, providéncia vedada no recurso especial, nos termos da Simula 7 do Superior Tribund de

Justica. A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC) -
ACAO DE COBRANCA - DEMANDA POSTULANDO INDENIZACAO
SECURITARIA POR INVALIDEZ PERMANENTE - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO AGRAVO, MANTIDA
A INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL. IRRESGNACAO DO
SEGURADO.

1. Cabe a0 magistrado verificar a existéncia de provas suficientes nos
autos para ensgjar o julgamento antecipado da lide e indeferir a
producdo de provas consideradas desnecessarias, conforme o
principio do livre convencimento do julgador. Infirmar tais
fundamentos demandaria, necessariamente, o reexame do conjunto
fatico- probatério dos autos. Incidéncia da Samula 7/STJ.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 723568/MS, Re. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe de 23/02/2016, grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, |, DO CPC. PLEITO DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS SUMULA N. 7 DO STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. IMPOSSBILIDADE.
DECISAO MANTIDA.

1. O magistrado é o destinatario da prova, competindo as instancias
ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram
produzidas, nos termos do art. 130 do CPC.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve
cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram
suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em
recurso especial (Simulan. 7 do STJ) .

3. O bbhice da Simula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos
honorérios advocaticios, arbitrados dentro dos parametros legais.

4. Agravo regimental a que nega provimento.

(AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, jugado em 10/11/2015, DJe de
13/11/2015, grifou-se)
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Contudo, merece prosperar a irresignacdo no tocante a majoracdo dos honorarios
recursais, viso que o aresto recorrido fora publicado na vigéncia do CPC/73.

Ante 0 exposto, dou parcia provimento ao agravo interno para, exercendo juizo de
retratacdo, reconsiderar a decisdo de fls. 477-481 tdo-somente para afastar os honoréios
advocaticios recursais fixados na decisdo ora agravada.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0136886-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.116.396/
SP
Numeros Origem: 00033237920098260363 33237920098260363 3630120090033239 5382009
PAUTA: 26/06/2018 JULGADO: 26/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . PATRICIA RIBEIRO DOS SANTOS FERNANDES
ADVOGADOS : PATRICIA RIBEIRO DOS SANTOS FERNANDES (EM CAUSA PROPRIA) -
SP247241
PAULO CESAR DOS SANTOS - SP087207
AGRAVADO . GREMIO MOGIMIRIANO SOCIEDADE RECREATIVA
ADVOGADO . SIVANA DOSSANTOSDIMITROV - SP132391

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PATRICIA RIBEIRO DOS SANTOS FERNANDES
ADVOGADOS : PATRICIA RIBEIRO DOS SANTOS FERNANDES (EM CAUSA PROPRIA) -
SP247241
PAULO CESAR DOS SANTOS - SP087207
AGRAVADO : GREMIO MOGIMIRIANO SOCIEDADE RECREATIVA
ADVOGADO : SIVANA DOS SANTOSDIMITROV - SP132391
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ap agravo interno, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomado, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



