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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : CARLOS ANTONIO RODRIGUES (PRESO)
ADVOGADO : JOAO MARCOS MAGALHAES RIBEIRO DE SOUZA E
OUTRO(S) - MG085443
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTELIONATO E
EXTORSAO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO INIDONEA.
RECURSO PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncéo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretagcdo e a manutencéo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c o art. 312,
ambos do Cédigo de Processo Penal.

2. O Juizo de primeiro grau mencionou a gravidade abstrata dos
crimes imputados ao réu e a presenca dos vetores contidos na lei de
regéncia para justificar a necessidade da custédia preventiva. Além
disso, motivou o decisum na presuncéo de que, solto, o acusado viria
a atrapalhar a instrucao processual ou a se furtar da aplicagao da lei
penal, sem indicar nenhum elemento concreto dos autos a fim de
corroborar tais ilagOes.

3. Recurso provido para, confirmada a liminar, assegurar ao réu o
direito de responder a acdo penal em liberdade, ressalvada a
possihilidade de nova decretagdo da custédia cautelar caso
efetivamente demonstrada a superveniéncia de fatos novos que
indiquem a sua necessidade, sem prejuizo de fixagd de medida
cautelar alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso ordinario., nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis
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Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia (DF), 21 de junho de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CARLOS ANTONIO RODRIGUES alega sofrer coacao ilega
em seu direito a locomogdo, em decorréncia de acorddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro (HC n.
0046106-59.2016.8.19.0000).

O recorrente foi preso temporariamente, em 17/8/2016, pela
suposta pratica dos delitos descritos nos arts. 171 e 158, 8§ 1°, na forma do
art. 69, todos do Cadigo Penal, que haveriam ocorrido "antes do més de
maio de 2016" (fl. 58), porque "teria criado perfis na internet e smulado ser o
jogador de futebol Neymar Jr., induzindo a vitima a lhe pagar dinheiro. Depois,
a induziu a tirar fotos despida e através de um outro perfil simulou ser um
hacker e a extorquiu sob ameaca de divulgar as fotos' (fl. 70). A prisdo
temporaria, apés prorrogacéo de 5 dias, foi convolada em preventiva, no
dia 12/9/2016, o que motivou a impetracdo de habeas corpus perante do
Tribunal a quo, que denegou a ordem.

O recorrente sustenta 0 ndo preenchimento dos requisitos do
art. 312 do Codigo de Processo Penal e a falta de fundamentagéo concreta do
decreto prisonal, pautado exclusivamente na gravidade abstrata do delito.
Assere gue "nenhum motivo fol mencionado para justificar a determinagcdo da
medida preventiva, para assegurar a aplicacéo da lei pena"” (fl. 99).

Pondera que "se fez presente em todos os momentos em que
teve noticias de que estaria sendo procurado, além de ndo se negar a contribuir
para a solugéo do processo e informar o local onde poderia ser encontrado,
fatores esses que asseguram a aplicacdo da le pena” (fl. 100).

Requer, liminarmente e no mérito, a expedicdo de alvara de
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soltura ou a imposi¢ao de medidas cautelares diversas da prisao.

Concedida a liminar e prestadas as informacdes, o Ministério
Pablico Federal opinou pelo ndo provimento do recurso (fls. 166-171).
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EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTELIONATO E
EXTORSAO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO INIDONEA.
RECURSO PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
gual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncéo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretagcdo e a manutencéo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c 0 art. 312,
ambos do Codigo de Processo Penal.

2. O Juizo de primeiro grau mencionou a gravidade abstrata dos
crimes imputados ao réu e a presenca dos vetores contidos na lei de
regéncia para judtificar a necessidade da custodia preventiva. Além
disso, motivou o decisum na presuncao de que, solto, o acusado viria
a atrapalhar a instrucao processual ou a se furtar da aplicacéo da lei
penal, sem indicar nenhum elemento concreto dos autos a fim de
corroborar tais ilagoes.

3. Recurso provido para, confirmada a liminar, assegurar ao réu o
direito de responder a acdo penal em liberdade, ressadvada a
possihilidade de nova decretagdo da custédia cautelar caso
efetivamente demonstrada a superveniéncia de fatos novos que
indiguem a sua necessidade, sem prejuizo de fixacdo de medida
cautelar alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacao

O Juizo singular, a0 converter a prisdo temporaria do ora
recorrente em preventiva, destacou o seguinte (fls. 58-60, grife):
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Compulsando os autos, congdtato que razdo assisge a Autoridade
Policid da DRCI e ao Minigéio Plblico, quando pleitdam a prisdo
preventiva dos denunciados, sendo vgamos

Nos termos aventados peo Minigério Plblico aravés da prefacid
acusatdriade fls 02/02-D, consta que

“(...) Em data que n&o se pode precisar, sabendo-se que antes do més
de maio de 2016, o denunciado Carlos Antonio criou, na rede socid
Ingagram, os pefis "durandrofidd” e "Neymajr.oficd”, com o
objetivo de, gpresentando-se como o fotografo JR. Durand e o
jogador de futebol Neymar Jr., efetuar contatos com diversas pessoas,
visando obter ganhosilicitos

Segundo congta dos autos, através do perfil "durandoficid”, o primero
denunciado eviou mensagens detrénicas para a vitima Lorrayne
Rangd Caetano, convidando-a para ir a uma feda que seria
promovida pelo citado jogador. Nessa ocasido, visando dar maor
verossmilhanca a0 convite, Carlos encaminhou a viima o pefil
"Neymajr.oficd", airmando que este seria de titularidade efetiva do
dleta

Discorre a deniincia que, efetuados os contatos inidas, 0 denunciado
Carlos passou a manter conversas privadas com Lorrayne na qua
dirmava ser, de fato, Neymar Jr. Para tanto, dém dos ingrumentos de
persuasao, conseguiu Carlos utilizar do gplicativo manycam, o qud Ihe
permitia Smular dreaming de video em tempo red gerado pea
utilizacZo de uma webcam. Através do referido gplicativo e, anda, do
aplicativo Skype, 0 denunciado exibia videos no quad Neymar Jr.
parecia ser o interlocutor, 0 que Ihe permitiu extirpar qualquer divida
gue a vitima pudesse ter quanto a veracidade do degado.

Consoante apurado, apds 0 denunciado ter convencido a vitima de
gue realmente mantinha contato como o jogador de futebol Neymar Jr,
mantendo-a em erro, obteve vantagem econémica ilicita
consistente no recebimento da quantia total de RS 1.050,00 (mil
e cinquenta reais). Td quantia fo solicitada em duas ocasides. Na
primera delas, o denunciado solictou R$ 700,00(setecentos reas),
afirmando que com iSO conseguiria garantir a Lorrayne umavaga para
participar do programa Big Brother Bradl. O restante fol solicitado em
momento posterior, quando Carlos, passando-se por Neymar Jr.,
convidou a Lorrayne para vigar a Barcdona para suposamente
encontrélo, tendo afirmado que o vaor teria que ser pago para de
vidhilizar a retirada do passaporte. As quantias foram depositadas em
contas bancarias fornecidas pelo denunciado, umadas quais era de sua
propria propriedade.

Revdam os autos, anda, que apos a obtencdo de tais vaores, o
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denunciado, percebendo ja possuir sobre a vitima forte influénda,
passou a manter com Lorrayne conversas com tons mas intimos,
tendo, por fim, logrado convencé-la a exibir-se na webcam de forma
sexudmente explicita, 0 que fal fato por esta em vérias ocasiBes, nas
guais o denunciado Carlos gravou os videos enviados.

ApGs a obtencdo dos videos, Carlos Antonio passou a utilizar-se de
outro pefil no Insagram, 0 denominado "soastopbrasi|2”, através do
qua fez novo contato com a lesada e apresentou-se como um hacker
gue teria obtido cdpias dos videos intimos suso mencionados, exigindo
que Lorrayne depositasse a quantiade R$ 2.000,00 (dois mil reais) em
Sua conta bancéria, caso contrério divulgaria os registros nainternet.
Segundo o Minigério Pdblico, todos os contatos com a vitima foram
efetuados pdo primearo denunciado. O denunciado Isaias Rodrigues €
0 proprigtério da empresa Connection Lan House, tendo fornecido ao
corréu Carlos Antdnio livre as suas dependéncias, indusve
durante 0 periodo noturno quando 0 estabelecimento se encontrava
fechado ao PUblico, mediante participacdo nos ganhos obtidos atraves
do crime, tendo Isaias pleno conhecimento da conduta praticada por
Carlos(...)".

Pois bem.

De inido, convém destacar que a regra € a de que fique reservada
para 0s casos em que outras medidas cautelares, diversas da priséo,
néo se mosrem sufidentes ou adequadas aos fins da tutda do
processo principd, nas dimensdes do at. 312, do Cddigo de
Processo Pend (garantia da aplicacéo da le pend, garantia da ordem
publica, conveniénciada investigacdo ou daingrucéo crimind).

NoO caso concreto, verifica-se a presenca do " fumus boni iuris',
jd que demonstrados os indicios de autoria do fato tipico e ilicito
através do Procedimento Policial n° 218-01322/2016 - DRCI,
gue deflagrou a presente acdo penal.

Nos termos agpurados, percebe-se que 0s acusados, em totd
descompasso com a legidacéo de vigente, obtiveram ganhos iliditos
logrando a extorquir Lorrayne Rangd Caetano, ora vitima, para que
néo tivesse publicado na internet videos com imagens sexuas da
mesma, repise-se, obtidos por Carlos passando-se pelo jogador de
futebol Neymar Jr.

Verifico que nesta fase processual, a segregacdo provisoria dos
denunciados é imprescindivel para a aplicacdo da lei penal, em
razéo da r eprovabilidade das suas condutas.

A natureza do deito somada as circunsténcias dos fatos
evidenciam a necessidade da custédia cautdlar dos acusados,
como imperioso fator de garantia da ordem publica.

Indusve, no presente caso, 0 Orgdo minideriad bem ddineou a
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necessdade da prisfo cautdlar dos denunciados, como faor de
garantia da ordem publica. Neste sentido, configurada esta a hipGtese
previsano artigo 282, 8 6° ¢/c 312, anbos do CPP.

Acrescente-se, anda, que a necessdade e adequacéo das prisdes
cautdlares fundarse em dementos concretos trazidos aos autos no
presente caso, vgjam-se, para tanto, o termo de declaracéo de fl. 11;
os print's de mensgens de fls 13/66; as informagbes sobre
investigagdes de fls 67/74, bem como, o rdatorio find do inquéito de
fls 141/149, indruido pelas pecas de fls. 153/161).

Destaca-se que a prdpria natureza dos delitos demonstra maior
destemor, arroubo e certeza de impunidade, elementos
concretos a indicar a adequacdo da medida em razdo da
gravidade dos crimes (Artigos 282,1 e || do CPP, com redacgéo
dale 12.403/2011).

N&o bastasse, a necessidade da oitiva da vitima e tesemunhas
faz com que se torne imperiosa a custodia dos acusados, sga
para conveniéncia da instrugdo criminal, seja para assegurar a
aplicacdo da lei penal, sendo certo que nenhum dos réus possui
vinculo com o digtrito da culpa.

Certo, anda, que as medidas cautdares diversas da pristo (art. 319
do CPP) ndo se revelam suficientes para a contencéo dos acusados
Ademais, 0 quantum apenatério supera o patamar estabelecido
noinciso |, donovo art. 313.

Portanto, presentes 0s requiStos e pressupostos da priséo preventiva,
guais sgam o “fumuscomiss ddicti” e o "periculum libertais'.

Pdo fio do exposto, e, nos exatos termos da fundamentacéo,
DECRETO A PRISAO PREVENTIVA DE CARLOS ANTONIO
RODRIGUES e ISAIAS RODRIGUES BARBOSA, qudificados nos
autos, o que fago com fundamento nos artigos 312 e 313, |, do CPP.
Expecam-se mandados de prisfo e cumpram-se nes vies legas
Consoante o0 disposto na Resolugdo n° 137 do CNJ os mandados de
prisfo teravigéndaaté o dia 11.09.2036.

Comunique-s2 imedigdlamente a Autoridade Polidd da DRCI,
indudve, quanto a necessdade do recambiamento dos réus para
edabdecimento prisond deste Estado. No mesmo sentido,
comunique-se a Polinter.

Ciéndiaao Minigério Plblico. Intimem-se.

Irresignada, a defesa impetrou prévio habeas corpus perante a
Corte estadual, que denegou a ordem.

Em consulta & pagina eletrénica do Tribunal de origem, o
gabinete verificou que ainda n&do foi prolatada sentenca na acao penal
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objeto deste writ.
Feita essa anotacdo, examino atese defensiva.
I1. Prisdo preventiva — motivacdo inidonea

Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz publicas
— e com a presuncéo de ndo culpabilidade, € necessario que a decretacéo e a
manutencao da prisdo cautelar se revistam de carater excepcional e provisorio.
A par disso, a decisdao judicial deve ser suficientemente motivada,
mediante analise da concreta necessidade da cautela, nos termos do art.
282, 1 ell, c/c o art. 312, ambos do Cédigo de Processo Penal.

Apoiado nessa premissa, oObservo que ndo se mostram
bastantes as razdes invocadas pelo Juizo singular para embasar a ordem
de prisdo do acusado, porquanto deixaram de contextualizar, em dados
concretos dos autos, o periculum libertatis.

Com efeito, 0 Juizo de primeiro grau mencionou a gravidade
abstrata dos crimes imputados ao réu e a presenca dos vetores contidos
na lel de regéncia para justificar a imposicdo da custddia preventiva. Além
disso, alicercou o0 decisum na presuncao de que, solto, o acusado viria a
atrapalhar a instrucao processual ou a se furtar da aplicacao da lel penal,
sem indicar nenhum elemento concreto dos autos a fim de corroborar tais
ilacoes.

Concluo, dessa forma, ndo haver sido evidenciada a exigéncia
cautelar motivadora da priséo preventiva do acusado.

Nesse sentido:

[..]

1. Segundo a jurigorudéncia desta Corte Superior de Judiica, toda
priséo impoga ou mantida antes do trangto em julgado de sentenca
pend condenatdria, por ser medida de indole excepciond, deve vir
sempre baseada em fundamentacdo concreta, isto €, em
elementos vinculados a realidade. Nem a gravidade abstrata do
delito nem meras conjecturas servem de motivagdo em casos
guetais.

2. A mencéo do magistrado, pura e Smples, a conjecturas a respeito
da gravidade abstrata do crime, sem aincidéncia de nenhum demento
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concreto, ndo € auficente para decretar a prisfo preventiva do
acusado. Se asam fosse, a prisio provisiria passaria a ter cardter de
prisdo obrigatoria

3. Habeas corpus concedido para revogar a prisdo preventiva do
peciente, garantindo-lhe o dirdto de aguardar em liberdade o
julgamento da acéo pend objeto destes autos, se por outro maotivo Ndo
ediver preso, e ressdvada a posshilidade de haver nova decretac@o
de prisio, caso se gpresente motivo concreto para tanto.

(HC n. 362.072/M G, Rd. Minigro Sebastido Reis Junior, 62 T.,
DJe 16/2/2017, grifa)

[11. Dispositivo

A vista do exposto, dou provimento ao recurso para,
confirmada a liminar, assegurar ao réu o direito de responder a acéo
penal em liberdade, ressalvada a possibilidade de nova decretacéo da custodia
cautelar caso efetivamente demonstrada a superveniéncia de fatos novos que
indigquem a sua necessidade, sem prejuizo de fixacdo de medida cautelar
alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0058351-1 PROCESSO ELETRONICO RHC 82.118/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0046106-59.2016.8.19.0000 00461065920168190000 201714100162 461065920168190000
EM MESA JULGADO: 21/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : CARLOSANTONIO RODRIGUES (PRESO)
ADVOGADO : JOAO MARCOS MAGALHAES RIBEIRO DE SOUZA E OUTRO(S) -
MG085443
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : ISAIAS RODRIGUES BARBOSA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario., nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis
Moura votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



