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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 401.261 - SP (2017/0123211-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: PETER GABRIEL MOLINARI SCHWEIKERT - SP316906
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

. ALEX SANDRO PIRES MARTINS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A SANCAO
CORPORAL TOTAL DE 5 ANOS E 10 MESES DE RECLUSAO.
TRAFICO PRIVILEGIADO. NAO RECONHECIMENTO.
PACIENTE REINCIDENTE. NAO ATENDIMENTO DOS
REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 33, § 4° DA LEl N.
11.343/2006. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. REGIME
PRISONAL FECHADO FIXADO COM BASE NA
QUANTIDADE/NOCIVIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS
E NA REINCIDENCIA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MANUTENCAO DO REGIME MAIS GRAVOSO.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

— O Superior Tribund de Justica, seguindo o entendimento firmado
pela Primara Turmado Supremo Tribund Federad, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em subgituicio ao recurso proprio,
prestigiando 0 Ssema recursal ao tempo que preserva aimportanciae
a utilidade do habeas corpus, vigo permitir a concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

— A dosmdria da pena insrese dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisio por
esta Corte no caso de inobsarvancia dos parametros legas ou de
flagrante desproporciondidade.

— Para gplicacéo da causa de diminuicéo de penado art. 33, 8 4°, da
Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente,
todos os requidtos legds quas sgam, s prim&io, de bons
antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizacéo criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tergos), a depender das dircungténcias do caso
concreto.

— Por decorrer de expressa previséo legd descritano § 4° do art. 33
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da Le n. 11.343/2006, inexige bis in idem na utilizacdo da
reincidéncia como agravante e para judificar o afastamento do tréfico
privilegiado, pois é possvd que um mesmo indituto juridico sga
goreciado em fases didintas da dosmetria da pena, gerando efeitos
diversos. Precedentes.

— Hipotese em que o tréfico privilegiado néo fai reconhecido com base
na rencdénda do acusado, fundamentacdo idonea e que néo ensga
condrangimento ilegd. Precedentes.

— O Penaio do Supremo Tribund Federa, em 27/7/2012, a0 julgar o
HC n. 111.840/ES, por maoria declarou incddentdmente a
incondituciondidade do art. 2°, § 1° da Le n. 8.072/1990, com a
redacéo que lhe fo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados.

— O regime de cumprimento de pena mas gravoso do que a pena
comporta pode ser estabdecido, desde que hga fundamentacéo
especifica, com base em dementos concretos extraidos dos autos, a
teor das SImulasn. 440/STJe 718 e 719/STF

— Na espécie, a necessidade do regime mas gravoso baseou-se na
reincidéncia do acusado e na quantidade da droga apreendida, a qud,
indusive, fundamentou a fixacdo da pena-base acima do minimo legd,
argumentos que estdo em consonanciaao digposto nos arts. 33, 8 3%, e
59, ambos do Cdédigo Pend e no art. 42 da Le n. 11.343/2006.
Precedentes.

— Habeas cor pus néo conhecido.
ACORDAO

Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidede, néo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod |lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 27 de junho de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 401.261 - SP (2017/0123211-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : PETER GABRIEL MOLINARI SCHWEIKERT - SP316906

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ALEX SANDRO PIRES MARTINS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, subgitutivo de recurso especid, sem pedido de

liminar, impetrado em favor de ALEX SANDRO PIRES MARTINS, contra acdrdéo
proferido peo Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo (Apdacdo n.
0000046-20.2015.8.26.0630).

Conda dos autos que o paciente fo condenado pea préatica do crime
definido no art. 33, caput, da La n. 11.343/2006, a pena de 6 anos, 9 meses e 20 dias de
reclusdo, em regime inidd fechado, mais o pagamento de 680 diasmulta (fls. 12/16).

Inconformada, a defesa interpds apelacdo, havendo a Corte locd dado
parcid provimento ao recurso, reduzindo as penas do paciente para 5 anos e 10 meses de
reclusio e 583 dias-multa, mantida, no mais, a sentenca (fls. 21/29).

No presente writ (fls 1/9), a defesa sustenta haver condrangimento ilegdl no
afastamento da aplicacéo do art. 33, § 4° da La 11.343/2006 a0 caso, ao fundamento de
que, a despeito da reincidéncia do paciente, deixar de gplicar a referida causa de diminuicéo
também em funcdo da agravante significaincorrer em ofensa ao primado do non bisin idem,
umaVvez que a rencdéncia sarviria, a um s tempo, como agravante e como causa impeditiva
de dminuico da pena. Prossegue aegando que o regime mas gravoso fal estabelecido sem
lastro em fundamento idneo, poisfa levada em conta apenas a gravidade abstrata do ddito.

Requer, assm, a concessao da ordem, com a gplicacdo da retromencionada

minorante e fixagdo do regime prisond mais brando em favor do paciente.
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Parecer do Minigtério Plblico Federal opinando pelo ndo conhecimento da
ordem (fls 41/49).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 401.261 - SP (2017/0123211-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Indadmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento

firmado pela Primera Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de racondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetracéo em

subdtituicéo ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocao do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisAo impugnada, a ensgjar a concessao da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Reaora
Minidra Rosa Weber, Primeara Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, ST,
HC n. 287.417/MS, Rdaor Minidro Sebastido Res Jinior, Quarta Turma, julgado em
20/3/2014, DJe 10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Relatora Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante néo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensdo
formuladanainidd, afim de verificar a exigéncia de eventud constrangimento ilegd.

Como ja condgnado no readrio, dega a defesa que, no caso, houve
violacdo do principio do ne bis in idem, pois a reincidéncia do paciente foi utilizada em duas
oportunidades. na segunda fase da dosmetria, para agravar a pena-base e, na terceira etapa,
para vedar o reconhecimento do tréfico privilegiado. Busca, assm, a reducdo da pena e a
fixacdo do regimeinidd mais brando.

Sabe-se que 0 8§ 4° do art. 33 da La n. 11.343/2006 digpde que as penas
poderdo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos), desde que 0 agente preencha
cumulativamente 0s seguintes requistos: ser primaio, de bons antecedentes, n&o se dedique as

atividades criminosas e nem integre organizacdo criminosa
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Asam, por decorrer de expressa previsio legd, ndo ha se fdar em bis in
idem pelo uso da reincidéncia em fases didintas da dosimetria da pena, consoante precedentes

recentes desta Corte, que destaco:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. SUMULA 444 DO STJ. CONSDERACOES
GENERICAS ACERCA DA GRAVIDADE DO DELITO.
FUNDAMENTO INIDONEO. POSSE DE  ARMA. APENAMENTO
AUTONOMO. BIN IN IDEM. NECESSDADE DE
READEQUACAO. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, §
4°, DA LEI N. 11.343/2006. REU REINCIDENTE.
INAPLICABILIDADE. UNICA CONDENACAO PARA AGRAVAR A
PENA E NEGAR A APLICACAO DO REDUTOR DO ART. 33, § 4°,
DA LEl N. 11.343/2006. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA.
REGIME PRISONAL. CONCURSO MATERIAL. PENA SUPERIOR
A 8 ANOS MODO FECHADO. MANIFESTA  ILEGALIDADE
VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFICIO.

()

6. Os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e
ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizacgOes criminosas (art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006).

7. Reconhecida pela Corte de origem a reincidéncia do paciente,
€incabivel a aplicagdo da mencionada benesse, porquanto
nao preenchidos os requisitos legais. Precedentes.

8. Conforme entendimento reiterado do Superior Tribunal de
Justica, a reincidéncia, ainda que decorrente de apenas uma
condenacgdo transitada em julgado, pode ser utilizada para
agravar a pena e, concomitantemente, para afastar a aplicacéo do
redutor do art. 33, § 4°, da Le n. 11.343/2006, sem haver falar em
bisin idem. Precedentes.

9. Nao se verifica, na hipétese, o suposto reforco de argumentativo
trazido pela Corte de origem para manter afastada a causa de
diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lel n. 11.343/2006, pois,
tanto em primeiro grau, quanto em segundo, foi considerada a
reincidéncia do paciente para negar o referido beneficio.

()

11. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a
fim de reduzir a pena-base pelo delito de trafico de drogas,
resultando a pena definitiva em 6 anos, 1 més e 15 dias de
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reclusdo, mantido o regime fechado (HC 390.454/CE, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
11/05/2017) - grifei.

PENAL. HABEAS CORPUS ARTS 33 E 35 DA LEI 11.343/06 E
ART. 16, P.UNICO, IV, DA LEl 10.826/03. DUPLA
REINCIDENCIA. AGRAVANTE. NEGATIVA DE APLICACAO DA
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIGAO DE PENA PREVISTA NO
ART. 33, § 4° DA LEl N° 11.343/06. BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA. QUANTUM DE AUMENTO.
DESPROPORCIONALIDADE APENAS NO QUE TANGE AO
DELITO DE PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
COMPENSACAO PARCIAL COM A ATENUANTE DA CONFISSAQ.
ORDEM CONCEDIDA, EM MENOR EXTENSAO.

1. N&o héafalar em bisin idem em razao utilizacéo da reincidéncia
como agravante genérica e para negar a aplicacdo da causa
especial de diminuicdo de pena prevista no 8 4° do art. 33 da
Lel n.° 11.343/06, porquanto € possivel que um mesmo ingituto
juridico sgja apreciado em fases distintas na dosimetria da pena,
gerando efeitos diversos, conforme previsao legal especifica.

()

3. Ordem concedida, em menor extensdo do que o pleiteado,
apenas para reduzir a pena do delito de porte ilegal de arma de
fogo ao patamar de 3 anos e 6 meses de reclusdo, mais o
pagamento de 11 dias-multa, mantidos, no mais, os termos do aresto
guerreado. (HC 385.905/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASS'S MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 30/03/2017, DJe
07/04/2017) - grifel.

No caso, verificase que 0 sentenciante agravou a pena-base em 1/6, pela

reincidéncia, e, naterceirafase, destacou que (fl. 15):

Nao é possivel a aplicacdo da causa de diminuicdo da pena
prevista no artigo 33, 84°, da Lel de Drogas, considerando ser o
acusado reincidente e ndo se tratar de pequeno traficante.

O Tribund de origem, a0 julgar 0 gpelo defensvo, manteve a pena-base de
5 anos e 10 meses de reclusdo, fixada pelo sentenciante acima do minmo legd, ante a
quantidade elevada da droga apreendida (200g de cocaina) e, na segunda fase, promoveu a
compensacdo entre a confissfo e a rencidéncia Na etgpa derradeira, manteve 0 ndo
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reconhecimento do tréfico privilegiado, havendo o voto condutor do acorddo recorrido

assentado que (fl. 28):

Consigne-se ainda que, na terceira fase, deixou-se corretamente de
aplicar a causa especial de diminuicdo do artigo 33, 8 4°, da Lei n°
11.343/06, por ser o réu reincidente, o que torna irrelevante
gualquer discussdo quanto aos demais requisitos para concessao
desse beneficio.

Pdla letura dos excertos adma transcritos, verificase que as indandias de

origem negaram a inddéndia da minorante em razéo da reincidéncia do paciente, drcungénca

gue indica a dedicac@o as atividades criminosas. Assm, inexise condrangimento ilegd a ser

sanado na espécie, porquanto ndo preenchidos 0s requisitos legas para a concessdo da

benesse en comento. Com €feito, a reincidéncia configura 6bice a gplicacéo da causa de

diminuicio de pena previga no art. 33, § 4°, da Le n.° 11.343/2006, consoante precedentes

gue desteco:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENACAO. DOSIMETRIA.
NULIDADE. AUSENCIA. OFENSA AO METODO TRIFASCO. NAO
OCORRENCIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
EXPRESSVA QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS FUNDAMENTACAO IDONEA. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. MANUTENCAO DOS EFEITOS
PENAIS SECUNDARIOS REINCIDENCIA. AFASTAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEl N.° 11.343/06.
IMPOSSIBILIDADE. CONDENACAO POR ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. REINCIDENCIA. REGIME DIVERSO DO FECHADO.
IMPOSS BILIDADE. PENA SUPERIOR A 8 ANOS WRIT NAO
CONHECIDO.

()

4. Nao se aplica a causa especial de diminuicdo de pena prevista
no paragrafo 4° do artigo 33 da Lei n.°11.343/2006 ao réu também
condenado pelo crime de associacdo pra o trafico de drogas,
tipificado no artigo 35 da mesma lei. Ainda que assim nao fosse,
n&o seria possivel a aplicacdo da referida minorante, haja vista que
0 paciente é reincidente, o0 que, por s SO, ja afastaria a incidéncia
da benesse.

(...)
6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 342.317/SP, Rel. Ministra
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MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
17/12/2015, DJe 02/02/2016) - grifei.

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO.
TRAFICO DE DROGAS. RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA
EM RAZAO DE CONDENACAO ANTERIOR POR CONDUTA
PREVISTA NO ART. 28 DA LEI DE DROGAS POSSBILIDADE.
APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA
LEl N. 11.340/2006. IMPOSSBILIDADE. REU REINCIDENTES
NAO CONHECIMENTO.

()

03. Reconhecido pelas instancias ordinarias a reincidéncia do
paciente, ndo ha como aplicar causa de diminuicédo do art. 33, § 4°,
da Le n. 11.343/2006, porquanto ndo preenchidos os requisitos
legais para a concesséo da benesse.

04. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 336.398/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
09/12/2015) - grifei.

Em relacéo ao regime prisond, sabe-se que o Plenaio do Supremo Tribund
Federd, em 27/7/2012, a0 julgar o HC 111.840/ES, por maiorig, declarou incidentdmente a
incondituciondidade do art. 2°, § 1°, da La n. 8.072/1990, com a redagéo que lhe foi dada
pelaLe n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado

para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

Dessa forma, para o edabdecimento de regime de cumprimento de pena
mas gravoso, € necessario fundamentacdo especifica, com base em dementos concretos

extraidos dos autos. Sobre o tema, esta Corte Superior editou a Samulan. 440, que dispde:

Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel enrazdo da sancao
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.

Nesse mesmo sentido, as Simulas 718 e 719 do Supremo Tribund Federd,

repectivamente, in verbis :
A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
constitui motivacdo idonea para a imposi¢cao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que a pena
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aplicada permitir exige motivacao idénea.

Na espécie, mesmo com a reducéo da pena para 5 anos e 10 meses de
reclusfo, o acorddo recorrido manteve o regime inidd fechado com lastro na seguinte
fundamentac@o (fls. 28/29):

Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos, ndo apenas em razao da quantidade de pena
aplicada e da natureza do crime, que gera graves prejuizos a
sociedade, merecendo, por isso mesmo, tratamento mais severo a
partir da Carta Constitucional, a exemplo dos crimes hediondos
(art. 5° XLIII), aos quais o legislador entendeu por bem equiparar
o tréfico de drogas (art. 2°, Lel 8.072/90), mas, notadamente, por
ser 0 réu reincidente. Soma-se a isto que, in casu, face a evidéncia
de ndo se tratar de pequeno e eventual traficante, tendo emvista a
guantidade de drogas apreendidas (240 porc¢Oes de cocaina),
somada aos apetrechos para embalagem de entorpecentes, tal
medida ndo seria socialmente recomendavel.

Anote-se, a propésito, que, ndo obstante a edi¢do, pelo Senado
Federal, da Resolucdo n° 05/2012, que suspendeu a execucdo da
expressao "vedada a conversdo em penas restritivas de direitos” do
§ 4° do artigo 33, da Lei n° 11.343/06, declarada inconstitucional
por decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federal, nos autos do
Habeas Corpus n° 97.256/RS, tal substituicdo ndo se afigura
possivel no caso dos autos em que, como ja mencionado, a
guantidade de entor pecentes aprendidos evidencia néo se tratar de
pequeno e eventual traficante, demonstrando a altissma
reprovabilidade de sua conduta.

Dessa forma, ausentes os requisitos do artigo 44, inciso I, do
Cddigo Penal, face a maior reprovabilidade das condutas e a
negativa conduta social, impossivel a substituicdo das penas
privativas de liberdade por restritivas de direitos.

Pelas mesmas razbes, ndo ha que se cogitar da fixacdo de outro
regime, que nao o fechado, estabelecido na sentenca.

Da latura do excerto adma transcrito, observa-se que, embora 0 montante
da pena comporte, a principio, o regime inidd semiaberto, a rencidéncia do paciente e o fato
de a pena-base ter Sdo estabelecida acima do minimo legd, ante a devada quantidade e
nocividede da droga gpreendida (200 gramas de cocaina) demondram a necessdade do

regime mas gravoso, ante a gravidade concreta do delito, nos termos do disposto no art. 33,
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88§ 2° e 3°, do Cadigo Pend e art. 42 daLe n. 11.343/2006.

Nessa linha

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES.  PACIENTE ~CONDENADO A SANCAO
CORPORAL TOTAL DE 5 ANOS DE RECLUSAO. TRAFICO
PRIVILEGIADO. NAO RECONHECIMENTO. PACIENTE
REINCIDENTE. NAO ATENDIMENTO DOS REQUISITOS
PREVISTOS NO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.434/2006.
INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. REGIME PRISONAL

FECHADO FIXADO COM BASE NA
QUANTIDADE/NOCIVIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS E
NA  REINCIDENCIA. FUNDAMENTACAO IDONEA.

MANUTENCAO DO REGIME MAIS GRAVOSO. INEXISTENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

()

- A necessidade do regime mais gravoso baseou-se na reincidéncia
do paciente e na  guantidade/nocividade das drogas
apreendidas, argumentos que estdo em consonancia ao disposto
no art. 33, 8§ 2° "b", do Cddigo Penal e no art. 42 da Lei n.
11.343/2006. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. (HC 362.018/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
08/11/2016, DJe 16/11/2016) - grifei.

Ante 0 exposto, inexigindo congrangimento ilegd a ensgar a auacdo ex
officio desta Corte Superior de Justica, néo conheco do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0123211-0 HC 401.261/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00000462020158260630 20160000479793 462015 462020158260630
EM MESA JULGADO: 27/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PETER GABRIEL MOLINARI SCHWEIKERT - SP316906
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ALEX SANDRO PIRESMARTINS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



