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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.553 - GO (2017/0114005-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE  : WEBAST CARDOSO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;AO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS. EXCESSO
DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. MATERIA NAO EXAMINADA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO ORDINARIO
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada excecéo, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Il - No caso, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, aptos a demondrar a indispensabilidade da priséo
para a gar antia da ordem publica, notadamente se considerada a quantidade de droga
gpreendida em poder do recorrente (80 Kg de maconha).

Il - N&o andisada pelo Tribund a quo a questéo ainente a0 excesso de prazo
para a formacéo da culpa, ndo cabe a esta Corte examinar 0 tema, sob pena de indevida
supresséo de indéncia (pr ecedentes).

Recurso ordinério parcidmente conhecido e, nesta extensdo, desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
conhecer parcdidmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.
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Bradlia(DF), 27 de junho de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.553 - GO (2017/0114005-0)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas cor pus interposto em favor de WEBAST CARDOSO DOS SANTOS,
contrav. acordao proferido pdo eg. Tribunal Regional Federal da 12 Regiéo.

Depreende-se dos autos que 0 recorrente fa preso preventivamente pela
prética, em tese, dos delitos de tréfico de drogas e associacdo para o tréfico.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo,
visando a revogacdo da prisfo preventiva. A ordem foi denegada, em v. acorddo cuja ementa
fol assm redigida

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES
ART. 33, 35 €40, |, DA LEI 11.343/2006. PRISAO PREVENTIVA. PROVA
DE MATERIALIDADE DELITIVA E INDICIOS DE AUTORIA
REQUISTOS APLICA(;AO DE MEDIDAS CAUTELARES
IMPOSS BILIDADE.

| - Insustentavel a alegacdo de auséncia de requisitos para a
decretacdo da prisdo cautelar, uma vez que a medida excepcional de
constricdo a liberdade do paciente tem fundamento na necessidade da
garantia da ordem publica, haja vista a existéncia de provas de crimes e
indicios de que o paciente integra organizacdo criminosa para fins de
tréfico internacional de entor pecentes.

Il - Primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e
atividade licita, por s sos, ndo sdo garantidores de eventual direito de
liberdade, quando outros el ementos constantes nos autos recomendam a
custodia preventiva. (Conf. jurisprudéncia desta Corte e do STJ).

[l - Impossibilidade da aplicacdo, in casu, das medidas
cautdlares diversas da prisdo, por ndo estarem aptas a substituir a
segregacao cautelar.

IV - Ordem que se denega” (fl. 103).

Dai o presente recurso ordinario, no qua dega o recorrente que etaria
sofrendo congrangimento ilegd em razéo da austncia de fundamentac@o idonea da deciséo
gue determinou sua segregacdo cautelar. Pondera, neste sentido, que a prisfo cautdar foi
decretada pela gravidade em abstrato das condutas supostamente praticadas, bem como que
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possuiria condigdes pessoais favoraves

Afirma, ainda, que tendo em vida que edtaria preso desde 4/11/2016, haveria
flagrante condrangimento em virtude do excesso de prazo naformagéo da culpa (fl. 114).

Requer, a0 find, a revogacéo/rdaxamento da prisfo preventiva ou,
subsdiariamente, a gplicacéo de medida cautdar diversada prisfo (fls 117-118).

N&o houve pedido limirer.

O Minigério Plblico Federa, em parecer de fls 151-154, opinou pelo
desprovimento do recurso.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.553 - GO (2017/0114005-0)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS.
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. MATERIA NAO EXAMINADA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO ORDINARIO
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[l - No caso, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, aptos a demondrar a
indispensabilidade da prisio para a garantia da ordem
publica, notadamente se consderada a quantidade de
droga gpreendida em poder do recorrente (80 Kg de
maconha).

11 - N&o andisada pelo Tribund a quo a questéo
ainente ap excesso de prazo para a formacéo da culpa,
néo cabe a esta Corte examinar 0 tema, sob pena de
indevida supressio de indanda (pr ecedentes).

Recurso ordinaio parcidmente conhecido e,
nesta extensdo, desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
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sintese, por meo do presente recurso ordin&io, 0 reconhecimento da auséncia de
fundamentac@o da r. decisfo de primdra inddnda que decretou sua priso preventiva, bem
COMO O excesso de prazo paraa formacdo da culpa

Inicddmente, deve-se condgnar que a priséo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cédigo de Processo Pendl.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentagéo pelas indancias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd2 Min®d Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica ao caso em exame. Transcrevo, para
ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisio que decretou a prisfo cautdar, in
verbis:

"Verifica-se que estdo presentes as formalidades legais da prisio efetuada,
assm como da lavratura do auto de prisdo em flagrante, as quais ja foram inclusive
devidamente verificados quando da realizacdo da audiéncia de custédia no ultimo dia
07.11.2016, convertendo a prisdo em flagrante em preventiva quanto a WEBAST,
impondo-se, igualmente, a conversdo do flagrante em prisdo preventiva tangente a
CARLOS HENRIQUE RODRIGUES NETO, pdos mesmos fundamentos iniciais
ordenada nos autos principais, porquanto presentes 0s requisitos legais, sendo vegjamos a
situacao concreta dos autos.

O requerido foi autuado em flagrante, no dia 04.11.2016, quando do
cumprimento do mandado de prisdo preventiva expedido por este Juizo em seu
desfavor, em que se logrou apreender, na mesma oportunidade, 80 kg de maconha, a
qgual em monitoramento telefénico, assm como em mensagens de telefone trocadas

entre WEBAST e CARLOS HENRIQUE, sinalizam que este Ultimo era o responsavel
pelo armazenamento da droga” (fl. 58).
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Da latura do trecho acima, tenho que a r. decisGo que decretou a priso
preventiva do ora recorrente, conquanto sucinta, encontra-se devidamente fundamentada em
dados concretos extraidos dos autos, hotadamente a quantidede de entorpecente apreendido

em poder do recorrente (80 kg de maconha). Td drcungéncia revela maior periculosdade e

desvaor da conduta em tese perpetrada, evidenciando a gravidade em concr eto da conduta
e tornando necessaria aimpos ¢io da medida extrema em desfavor do recorrente.

Sobre 0 tema, colaciono 0s seguintes precedentes.

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO
IDONEA. QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA - 28 PORCOES DE
MACONHA, PESANDO APROXIMADAMENTE 133,7 GRAMAS
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Diante da hipdtese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do proprio
SQuperior Tribunal de Justica. Nada impede, contudo, que se verifique a
eventual existéncia de flagrante constrangimento ilegal que autorize a
concessdo da ordem de oficio.

2. Condderando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possbilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art.312 do
Cadigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacéo de medida cautelar
diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

Na hipoétese dos autos, as instancias ordinéarias, soberanas
na analise dos fatos, entenderam que restou demonstrada a
periculosidade concreta do paciente, evidenciada a partir das
circunstancias do cometimento do delito e pela significante quantidade
de droga apreendida (28 porcdes de maconha, pesando 133,7 gramas), 0
que autoriza a imposicdo da medida extrema para garantia da ordem
publica.

Habeas corpus nao conhecido” (HC n. 361.206/MS, Quinta
Turma, Rd. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 26/8/2016).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS E POSSE IRREGULAR DE MUNICAO. PRISAO
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PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTIDADE DA
DROGA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Apresentada fundamentacao concreta para a decretagcao
da prisdo preventiva, evidenciada na quantidade das drogas apreendidas,
tratando-se de 14 (quatorze) porgdes de cocaina, pesando 8,67 g (oito
gramas e sessenta e sete decigramas), 8 (oito) porgdes de maconha,
pesando 15,08 g (quinze gramas e oito decigramas), ndo ha que se falar
emilegalidade a justificar a concessio do habeas corpus.

2. Habeas corpus denegado” (HC n. 355.349/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 15/8/2016).

Ressdte-se, dnda, que a presenca de circung@ncias pessoals favoravels néo
tem 0 cond&o de garantir a revogacdo da prisio se ha nos autos eementos habeis a judtificar a
imposicéo da segregacéo cautdar, como na hipétese. Pela mesmarazéo, néo ha que se fdar
em possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.

Por outro lado, no que tange a0 degado excesso de prazo na formacéo da
culpa, deve-se conggnar que, ndo andisadatd questdo pelo eg. Tribund a quo, nédo caberiaa
este Tribund examinar 0 tema, sob pena de indevida supr esséo de insténcia. Nesse ponto,
dids, é fataajurigorudéncia desta Corte, vaendo destacar o seguinte julgedo:

"HABEAS CORPUS ORGANIZACAO CRIMINOSA, POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO, TRAFICO DE
DROGAS ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E RESSTENCIA
EXCESSO DE PRAZO PARA O ENCERRAMENTO DO FEITO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTA(;AO IDONEA.
AUSENCIA DE INDICIOS DO ENVOLVIMENTO DO REU.
NECESSDADE DE AMPLA DILA(;AO PROBATORIA. ORDEM
DENEGADA.

1. A questdo atinente ao excesso de prazo para O
encerramento do feito n&o foi apreciada pelo Tribunal a quo, de forma
gue sau exame diretamente por esta Corte Superior importaria em
indevida supressdo de instancia.

[...]

5. Ordem denegada” (HC n. 360.159/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 13/6/2017, grifd).

Ante 0 exposto, conhego parcialmente do recurso ordinario e, nesta

extensdo, Nego provimento ao recur 0.
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E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0114005-0 RHC 84.553/GO
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00343332720164013500 00723575120164010000 343332720164013500
723575120164010000

EM MESA JULGADO: 27/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : WEBAST CARDOSO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU :  CARLOSHENRIQUE RODRIGUESNETO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



