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HABEAS CORPUS N° 387.239 - SP (2017/0021872-6)
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IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DOUGLAS SCHAUERHUBER NUNES - SP332595

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUCAS SOARES DA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZAC;AO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedente.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cdodigo de Processo Penal.
TRAFICO DE ENTORPECENTES (ART. 33, CAPUT, DA LEI N.
11.343/06). CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO PREVISTA NO §
4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. FRACAO DO REDUTOR.
DISCRICIONARIEDADE. QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA. MITIGACAO INFERIOR AO MAXIMO
ACERTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. Tendo o legislador previsto apenas 0s pressupostos para a
incidéncia do beneficio legal, deixando, contudo, de estabelecer
0s parametros para a escolha entre a menor e a maior fracdes
indicadas para a mitigacéo pela incidéncia do § 4° do art. 33 da
nova Lei de Drogas, devem ser consideradas as circunstancias
judiciais previstas no art. 59 do CP e, com preponderancia, a
natureza e a quantidade da droga, a personalidade e a conduta
social do agente.

2. Inexiste ilegalidade na manutencdo do redutor no patamar de
1/5 (um quinto), de acordo com o previsto nos arts. 42 da Lei n.
11.343/06 e 59 do CP, dado o volume e a natureza do
entorpecente apreendido.

REGIME PRISIONAL. REGIME |INICIAL MAIS SEVERO
DETERMINADO COM BASE NA GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. POSSIBILIDADE. DESPROPORCIONALIDADE AO
QUANTUM FINAL DA PENA. ALTERACAO PARA O MODO
SEMIABERTO. COACAO ILEGAL EVIDENCIADA.

1. Na hip6tese, o Tribunal de origem fundamentou o regime inicial
fechado na gravidade concreta do delito. Contudo, a reprimenda
final foi estabelecida em 4 (quatro) anos de recluséo, a evidenciar
a desproporcionalidade desse sistema prisional duplamente mais
severo que o previsto no art. 33 do Cdodigo Penal.

2. E possivel, em razéo da apontada reprovabilidade do delito,
estabelecer o semiaberto como inicial a execucgado da pena, o qual
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se mostra devido e suficiente a prevencéo e a repressao do crime
versado.

SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. REQUISITOS PREVISTOS NO
ART. 44 DO CODIGO PENAL. NAO PREENCHIMENTO.

1. A substituicdo da sanc¢ao reclusiva por restritivas de direito é
possivel quando se encontram preenchidos o0s requisitos
subjetivos e objetivos previstos no art. 44, do Cédigo Penal.

2. Ndo ha falar em coacéo ilegal quando o pleito da conversao
€ indeferido porque néo satisfeitos os requisitos legais, diante das
circunstancias do caso.

3. Habeas Corpus n&o conhecido. Ordem concedida de oficio, a
fim de alterar o regime inicial para o semiaberto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de junho de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 387.239 - SP (2017/0021872-6)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DOUGLAS SCHAUERHUBER NUNES - SP332595
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCAS SOARES DA SILVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de LUCAS SOARES DA
SILVA contra acorddo proferido pela 102 Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo, que negou provimento a Apelacdo n.
0016686-92.2014.8.26.0320, mantendo sua condenacdo a pena de 4 (quatro) anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, como incurso na san¢ao do art. 33, caput, da Lei n.
11.343/06, e pagamento de 400 (quatrocentos) dias-multa .

Sustenta o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal, ao
argumento de que deveria ser aplicada a causa de diminuicdo especial do art. 33, § 4°,
da Lei de Drogas, em seu patamar maximo, ndao podendo a quantidade ou a natureza

dos entorpecentes apreendidos mitigar a aplicacéo da benesse.

Defende que o regime inicial deveria ser abrandado, mormente em razéo

da declaracédo de inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/90.

Aponta ser possivel a substituicAo da pena privativa de liberdade por

restritiva de direitos, haja vista o atendimento dos pressupostos do art. 44 do CP.

Requer a concessédo da ordem constitucional para que seja aplicada a
minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06 em seu grau maximo, mitigado o modo

prisional e substituida a pena privativa pela restritiva de direitos.
A liminar foi indeferida.
Informac0bes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da ordem de

oficio, para estabelecer o regime inicial semiaberto.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 387.239 - SP (2017/0021872-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Inicialmente,

cumpre atestar a inadequacao da via eleita para a insurgéncia contra 0 ato apontado
como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim, nos
termos do artigo 105 da Constituicdo Federal, circunstancia que impede o seu formal
conhecimento, conforme entendimento pacifico no ambito desta Corte Superior de

Justica.

A proposito:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. INCOMPETENCIA DA TURMA
RECURSAL. TESE DEFENSIVA NAO ENFRENTADA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que n&o cabe habeas corpus
substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipoétese,
impondo-se o0 ndo conhecimento da impetragcdo, salvo quando
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado.

[...]

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC 64.784/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 24/08/2016)

O alegado constrangimento ilegal, entretanto, serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos termos do artigo 654, 8

2°, do Cadigo de Processo Penal.

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 4 (quatro)
anos de reclusédo, em regime inicial fechado, e multa, pela pratica do delito descrito no
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06, porque:

"em 26 de agosto de 2014, aproximadamente as 18:20
horas, na Rua Adalgisa Xixirri Guimarédes Sa, Parque Abilio
Pedro, nesta cidade e Comarca de Limeira, o acusado
trazia consigo para fins de trafico, uma porcao de cocaina
na forma de "crack”, e ainda, tinha em deposito 134 por¢des
de "crack", pesando aproximadamente 60 gramas, sem
autorizagdo e em desacordo com determinacgao legal ou
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regulamentar.
Ainda, foi localizada em sua posse a importancia de R$
30,00." (e-STJ fl. 20)

Irresignada, a defesa interpOs recurso de apelacdo perante a Corte de

origem, a qual lhe negou provimento, mantido o édito condenatério.

No que tange a aplicacédo da causa especial de diminui¢cdo do § 4° do art.
33 da Lein. 11.343/06 em seu grau maximo, o magistrado singular estabeleceu a fracao
de 1/5 (um quinto), a saber:

"Na terceira fase, aplicavel a causa de diminuigdo da pena prevista
no art. 33, 8§ 4°, da L. 11.343/06, reduzo a pena de 1/5, tornando-a
definitiva em 04 anos de reclusdo e 400 dias-multa."Fixo cada
dia-multa no minimo legal." (e-STJ f1.26)

O Tribunal de origem, ao negar provimento ao pleito defensivo, assim

fundamentou a manutencao da fracéo indicada, verbis:

"Na terceira etapa do calculo, incidiu o redutor do § 4°, do
artigo 33, da Lei n. 11.343/2006, em fracdo absolutamente
compativel com a quantidade e a natureza da droga
apreendida.

A propésito, tenho que o acusado foi favorecido com a
reducdo, porquanto, de acordo com o préprio interrogatorio,
€ evidente que ndo era iniciante nessa modalidade
criminosa. A despeito da auséncia de antecedentes, estava
inserido no comércio ilicito h4 cerca de 01 (més), nao
preenchendo, pois, 0s requisitos legais.

Pelo mesmo raciocinio, inadmissivel a incidéncia de fracao
de maior, como almeja a Defesa.” (e-STJ fls. 18/19)

No tocante aos critérios para a escolha do patamar de diminuicéo,
cumpre destacar que o legislador apontou apenas os pressupostos para a incidéncia do
beneficio legal, deixando, contudo, de estabelecer os parametros para dirimir entre a
menor e a maior fragcdes indicadas para a mitigagéo pela incidéncia do § 4° do art. 33 da
nova Lei de Drogas.

Disciplinando o tema, a doutrina e a jurisprudéncia firmaram o
entendimento de que devem ser consideradas as circunstancias judiciais - art. 59 do

CP - e especialmente o disposto no art. 42 da Lei Antitdxicos, que expressamente
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ordena que: "O juiz, na fixacdo das penas, considerard com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do

produto, a personalidade e a conduta social do agente".

In casu, verifica-se que se entendeu devida a reducdo em 1/5 (um quinto),

considerando o montante, e a natureza da droga apreendida.

Por essa razdo, nao se pode considerar ilegal o acérdao impugnado no

ponto em que deixou de aplicar o quantum maximo de diminuicdo, tendo em vista que a
guantidade e a natureza do entorpecente - 60 g de crack (e-STJ fl. 20) - justificam a

mitigacao inferior ao méaximo legalmente previsto.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. VIA INADEQUADA. REFORMATIO IN PEJUS. NAO
OCORRENCIA. CONDENACAO. DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO DE PENA. QUANTUM DE INCIDENCIA.
ILEGALIDADE MANIFESTA.

INEXISTENCIA. NATUREZA E QUALIDADE DA DROGA
APREENDIDA. REGIME INICIAL FECHADO. NATUREZA DA
DROGA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. NAO CONHECIMENTO.

[...]

3. Ndo ha se falar em ilegalidade no estabelecimento do redutor
na fracdo de 1/5 (um quinto), dada a quantidade e a natureza
da droga apreendida, tendo o Tribunal a quo asseverado ter
sido a reducdo, inclusive, benevolente, j& que em seu
entendimento o paciente nédo faria jus sequer ao beneficio, pois
"traficava grande quantidade de entorpecente de natureza
nefasta, levando a crer que ja vinha desenvolvendo atividade
ilicita hd algum tempo".

[...]

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 372.261/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 10/10/2016)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO DE PENA (ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/06).
QUANTUM DE REDUCAO. QUANTIDADE E VARIEDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS (COCAINA, "CRACK" E
"MACONHA"). PROPORCIONALIDADE. PENA DEFINITIVA
IGUAL A 4 ANOS. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL E
CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS FAVORAVEIS. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. ART. 33, § 3°, DO CODIGO PENAL - CP
E ART. 42 DA LEI N. 11.343/06. REGIME PRISIONAL
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INTERMEDIARIO. POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso
préprio, a impetragdo ndo deve ser conhecida segundo
orientacao jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e
do proprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo,
considerando as alegacfes expostas na inicial, razoavel a
analise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. Os fundamentos utilizados pelas instancias ordinarias
para aplicar ao caso concreto a fracdo de 1/5 da causa de
diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/06, em razdo da quantidade e variedade de drogas
apreendidas - 40 invélucros de cocaina (11,6 g), 77 invélucros
de "crack" (12,6 g) e 13 por¢cbes de "maconha" (14,6 g) -, estédo
em consonancia com o entendimento desta Corte.

3. A quantidade e/ou natureza de drogas apreendidas constitui
elemento idéneo para justificar a imposicdo de regime mais
gravoso, de acordo com o disposto no art. 42 da Lei de Drogas e
no art. 33, 8§ 3% do CP e em consonéncia com o entendimento
desta Corte.

In casu, fixada a pena em 4 anos de reclusdo, verificada a
primariedade do paciente e as circunstancias judiciais favoraveis
(art. 59 do CP), o regime semiaberto (0 mais gravoso, segundo
0 quantum da sancdo aplicada) é o suficiente a prevencédo e a
reparacdo do delito, considerada a natureza, quantidade e
variedade (cocaina, "crack" e "maconha") da droga apreendida,
elencadas legalmente como circunstancia preponderante.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
fixar o regime inicial semiaberto.

(HC 325.402/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 25/08/2016)

No que concerne ao regime inicial de execucdo da reprimenda,
observa-se que o Tribunal de origem fundamentou a manutencédo do modo fechado na

gravidade do delito, ao destacar a nocividade do entorpecente apreendido, verbis:

"O regime prisional inicial fechado é o Unico compativel ao
caso, notadamente em razdo da natureza da droga
apreendida (crack), substancia de efeitos deletérios
diferenciados.” (e-STJ fl. 19)

A par disso, levando-se em conta a fixacdo da pena-base no minimo, a
auséncia de circunstancias judiciais desfavoraveis e o quantum final de pena aplicada,
entende-se proporcional a escolha do regime inicial semiaberto, haja vista que a

mantenca do modo fechado implicaria duplo agravamento na situacdo prisional do
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paciente, conforme disposto no art. 33 do Cédigo Penal.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUIGAO DE PENA (ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/06).
QUANTUM DE REDUCAO. QUANTIDADE E VARIEDADE DAS

DROGAS APREENDIDAS (COCAINA, "CRACK" E
"MACONHA").PROPORCIONALIDADE. PENA DEFINITIVA IGUAL
A 4 ANOS. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL E

CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. ART. 33, § 3°, DO CODIGO PENAL - CP
E ART. 42 DA LEI N. 11.343/06. REGIME  PRISIONAL
INTERMEDIARIO.POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e
do proprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo,
considerando as alegacbes expostas na inicial, razoavel a
analise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. Os fundamentos utilizados pelas instancias ordinarias para
aplicar ao caso concreto a fracdo de 1/5 da causa de diminuicdo
de pena prevista no § 4°do art. 33 da Lei n. 11.343/06, em razéo
da quantidade e variedade de drogas apreendidas - 40
invélucros de cocaina (11,6 g), 77 involucros de "crack" (12,6 g) e
13 porcbes de "maconha" (14,6 g) -, estdo em consonancia com o
entendimento desta Corte.

3. A quantidade e/ou natureza de drogas apreendidas
constitui elemento idéneo para justificar a imposicao de
regime mais gravoso, de acordo com o disposto no art. 42 da Lei
de Drogas e no art. 33, 8§ 3° do CP e em consonancia com o
entendimento desta Corte.

In casu, fixada a pena em 4 anos de recluséo, verificada a
primariedade do paciente e as circunstancias judiciais
favoraveis (art. 59 do CP), o regime semiaberto (0o mais
gravoso, segundo o quantum da sanc¢ao aplicada) € o suficiente
a prevencao e a reparacdo do delito, considerada a natureza,
guantidade e variedade (cocaina, "crack" e "maconha") da
droga apreendida, elencadas legalmente como circunstancia
preponderante.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
fixar o regime inicial semiaberto.

(HC 325.402/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 25/08/2016)

Em relacdo a possibilidade de substituicdo da pena, tem-se que a

conversdo da sangdo reclusiva por restritiva de direito foi negada pelo Tribunal
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impetrado diante do ndo preenchimento do requisito legalmente exigido, in verbis:

"A substituicho das penas privativas de liberdade por
restritivas de direitos ndo se mostra recomendavel no caso,
tendo em vista a gravidade concreta da conduta,
evidenciada pela significativa quantidade de droga
apreendida."(e-STJ fl. 19)

De fato, as circunstancias do delito evidenciam que, in casu, a negativa da
permuta encontra-se justificada, pois a conversao da sancéo reclusiva ndo se mostraria

suficiente para a prevencdo e combate do delito noticiado, tendo em vista a
guantidade, natureza e o numero de 134 por¢cdes em que dividida a droga

apreendida - crack.

Nesse norte, 0s seguintes precedentes, deste Superior Tribunal de
Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA INFERIOR A 4
ANOS. NATUREZA E QUANTIDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS. SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. VEDACAO. GRAVIDADE CONCRETA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetragdo n&o deve ser conhecida segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e
do préprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo,
considerando as alegagfes expostas na inicial, razoavel a
andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. No julgamento do HC n. 97.256/RS, a Suprema Corte
reconheceu a inconstitucionalidade da parte final do art. 33, § 4°,
da Lei de Drogas, que posteriormente teve sua execucao
suspensa pelo Senado Federal, por meio da Resolugdo n.
5/2012, passando a admitir a substituicio da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos aos condenados por trafico de
entorpecentes, nos termos do art. 44 do Codigo Penal - CP.

No caso em apreco, todavia, apesar da fundamentacéo
inidébnea apresentada pelas instancias ordinarias - gravidade
abstrata do delito -, o STJ tem entendido que a gravidade
concreta, evidenciada pela natureza e quantidade dos
entorpecentes apreendidos (58 porcdes de cocaina, com peso
total de 38,99; 72 porcbes de "crack", com peso aproximado de
33,9g; e 1 porcdo de "maconha", pesando 38,59), constitui
elemento indicativo de que a substituicdo da reprimenda
privativa de liberdade por restritiva de direitos nédo seja
suficiente para a prevencdo e repressdo do delito no caso
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Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 304.092/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 02/09/2016)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. REGIME INICIAL FECHADO. NEGATIVA DE
SUBSTITUICAO DA PENA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenacdes por trafico
de drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso e
substituicAo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

2. Devidamente fundamentada a imposicdo do regime inicial
fechado e a negativa de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, com base nas
circunstancias do caso concreto, considerando-se a quantidade
e a natureza da substancia entorpecente apreendida - 31 porcdes
de crack - (art. 42 da Lei n.° 11.343/06), ndo h& constrangimento
ilegal a ser sanado.

3. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 353.466/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe 21/06/2016)

Ante o0 exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se conhece
do writ, concedendo-se, contudo, habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°,
do CPP, a fim de alterar o regime inicial para o semiaberto, mantidos os demais termos
do acérdao impugnado.

E o voto.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LUCASSOARESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



