iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 376.058 - SP (2016/0280176-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FERNANDA PENTEADO BALERA - SP302139
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LOGDEM

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. NAO CABIMENTO. ECA. ATO
INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO DE TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE PRIMARIO. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE SEMILIBERDADE. IMPOSTA PELA
INSTANCIA ORDINARIA. CABIMENTO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Disp0e o art. 122 do Estatuto da Crianca e do Adolescente que
a aplicacdo de medida socioeducativa de internacdo é possivel
nas seguintes hipoteses: em razdo da pratica de ato infracional
praticado mediante grave ameacga ou violéncia contra a pessoa;
pela reiteracdo no cometimento de outras infracdes graves; ou
pelo descumprimento reiterado e injustificado de medida
anteriormente imposta.

2. O ato infracional andlogo ao trafico de drogas, por si s, ndo
conduz obrigatoriamente a imposicdo de medida socioeducativa
de internagdo do adolescente, conforme consignado pelo
enunciado n. 492 da Sumula do STJ.

3. A medida socioeducativa extrema esta autorizada nas
hipéteses taxativamente elencadas no art. 122 do Estatuto da
Crianca e do Adolescente, 0 que denota a ilegalidade da
constricdo determinada em desfavor do ora paciente, com base
na gravidade abstrata do ato infracional.

4. As circunstancias do caso concreto, contudo, especialmente
se considerado que foram apreendidos, em poder do paciente, 18
(dezoito) por¢cBes de cocaina, pesando 6g (seis gramas), e 151
pedras de “crack”, pesando 57,99 (cinquenta e sete gramas e 9
decigramas) — e ndo havendo noticia nestes autos de que o
paciente tenha reiterado na pratica de atos infracionais graves,
tenho que o melhor entendimento a ser adotado é manté-lo sob
parcial guarda do Estado, de maneira que haja a efetiva e
definitiva educacao do menor.

5. Note-se que a Corte estadual aplicou medida mais severa que
a imposta na sentenca e menos grave do que a determinada no
comando legal, tendo em vista as peculiaridades da causa,
concluindo-se pela insuficiéncia da medida mais branda, ficando,
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assim, justificada a imposi¢céo da medida de semiliberdade.

6. Habeas corpus denegado.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior,
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Brasilia, 27 de
junho de 2017 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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HABEAS CORPUS N° 376.058 - SP (2016/0280176-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FERNANDA PENTEADO BALERA - SP302139
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LOGDEM

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
L. O. G. DE M, no qual se aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo (Apelacdo n. 0003818-90.2015.8.26.0015).

Consta dos autos que ao paciente foi aplicada medida socioeducativa
de liberdade assistida, pelo tempo necessario a ressocializacdo, com prestacdo de
servicos a comunidade, com prazo de 6 meses e por 4 horas semanais, por ter
incorrido no ato infracional correspondente ao crime descrito no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006 (e-STJ fls. 24/26), porque trazia consigo 18 (dezoito) porcbes de
cocaina, pesando 6g (seis gramas), e 151 pedras de “crack”, pesando 57,99 (
cinquenta e sete gramas e 9 decigramas), além de R$ 546,00 (quinhentos e quarenta

e seis reais) em espécie.

Irresignado, o Ministério Publico estadual interpds recurso de apelacdo
perante a Camara Especial do Tribunal de Justica, que deu provimento ao recurso, para
aplicar ao paciente a medida socioeducativa de semiliberdade, nos termos da seguinte
ementa (e-STJ fl. 10):

APELACAO. Ato infracional analogo ao crime de trafico de drogas
(art. 33, caput, da Lei n°. 11.343/06).

Sentenca de procedéncia da representacao, aplicando ao infrator a
medida de liberdade assistida. Irresignacdo do Ministério Publico.
Pleito para que seja aplicada a medida socioeducativa de
semiliberdade. Cabimento.

Autoria e materialidade incontroversas. Condi¢cdes pessoais do
adolescente que recomendam a aplicacdo de medida em meio
fechado. Medida socioeducativa que se mostra necesséaria e
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proporcional & gravidade do fato e a situacéo de vulnerabilidade em
gue se encontra o apelado. Inteligéncia do artigo 120 do ECA. Ato
infracional grave, andlogo a delito equiparado aos crimes
hediondos, nos termos da Lei 8.072/90. Sumula 492 do STJ que
nao veda a imposicao da medida na hipGtese dos autos. Aplicagéo
do principio da protecédo integral.

Precedentes da C. Camara Especial que, na hipbtese, sdo em
regra até mais rigorosos. Semiliberdade que ndo se constitui em
pena, mas, sim, em providéncia que visa a ressocializacdo e
protecdo do adolescente, além da protecdo da sociedade.
Sentenga reformada. Medida de semiliberdade imposta. Recurso
provido.

A presente impetracdo funda-se na alegacéo de auséncia de motivacéo
gue justifique a colocacao do adolescente na medida de semiliberdade, até porque o ato

atribuido ao paciente néo foi praticado com violéncia ou grave ameaca.

Argumenta a defesa que 0 jovem exerce atividades informais e em
agosto deste ano estava trabalhando em um ferro velho proximo de sua casa.
Acrescenta que a "demanda escolar € incompativel com a realidade de Luis que,
conforme ressaltado pela equipe que o acompanha em meio aberto, auxilia nos
cuidados de seu filho (fl. 46) e tem como prioridade conseguir um trabalho fixo para
garantir seu sustento e residir junto com sua companheira” (e-STJ fl. 5).

Ao final, pleiteia, a cassacéo da medida de semiliberdade imposta pelo
Tribunal de origem.

A liminar foi indeferida (e-STJ fls. 149/151) e as informacdes prestadas
(e-STJ fls. 158/162 e 171/241).

O Ministério Publico Federal veio pelo ndo conhecimento do writ, em
parecer assim sumariado (e-STJ fl. 250):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. RACIONALIZACAO NO USO DO MANDAMUS.
PRECEDENTES DO STJ E STF. ATO INFRACIONAL ANALOGO
AO TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. SEMILIBERDADE.
INAPLICABILIDADE DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 122,
DO ECA. AUSENCIA DE REQUISITOS TAXATIVOS. MEDIDA
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IMPOSTA COM BASE NA NATUREZA DAS SUBSTANCIAS E NAS
CONDICOES PESSOAIS DO PACIENTE. PARECER PELO NAO
CONHECIMENTO DO HABEAS CORPUS.

E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 376.058 - SP (2016/0280176-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

A presente impetracdo visa o0 restabelecimento da medida
socioeducativa de liberdade assistida que foi imposta ao paciente pela sentenca, em
razéo da pratica do ato infracional analogo ao delito previsto no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006, com base nos seguintes fundamentos (e-STJ fls. 25/26):

[...] O pedido procede.

A materialidade dos fatos estd demonstrada pelos elementos
apurados no inquérito, que foram devidamente jurisdicionalizados,
com a prova oral ajustada e harmoénica. Sobretudo os laudos de fls.
15 e 36.

O adolescente é confesso. Admitiu o transporte da sacola contendo
entorpecentes, sabendo da ilicitude, com o fim de ganhar dinheiro.

Com efeito, confessou que estava inserido no meio ilicito do tréafico
de drogas ha cerca de dois meses e alcancando o lucro criminoso
de R$ 200,00 por dia.

A prova testemunhai também foi neste sentido.

- Mauricio Bijarta Ferraioli (PM): estava em operagdo DEGEM;
foram até o local conhecido como ponto de trafico de drogas e
abordaram os agentes ao sairem do ponto com a pochete
contendo drogas; o menor apreendido disse que ja estava inserido
no contexto do trafico h4 um tempo e ganhava aproximadamente de
R$ 80-100 por dia.

- Paulo Gujef Janior (PM): estavam em patrulhamento pelo local
gue ja era conhecido como local de venda de drogas; quando a
viatura se aproximou, 0 adolescente mostrou atitude suspeita; foi
abordado e com ele foram encontradas drogas em uma sacola
plastica por baixo das vestes, contendo crack e cocaina,;
localizaram a quantia de aproximadamente R$ 400,00; em
entrevista admitiu e disse que tinha acabado de assumir o posto,
pois sofreu um "bote" e precisava pagar a divida com o traficante.

Comprovada uma das modalidades do artigo 33 da lei especial,
resta a aplicacdo da medida socioeducativa.

E primario e de bons antecedentes. Nio estdo presentes os
requisitos legais do artigo 122, | ou Il, do ECA. N&o importa a
auséncia legal ou brecha criada pelo legislador, o fato é que a lei
impera e ndo ha reiteracdo de condutas infracionais para aplicacao
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de internacdo. Sem embargo da discussdo, entendo legalmente
possivel o decreto da semiliberdade. S6 que no caso, o jovem
reune condi¢cbes favoraveis de sua ressocializagdo em meio aberto
com aplicagdo de medidas protetivas, notadamente para combater
0 seu Ocio e auséncia de estudos e entender que a vida humana
depende de regras, direitos e deveres.

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE A REPRESENTACAO, e com
fundamento no art. 117 e 118 do ECA, dando-o0 como incurso no
artigo 33, "caput" da Lei n° 11.343/2006, aplico ao adolescente
LUIS OTAVIO GALDINO DE MOURA a medida socioeducativa de
LIBERDADE ASSISTIDA, pelo tempo necessario a ressocializacao,
com PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE com o prazo de
06 meses e 4 horas semanais.

O Tribunal a quo, de seu lado, reformou a sentenca, imp0s ao paciente
medida socioeducativa mais gravosa — semiliberdade — pontuando o seguinte (e-STJ
fls. 11/17):

[...] O recurso comporta provimento.

A representacdo oferecida pelo Ministério Publico, atribuindo a
pratica de ato infracional equiparado ao crime de trafico de drogas
ao ora apelado, foi julgada procedente por r. sentenca que aplicou
a medida socioeducativa de liberdade assistida 'in casu'.

Assiste razdo ao 'Parquet’' quando pleiteia a reforma do 'decisum’
para que seja aplicada a medida de semiliberdade ao infrator.

O adolescente tinha em seu poder, para venda ou entrega a
terceiros, substancia entorpecente ilicita (18 por¢bes de cocaina,
pesando 06 gramas, e 151 pedras de “crack”, pesando 57,9
gramas).

As circunstancias em que a droga foi apreendida e a forma como
ela estava acondicionada tornam inequivoca a sua destinacdo a
traficancia.

O adolescente confessou a préatica do ato infracional perante a
autoridade policial, e a confissdo do jovem foi reiterada na
audiéncia em Juizo.

A prova oral produzida nos autos demostra, pois, suficientemente,
gue o apelado tinha a droga consigo para fornecimento a terceiros.

Houve, ademais, a constatacdo regular da natureza da substancia
entorpecente ilicita apreendida com o infrator, estando, por
conseguinte, provada também a materialidade do ato infracional em
exame.

Alids, a Defesa néo interpds recurso contra a r. sentenca que
reconheceu a préatica do ato infracional em tela, tendo se tornado
questao incontroversa nos autos.
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As condicbes pessoais do apelado também recomendam a
aplicacdo da medida de semiliberdade, visto que ele ndo estuda,
nao exerce atividade licita, além de ser usuario de drogas,
conforme Relatério de Diagnostico Polidimensional de fls.48 e
segs., tudo a indicar a necessidade de segregacéo, tanto para a
sua protecdo pessoal, quanto da sociedade.

Ademais, sem embargo do respeito a entendimentos
jurisprudenciais em sentido contrario, nao se tem divida de que a
gravidade da conduta analoga ao crime de trafico de entorpecentes
requer punicdo mais severa, justamente para que o infrator ndo
reconheca na resposta estatal um incentivo a pratica de novas
infracdes, como determina o artigo 120 do ECA, que deve observar,
inclusive, os principios da protecdo integral e da prioridade de
atendimento.

E, com efeito, o legislador passou a classificar a conduta em
exame, quando praticada por maiores imputaveis, como sendo
crime equiparado aos crimes hediondos, nos termos da Lei
8.072/90, o que ilustra, pois, a gravidade do ato.

Alias, como bem observado pelo E. Des.Pinheiro Franco, no
Habeas Corpus n° 2140087-84.2014.8.26.0000, julgado em
06.10.2014, cujos bons fundamentos, guardadas as peculiaridades
do caso, sdo também aqui adotados:

De outro lado, o ato infracional andlogo ao crime de trafico de
drogas (este equiparado a crime hediondo por for¢ca do artigo 2°,
da Lei n.° 8.072/90) é gravissimo, e, embora muitos dos casos que
chegam ao conhecimento do Poder Judiciario ndo revelem atos de
violéncia ou grave ameacga concreta, demonstram acentuada
lesividade social, enquadrando-se na hip6tese permissiva do artigo
122, inciso |, do ECA.

Referido dispositivo estabelece que a internagdo sO poderd ser
aplicada quando o ato infracional for cometido mediante grave
ameagca ou violéncia a pessoa.

Ora, a atividade do traficante, que vende substancia causadora de
dependéncia séria, levando o usuario a condi¢cbes deploraveis e até
a morte, tem tracos evidentes de violéncia e grave ameaca a
pessoa. O trafico, ademais, € atividade organizada, que faz girar
capital elevado, cujo controle é disputado com extrema violéncia e
gravissimas ameacas, inclusive contra usuarios, todos sabem disso.
E quem participa dessa cadeia, além de se coadunar com tais
atitudes, dela se beneficia. Até mesmo o traficante que é pego com
pequena quantidade de droga gera temor nas pessoas. A meu ver,
€ nitida a relacdo entre o ato de traficar e a violéncia que sua
pratica exige. Sem falar que quem trafica dissemina o mal e traz
risco concreto para a sociedade, que se vé refém dos efeitos
nefastos do comércio espurio. A atividade do traficante, individuo
sem escrupulos, é deveras perniciosa para a sociedade, destruindo
o cidadao e sua familia. Ademais, condutas como a do adolescente
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disseminam o vicio, criando toda sorte de problema s, desde os
mais Obvios, de saude publica, até aqueles que constituem reflexo
da atividade, vez que a pratica do trafico fomenta a ocorréncia de
diversos outros crimes e atos infracionais graves, demandando uma
enérgica e séria reacdo do Estado, até como fator profilatico. De
mais a mais, a gravidade concreta da infragdo pode e deve ser
levada em conta quando da fixacdo da medida socioeducativa,
conforme prevé o artigo 112, 8§ 1° do ECA. E quando do
cometimento de uma infracdo, cujo crime correspondente é
equiparado aos hediondos, parece clara a necessidade de
aplicacdo da medida mais severa.

Ainda que fosse possivel admitir que o trafico € ato cometido sem
violéncia ou grave ameacga a pessoa e hao é parece claro que o
disposto no artigo 122, inciso |, da lei especial, nhdo comporta
interpretacéo rigida.

Fosse assim, atos infracionais equiparados a crimes de menor
potencial ofensivo (lesdo corporal leve, ameaca, constrangimento
ilegal) seriam suscetiveis de internacdo, enquanto o ato infracional
equiparado ao trafico (cujo tipo penal é equiparado aos crimes
hediondos) ndo poderia ensejar a internacdo, em clara violagdo ao
principio constitucional da proporcionalidade. (realces néo
originais).

Cumpre observar, ainda, que a Sumula n® 492 do Superior Tribunal
de Justica ndo veda a imposicdo de medida socioeducativa, mas
tdo somente estabelece que ela deva ser aplicada consoante o
caso concreto.

Ademais, em casos analogos, este 6rgao fracionario tem
reconhecido, em regra, o cabimento de imposicdo de medida até
mesmo mais severa do que aquela pleiteada pelo Ministério
Publico, isto €, a medida de internacéo.

[...]

De rigor, portanto, a reforma da r. sentenca de primeiro grau,
impondo-se ao apelado a medida de semiliberdade, o que ora se
pronuncia.

Ante o exposto, pelo meu voto, DA-SE PROVIMENTO ao recurso.
(grifei).

Meu entendimento consoa com o do acérdao impugnado.

Como cedico, € da natureza das medidas socioeducativas serem de
cunho eminentemente protetivo e educacional, objetivando, em Ultima ratio, assegurar
as criancas e aos adolescentes a possibilidade de alcancar pleno e seguro

desenvolvimento, em todas as instancias, diversamente do que ocorre com a
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penalizacdo dos imputaveis cuja natureza €, essencialmente, punitiva e retributiva.

De outro lado, a medida socioeducativa de internacdo € possivel nas
hipoteses taxativas do art. 122, 1, Il e lll, da Lei n. 8.069/1990, a saber: a) quando o ato

infracional for praticado com grave ameaca ou violéncia contra a pessoa; b) quando

houver o reiterado cometimento de outras infracdes graves; ou ¢) quando houver o

descumprimento reiterado e injustificado de medida anteriormente imposta.

Nada obstante o ato infracional praticado pelo paciente ser equiparado
ao crime de trafico de drogas e mostrar-se de alto grau de reprovabilidade social, a
jurisprudéncia desta Corte Superior possui orientacdo no sentido de que nédo se admite
a aplicacdo da medida mais gravosa com esteio na gravidade genérica do ato
infracional ou na natureza hedionda do crime de trafico de drogas, dada a taxatividade
do rol previsto no art. 122 do Estatuto da Crianga e do Adolescente.

Nesse proposito, o enunciado da Sumula n. 492 desta Corte Superior,

in verbis :

O ato infracional anélogo ao trafico de drogas, por si sO, néo
conduz obrigatoriamente a imposi¢cdo de medida socioeducativa de
internacdo do adolescente.

Nesse contexto, ndo se justifica a imposicdo da medida extrema de

internacdo, pois ndo caracterizada a violéncia ou grave ameaca.

Observo, contudo, que em razdo da gquantidade e diversidade das
drogas apreendidas — 18 (dezoito) por¢fes de cocaina, pesando 6g (seis gramas),
e 151 pedras de *“crack”, pesando 57,9g ( cinquenta e sete gramas e 9
decigramas) — e ndo havendo noticias de que o paciente tenha reiterado na pratica de
atos infracionais graves (e-STJ fl. 25), tenho que o melhor entendimento a ser adotado &
manté-lo sob parcial guarda do Estado, de maneira que haja a efetiva e definitiva
educacédo do menor.

Nesse sentido, ja se decidiu nesta Corte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ECA. TRAFICO DE

DROGAS. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO.
EXCEPCIONALIDADE. HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 122 DO
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ECA. NAO OCORRENCIA. SUMULA 492/STJ. SEMILIBERDADE.
ADEQUAGCAO.

1. O ato infracional analogo ao trafico ilicito de entorpecentes néo
enseja, por si s6, a aplicacdo da medida socioeducativa de
internacdo, jA que a conduta ndo pressupfe violéncia ou grave
ameaca a pessoa.

2. A configuracéo da reiteracdo prevista no art. 122, Il, do Estatuto
da Crianca e do Adolescente requer a pratica de, ao menos, dois
atos anteriores. Precedentes.

3. A quantidade de droga encontrada com o menor (56 papelotes
de cocaina e 2 de crack) demonstra seu envolvimento com o tréafico
de drogas.

4. E necessario que o menor tenha um acompanhamento
psicolégico, sendo a medida socioeducativa de semiliberdade a
mais adequada.

Necessidade de analise do caso concreto, das condigbes pessoais
do menor. Auséncia de fundamentacdao suficiente quanto a
aplicacdo da medida mais gravosa.

5. Recurso ordinario provido, concedendo-se parcialmente a ordem
para que seja determinado o cumprimento da medida
socioeducativa de semiliberdade. Liminar ratificada.

(RHC 40.720/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 11/04/2014)

Dessarte, nota-se que a Corte estadual aplicou medida mais severa
gue a imposta na sentenca e menos grave do que a determinada no comando legal,
tendo em vista as peculiaridades da causa, concluindo-se pela insuficiéncia da medida

mais branda, ficando, assim, justificada a imposicédo da medida de semiliberdade.
A vista dessas consideracdes, denego a ordem de habeas corpus.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
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EM MESA JULGADO: 27/06/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FERNANDA PENTEADO BALERA - SP302139
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LOGDEM

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANGCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Previstos na Legislacéo
Extravagante - De Trafico llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas
Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



