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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.619.960 - MG (2016/0213670-1)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : PABLO HENRIQUE BARBOSA SOARES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : AURICHARLES NUNES MARINS - DEFENSOR DATIVO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PORTE
ILEGAL DE ARMAS DE FOGO E MUNICOES DE USO
RESTRITO E PERMITIDO. ARTS. 14 E 16 DA LEI N. 10.826/03.
PRINCIPIO DA CONSUNCAO. IMPOSSIBILIDADE. BENS
JURIDICOS DISTINTOS.

I. As condutas de possuir arma de fogo e munigdes de uso permitido e
de uso redtrito, apreendidas em um mesmo contexto fético, configuram
concurso formd de ddlitos.

I1. O art. 16 do Edatuto do Desarmamento, dém da paz e seguranca
publicas, também protege a seriedade dos cadastros do Sigema
Naciond de Armas, sendo invidvd o reconhecimento de crime Unico,
pois halesdo a bensjuridicos diversos

[11. Agravo regimentd a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribairo Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 27 de junho de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.619.960 - M G (2016/0213670-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE  : PABLOHENRIQUE BARBOSA SOARES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES, : AURICHARLES NUNES MARINS - DEFENSOR DATIVO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de agravo regimentd interposto contra decisdo monocrética,
provendo recurso especid, para determinar que o Tribund a quo condene o recorrido nas
sancles do art. 14 da Le n. 10.826/03, reconhecendo o concurso formad com o crime
previsto no art. 16 do referido diplomalegd, fixando-lhe a pena como entender de direito.

Alega a Defensoria PUblica que "A conduta do réu, congstente em portar e
guardar amas de uso pemitido e redtrito configura crime Unico, uma vez que foram
gpreendidas num mesmo contexto féico. E, pois, 0 caso de gplicacdo do Principio da
Consuncdo, segundo o qua "major absorbet minorem”, ou diga-se, a conduta mas grave
absorve a conduta mas leve. AsSm, o crime do art. 14 da La 10.826/03 deve ser absorvido

pelo crime do atigo 16 damesmalLa” (e-STJfl. 440).

Pugna, ao find, pea reconsderacéo da deciso ou sga o feto submetido a
apreciacdo pelo 6rgéo colegiado, com a consequente condenacdo do réu, apenas, no art. 16
dalLe n. 10.826/03.

E o rdaodrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.619.960 - M G (2016/0213670-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O agravo regimental ndo merece acolhida

Com efeto, dessume-se das razfes recursais que 0 agravante néo trouxe
elementos suficientes para infirmar a decisio agravada, que merece ser mantida, na sua integra,

NOS seguiintes termos:

O recurso € tempestivo e a matéria foi devidamente prequestionada.

SA0 estes, no que interessa, os fundamentos do acérdao recorrido
(e-STJ fls. 322/324):

Compulsando-se 0s autos, verifica-se que os delitos do art. 14
e art. 16, da Lei 10.826/03, ocorreram no mesmo contexto
fatico, razdo pela qual estd correta a r. sentenca
condenatodria que, em obediéncia ao principio da consuncao,
afastou o0 concurso entre esses crimes e aplicou a absorcao
de uma conduta pela outra.

Ademais, registre-se que o bem juridico protegido € um so: a
seguranca publica.

Ora, a conduta de possuir diversas armas de fogo, de uso
permitido, restrito ou com numeracdo adulterada, é
considerada como crime Unico, ndo podendo o agente
responder pelo concurso de crimes. Dessa forma, deve o
crime mais grave absorver 0 menos grave.

[..]

Logo, na hipotese dos autos, verifico o acerto do nobre
magistrado a quo ao aplicar o principio da consuncao, sendo
o delito previsto do art. 14 da Lel 10.826/03, absorvido pelo
delito do art. 16, da referida Lei, devendo sua reprimenda ser
mantida em 03 (trés) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa,
pois ndo se faz necessaria qualquer alteracéo.

No caso dos autos, o Tribunal de origem entendeu que as condutas
de possuir arma de fogo e municdes de uso permitido e de possuir
munic¢des de uso restrito, apreendidas em um mesmo contexto fatico,
configuram crime Unico e ndo concurso formal de delitos, mantendo
a condenacao apenas pela pratica do crime mais grave — qual seja,
0 previsto no art. 16 do Estatuto do Desar mamento.

O entendimento, todavia, diverge da jurisprudéncia desta Corte
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Superior.

Isto porque, embora as condutas tenham sido praticadas em um
mesmo contexto fatico, houve lesdo a bens juridicos diversos, pois o
art. 16 do Estatuto do Desarmamento, além da paz e seguranca
publicas, também protege a seriedade dos cadastros do Sstema
Nacional de Armas. Inviavel, pois, o reconhecimento de crime
anico.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONCURSO ENTRE OS DELITOS PREVISTOS NOS
ARTIGOS 12 E 16 DA LEl N. 10.826/03. DELITOS
DIVERSOS RECONHECIMENTO DE CRIME UNICO.
IMPOSS BILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. DESNECESSARIO. NAO
INCIDENCIA DO OBICE PREVISTO NA SUMULA 7/STJ.

| - O entendimento exarado pelo eg. Tribunal de origem, que
aplicou o principio da consuncgédo entre os delitos dos arts. 12
e 16 da Le 10.826/03, diverge da orientacéo firmada por esta
Corte, segundo a qual "tal entendimento ndo pode ser
aplicado no caso dos autos, pois as condutas praticadas pelos
réus se amoldam a tipos penais distintos, sendo que um deles,
o do artigo 16, além da paz e seguranca publicas também
protege a seriedade dos cadastros do Sstema Nacional de
Armas, razao pela qual é inviavel o reconhecimento de crime
Unico e o afastamento do concurso material” (HC n.
211.834/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe
18/9/2013).

Il - A analise da quaestio, in casu, ndo perpassa pelo exame
do conjunto probatério, pois delineados na moldura do v.
acordao recorrido todos os aspectos faticos da conduta
praticada pelo ora agravante, ensejando, dessarte, tao
somente, a definicAo da correta adequacdo tipica dessa
conduta, razao pela qual ndo incide a SUmula 7/STJ.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1602779/MG,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
16/02/2017, DJe 06/03/2017).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
LEGISLACAO EXTRAVAGANTE. POSSE IRREGULAR DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO E POSSE OU PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO.
PRINCIPIO DA CONSUNCAO. INAPLICABILIDADE.
PLEITO DE RECONHECIMENTO DE CRIME UNICO.
VARIAS ARMAS. IMPUTACOES DIVERSAS ARTS 12 E 16,
PARAGRAFO UNICO, IV, DA LEl N. 10.826/1993.
IMPOSSIBILIDADE. BENS JURIDICOS DISTINTOS.

1. H& precedentes desta Corte no sentido de que a apreensao
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de mais de uma arma, municao, acessorio ou explosivo com o
mesmo agente ndo caracteriza concurso de crimes, mas delito
nico, pois h& apenas uma lesdo ao bemjuridico tutelado.

2. Na presente hipotese, ndo pode ser aplicado tal raciocinio,
pois, no caso, a conduta praticada pelo agravante se amolda
a tipos penais diversos, atingindo distintos bens juridicos, o
gue inviabiliza o reconhecimento de crime Unico e o
afastamento do concur so.

3. Temse reconhecido a existéncia de crime Unico
guando sdo apreendidos, no mesmo contexto fatico, mais de
uma arma ou municao, tendo em vista a ocorréncia de
uma Unica lesdo ao bem juridico protegido. Sucede que
referido entendimento ndo pode ser aplicado no caso dos
autos, porquanto a conduta praticada pelo réu se amolda a
tipos penais diversos, sendo que um deles, o do artigo 16,
além da paz e seguranca publicas também protege a seriedade
dos cadastros do Sstema Nacional de Armas, razdo pela
qual € invidvel o reconhecimento de crime Unico e o
afastamento do concurso material (HC n. 211.834/SP,
Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 18/9/2013).

4. O SIJ firmou entendimento de que € possivel a
unicidade de crimes, quando, no porte ilegal, ha
pluralidade de armas, equacionando-se a reprimenda na
fixacdo da pena-base. Na espécie, contudo, a pretensdo
ndo se justifica, dado se buscar o reconhecimento de
crime Unico diante de imputacBes distintas. arts. 14 e 16,
par. unico, da Lei 10.8.26/03 (HC n. 130.797/SP, Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 1°9/2/2013).

5. Agravo regimental improvido. (AgRg no AgRg no REsp
1547489/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 03/08/2016).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. PORTE DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO E DE USO RESTRITO. DELITOS
DIVERSOS ART. 14 E 16 DA LEI N. 10.826/2003. CRIME
UNICO. IMPOSSBILIDADE. RECONHECIMENTO DE
CONCURSO FORMAL.

1. A pratica, em um mesmo contexto fatico, dos delitos
tipificados nos artigos 14 e 16 da Le n. 10.826/2003,
configuram diferentes crimes porque descrevem acoes
distintas, com lesdes a bens juridicos diversos, devendo ser
somados em concurso formal.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp
1588298/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe
12/05/2016).
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Diante do exposto, com fulcro no art. 932, VIII, do CPC, c/c art.
255, 849, 111, do RISTJ, dou provimento ao recurso especial para
determinar que o Tribunal a quo condene o recorrido nas sangdes
do art. 14, reconhecendo o concurso formal com o crime previsto
no art. 16, ambos da Lei n. 10.826/03, fixando-lhe a pena como
entender de direito.

Publique-se.
Intime-se.

Diante do expaosto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2016/0213670-1 REsp 1.619.960 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00205960220138130393 10393130020596 10393130020596001 10393130020596002
10393130020596003

PAUTA: 27/06/2017 JULGADO: 27/06/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : PABLO HENRIQUE BARBOSA SOARES
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AURICHARLES NUNES MARINS - DEFENSOR DATIVO - MG116106
CORREU : GEOVANE LIDOGARIO DO ROSARIO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PABLO HENRIQUE BARBOSA SOARES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : AURICHARLES NUNES MARINS - DEFENSOR DATIVO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



