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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 682.131 - SP (2015/0063472-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: LUIZ CARLOS CORDISTA

: ALEXANDRE MARCONDES MONTEIRO - SP311567
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO DO
REDUTOR PREVISTO NO ART. 33, § 4°, DA LE N.
11.343/2006. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL.
ELEVADA QUANTIDADE DO ENTORPECENTE
APREENDIDO E REINCIDENCIA. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A gplicacdo da redutora do tréfico privilegiado néo foi objeto de
andie pda Corte locd, fdtando-lhe, portanto, o indispensive
requisto do prequestionamento. Incidéncia das Simulas n. 282 e
356/STF. Ressdte-se que td tese sequer foi objeto do recurso de
gpelacéo, s0 vindo a ser sustitada na Corte locd em sede de
embargos de declaracéo, ndo havendo, naguele momento, qualquer
OMisso a ser sanada pelo tribund estadud por se tratar de inovagéo
recursa.

2. O regime de cumprimento de pena mas gravoso do que a pena
comporta pode ser estabelecido, desde que hga fundamentacéo
especifica, com base em dementos concretos extraidos dos autos, a
teor das SImulasn. 440/STJe 718 e 719/STF.

3. A despaito de a sancéo find impoda ao recorrente ter sdo
edabelecida em 6 (sas) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo, o regime fechado deve ser mantido, tendo em vida néo ter
sido a pena-base fixada no minmo em razéo da quantidede da droga
apreendida (70 invdlucros plésticos contendo maconha - 149,8g) e de
s 0 agente reincidente. Dessa forma, ha dementos concretos que
autorizam o regime mas gravoso, para a prevencao e a repressao do
ddlito perpetrado, nos moldes do art. 33, § 22, do Cddigo Pend e art.
42 daLea de Droges.

4. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jodl
llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 27 de junho de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 682.131 - SP (2015/0063472-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : LUIZ CARLOS CORDISTA

ADVOGADO : ALEXANDRE MARCONDES MONTEIRO - SP311567

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por LUIZ CARLOS CORDISTA
contra a decisdo de e-STJ fls 336/339, que conheceu do seu agravo para negar provimento
80 recurso especid.

Em suas razbes recursas, a defesa argumenta que por tratar o especid de
meatéria de ordem publica é desnecessario 0 prequestionamento. Aduz que a decisdo atacada
ndo goreciou a principa tese do especid - gplicacdo da causa de diminuico do tréfico
privilegiado. Redfirma a fundamentacdo do especid de que néo integra organizacéo criminosa

e ndo e dedica a aividade criminosa

Alega, anda, que o regime fechado fa determinado gpenas em funcéo da
gravidede abstrata do ddlito, apesar de a pena ser inferior a 8 (0ito) anos de reclusio.

Pugna, assm, em caso de auséncia de reconsiderac@o, pela apreciacéo da
deciso agravada pelo colegiado da Quinta Turma

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O recurso néo gpresenta argumento capaz de descondtituir os fundamentos
que embasaram a decisdo oraimpugnada, de forma que merece ser integra mente mantida, nos
termos a seguir transcritos (e-STJ fls. 336/339):

Trata-se de agravo interposto por LUIZ CARLOS CORDISTA em
adversidade a decisdo que inadmitiu recurso especial manejado
contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo.

Extrai-se dos autos que o recorrente foi condenado, em primeira
instancia, como incurso no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006,
c/c o art. 61, I, do Codigo Penal, a pena de 6 (seis) anos, 9 (nove)
meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime fechado.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacéo, o qual restou
desprovido (e-STJ fls. 180/190).

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls.
202/209).

No recurso especial, fundado no art. 105, Ill, do permissivo
constitucional, apontou a defesa fazer jus o recorrente a redutora
do trafico privilegiado no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas, em
razdo da inexisténcia de indicios de que integra organizacao
criminosa e de que se dedica habitualmente ao crime.

Argumentou, ainda, contrariedade ao art. 33, 88 2° e 3°, do Cdédigo
Penal, em razdo da fixacdo do regime inicial fechado para o
cumprimento da reprimenda com base exclusivamente na gravidade
abstrata do delito, apesar de ter sido a pena inferior a 8 (oito) anos
de recluséo.

As contrarrazies foram apresentadas (e-STJ fls. 253/255), e o
Tribunal local inadmitiu o recurso especial (e-STJ fls. 273/274), por
incidéncia dos enunciados sumulares n. 7/STJ e 284/STF.

No agravo (e-STJ fls. 279/295), o recorrente rebate as razoes que
levaram & inadmiss&o do recurso.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ fls. 297/300).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do
recurso (e-STJ fls. 331/333).
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E o relatério. Decido.

Inicialmente, registre-se que, nos termos da Simula n. 568 desta
Corte, "o relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de
Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema”.

No caso, semrazao o recorrente.

Da leitura dos autos, verifico que a tese referente a aplicacao da
redutora do tréfico privilegiado ndo foi objeto de analise pela
Corte local, faltando-lhe, portanto, o indispensavel requisito do
prequestionamento. Incidéncia das Simulas n. 282 e 356/STF.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART.619 DO CPP. INEXISTENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.282 E
356 DO STF. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Inexiste ofensa ao art. 619 do Cddigo de Processo Penal,
haja vista que a matéria em anélise ndo foi objeto da apelacao,
de modo que ndo ha omissao a ser sanada.

2. Verificado que a questéo objeto do recurso especial nao foi
tratada, sequer implicitamente, no acorddo impugnado,
mostra-se devida a aplicacdo das Simulas ns. 282 e 356 do STF,
emrazdo da falta de prequestionamento.

3. Agravo regimental ndo provido.(AgRg no AREsp 598.719/DF,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado
em 24/3/2015, DJe 6/4/2015).

Ressalte-se que tal tese sequer foi objeto do recurso de apelacgéo,
s6 vindo a ser suscitada na Corte local em sede de embargos de
declaracéo, ndo havendo, naquele momento, qualquer omissdo a
ser sanada pelo tribunal estadual por se tratar de inovacao
recursal.

Quanto ao mais, correta a fixacdo do regime fechado a acusado
reincidente que, pela préatica do delito de trafico de entorpecentes,
teve sua sangéo corporal definitiva estabelecida em 6 (seis) anos, 9
(nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em razdo da previsdo
contida no art. 33, § 8 2° e 3°, do Codigo Penal. A propésito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS
ABSOLVICAO OU DESCLASSFICACAO PARA O CRIME DO
ART. 28 DA LEI N. 11.343/2006. MINORANTE PREVISTA NO §
4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006. PRETENDIDA
APLICACAO. IMPOSSBILIDADE. REINCIDENCIA DO REU.
REGIME PRISONAL FECHADO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS
ART. 44 DO CODIGO PENAL. NAO PREENCHIMENTO DO
REQUISITO OBJETIVO. ORDEM NAO CONHECIDA.
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1. Para afastar a conclusdo motivada da instancia antecedente e
analisar as teses da defesa - de que ndo ha provas inequivocas
para a condenacéao e de que a droga apreendida se destinava ao
consumo do préprio paciente -, seria necessario o aprofundado
exame de fatos e provas dos autos, a ensejar o rejulgamento da
causa, providéncia inviavel no habeas corpus.

2. Para a aplicacdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da
Lei n. 11.343/2006, sdo exigidos, além da primariedade e dos
bons antecedentes do(a) acusado(a), que este(a) ndo integre
organizagdo criminosa e que ndo se dedique a atividades
delituosas.

3. Fundamentadamente, ndo foi aplicada a causa especial de
diminuicdo prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei de Drogas, a vista
da reincidéncia do réu.

4. N&o hé ilegalidade na fixacdo do regime inicial fechado, pois
0 Juiz sentenciante destacou a reincidéncia do paciente e a
guantidade de pena aplicada (7 anos e 6 meses de reclusdo).

5. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos aos condenados pela pratica do crime de tréafico de
drogas somente é cabivel se preenchidos, cumulativamente, os
requisitos objetivos e subjetivos exigidos no art. 44 do Caodigo
Penal, ndo sendo possivel conferir a benesse ao paciente, pois
condenado a pena superior a 4 anos de reclusao.

6. Ordem ndo conhecida. (HC 326462/RS, Rel. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 25/8/2015,
DJe 11/9/2015) - (grife).

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
TRAFICO DE DROGAS RECONHECIMENTO DE QUE O
ENTORPECENTE SE DESTINA A CONSUMO PROPRIO.
IMPOSS BILIDADE. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. PENA SUPERIOR A 4 ANOS
REINCIDENCIA. REGIME MAIS GRAVOSO JUSTIFICADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

(...)

2. O habeas corpus constitui-se meio impréprio para apreciar a
alegacdo de auséncia de provas suficientes para a condenacéo
do paciente ou a pretendida desclassificacéo para outro crime.
3. A teor do disposto no art. 33, 8§ 2° "b", do CP, o réu
reincidente, condenado a pena superior a 4 anos de recluséo e
ndo excedente a 8 anos, devera, desde o principio, cumprir a
pena no regime inicial fechado, mesmo se favoraveis as
circunstancias do art. 59 do Caédigo Penal.

4. No caso, embora fixada a sancdo em patamar equivalente a
aplicacdo do regime intermediario (5 anos e 10 meses), a ado¢éo
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do regime fechado para cumprimento inicial da pena justifica-se
pela reincidéncia delitiva.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 304.796/SP, Rdl. Ministro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 09/06/2015,
DJe 19/06/2015) - (grife).

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 932, VII, do CPC, c/c o art.
253, paragrafo unico, Il, "b", parte final, do RISTJ, conhego do
agravo para negar provimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Acrescente-se que 0 regime de cumprimento de pena mas gravoso do que a
pena comporta pode ser estabelecido, desde que hga fundamentacdo especifica, com base
em dementos concretos extraidos dos autos, ateor das SUmulasn. 440/STJe 718 e 719/STF.

A despeito de a sangéo find imposta ao recorrente ter Sdo estabelecida em
6 (s8is) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusio, o regime fechado deve ser
mantido, tendo em vista néo ter Sdo a pena-base fixada no minimo em razéo da quantidade da
droga apreendida (70 involucros plésticos contendo maconha - 149,8g) e de ser 0 agente
reincidente. Dessa forma, ha e ementos concretos que autorizam o regime mas gravoso, paraa

prevencéo e a repressao do ddito perpetrado, nos moldes do art. 33, § 2°, do Codigo Pend e
art. 42 dalLe de Drogas.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0063472-6 AREsp 682.131/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00230000 0062723512013 00627235120138260050 1211/2013 12112013 20140000216133
20140000379305 230000 62723512013 627235120138260050 RI0023ZTNOOCO

EM MESA JULGADO: 27/06/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : LUIZ CARLOS CORDISTA
ADVOGADO : ALEXANDRE MARCONDESMONTEIRO - SP311567
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ CARLOS CORDISTA

ADVOGADO : ALEXANDRE MARCONDES MONTEIRO - SP311567

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



