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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDdl nos EDcl na RECLAMAGCAO N° 13.674 - RJ (2013/0227355-9)

RELATORA

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

EMBARGANTE : TV OMEGA LTDA

ADVOGADO . RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR E OUTRO(S) - SP169494
RECLAMADO : JJIZ DA 55A VARA DO TRABALHO DO RIO DE JANEIRO - RJ
INTERES. : LUIZ NATAL VIGNA

ADVOGADO . LUIZ ANTONIO JEAN TRANJAN - RJ030539

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. AUSENCIA. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE.

1. Cuida-se de embargos de declaracéo nos quais a parte embargante, a pretexto de
ofensa a0 art. 535 do CPC/1973, limita-se a demonstrar seu inconformismo com as
conclusdes adotadas por este dérgdo julgador, sem indicar efetiva omisso,
contradi¢ao ou obscuridade no acdrdao embargado.

2. A aribuicéo de efeitos infringentes é possivel apenas em situaces excepcionais,
em que sanada a omissdo, contradicdo ou obscuridade, a alteragéo da decisdo surja
COMo consequéncia necessaria.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Superior

Tribund de Judtica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas congtantes dos autos,

prosseguindo

0 julgamento, apés o votovita do S. Minigro Luis Feipe Sdoméo

acompanhando a Sra. Minidra Relatora, por unanimidade, rgeitar os embargos de declaracéo
nos temos do voto da Sra Minidra Relaora Os Srs. Minidros Luis Fdipe Sdoméo
(voto-viga), Paulo de Tarso Sanseverino, Maria lsabe Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo
Villas Boas Cueva, Marco Buzz e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com a Sra. Ministra Rdlatora.
Ausentes, judificadamente, nesta assentada, os Srs. Minisiros Nancy Andrighi e Moura Ribeiro.

Bradilia(DF), 24 de mao de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRO RAUL ARAUJO
Presdente

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora
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EDcl nos EDdl nos EDcl na RECLAMAGCAO N° 13.674 - RJ (2013/0227355-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
EMBARGANTE : TV OMEGA LTDA
ADVOGADO . RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR E OUTRO(S) - SP169494
RECLAMADO : JJIZ DA 55A VARA DO TRABALHO DO RIO DE JANEIRO - RJ
INTERES. : LUIZ NATAL VIGNA
ADVOGADO . LUIZ ANTONIO JEAN TRANJAN - RJ030539

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Cuida-se dos segundos embargos de declaracdo opostos por TV
OMEGA LTDA contra o acérddo que recebeu anteriores embargos de declaragio
como agravo regimental, negando-lhe provimento e, consequentemente,
mantendo a decisdo unipessoal gque julgaraimprocedente a reclamagcao.

Acao: reclamagdo trabalhista n°® 0059600-32.2000.501.0055, em
fase de execucgdo, guizada por LUIZ NATAL VIGNA iniciamente em desfavor
daTV MANCHETE E OUTROS (e-STJ fls. 18/22), que foram substituidos pela
embargante, na condi¢ao de sucessora dos empregadores.

Conflito de Competéncia: a 22 Secdo do STJ, no CC 91.276/RJ,
declarou, por maioria, a competéncia da Justica Comum para decidir a respeito do
contrato firmado entre a TV OMEGA LTDA e as empresas TV MANCHETE e
BLOCH EDITORES S/A, inclusive quanto a existéncia de sucessao empresarial e
aeventual responsabilidade tributéria e trabalhistada TV OMEGA LTDA.

Decisdo reclamada: o JUiZO DA 552 VARA DO TRABALHO DO
RIO DE JANEIRO - RJ, em cumprimento a acérddo do TRT - 12 Regiéo,
determinou o prosseguimento da execucao, com a realizagdo de penhora online
em contas bancérias da reclamante (fl. 28).

Reclamacgdo: sustentou que a agdo trabalhista em comento estéa
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abrangida pelo acérdéo proferido pelo STJ no CC 91.276/RJ, porque a questéo
referente a sucessdo empresarial transitou em julgado em 19/08/2011, ou sgja,
apoés a instauracdo do conflito (fls. 1/9).

Parecer do MPF: de lavra do i. Subprocurador-geral da Republica
Mauricio de Paula Cardoso, opinou pela improcedéncia da reclamacéo (fls.
72/90).

Decisdo unipessoal: proferida pelo Min. Jodo Otavio de Noronha,
julgou improcedente a reclamagao, revogando a liminar anteriormente concedida
para o sobrestamento do processo na origem (fls. 100/102).

Acordéao: recebeu os primeiros embargos de declaragdo opostos pela
TV OMEGA LTDA como agravo regimental, negando-lhe provimento, nos

termos da seguinte ementa (fl. 120):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMA(;AO
CONSTITUCIONAL. PRESERVAQAO DA AUTORIDADE DE ACORDAO DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CONFLITO DE COMPETENCIA N.
91.276/R). SUCESSAO EMPRESARIAL. TRANSTO EM JULGADO
ANTERIOR A SUSCITAGAO DO CONFLITO. NAO ABRANGENCIA.

1. Admitemrse como agravo regimental os embargos de declaracdo
opostos a decisdo monocratica proferida pelo relator do feito no Tribunal.
Principios da economia processual e da fungibilidade.

2. Nao se encontra abrangida pelo Conflito de Competéncia n.
91.276/RJ reclamatéria trabalhista em que ocorreu o transito emjulgado de
decisdo que tratou do tema relativo a sucessdo em data anterior a
suscitacdo do referido conflito.

3. Embargos de declaracao recebidos como agravo regimental, ao
gual se nega provimento.

Embargos de declaracdo: os segundos embargos opostos pela TV
OMEGA LTDA foram rejeitados pelo acorddo de e-STJ fls. 141/147.

Novos embar gos de declaragéo: na peticao deste terceiro recurso, a
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embargante reitera que quando incluida no pdlo passivo da execucéo, opos
embargos de terceiro para discutir a questao da sucessao, 0s quais transitaram em
julgado em 19/08/2011, i.e., apés a instauragdo do CC 91.276/RJ.

E o relatorio.
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EDcl nos EDdl nos EDcl na RECLAMAGCAO N° 13.674 - RJ (2013/0227355-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
EMBARGANTE : TV OMEGA LTDA
ADVOGADO : RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR E OUTRO(S) - SP169494
RECLAMADO  : JUIZ DA 55A VARA DO TRABALHO DO RIO DE JANEIRO - RJ
INTERES. : LUIZ NATAL VIGNA
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO JEAN TRANJAN - RJ030539

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Os embargos de declaragéo séo instrumento processual excepciona e
destinam-se a0 aprimoramento do julgado que contenha obscuridade,
contradicdo, ou omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha manifestar
o julgador. N&o se prestam a smples reandlise da causa, hem sao vocacionados a
modificar o entendimento do 6rgéo julgador.

Na hipétese dos autos, contudo, as questbes apontadas pela
embargante ndo constituem omissdo, contradicdo ou obscuridade do acordéo
embargado, mas mero inconformismo com as conclusdes adotadas no decisum.

Com efeito, o julgado, de forma clara e expressa, asseverou gue o
transito em julgado da decisdo que determinou a incluséo da embargante no polo
passivo da execucdo ocorreu em data prévia a instauracdo do conflito de
competéncia, cujo acorddo, portanto, ndo se aplica ha especie.

Vegase in literis, o que constou no aresto (fls. 126/127):

"No presente caso, verifica-se que o interessado, Luiz Natal Vigna, parte no
referido conflito (e-STJ, fl. 16), propds acéo em desfavor da TV Manchete SA. e
outras, tendo sido a TV Omega induida no polo passivo somente em fase de
EXECUGao.

Consta do parecer ofertado pdo Minigéio Plblico Federd, diante das
deficientes informagdes constantes da inicid, que a deciséo de fl. 26 (e-STJ), em
sintese, determinou novainclusio da TV Omega no polo passivo da execuczo.

Também consta, com base no voto di colacionado do Tribund Regiond do
Trabaho da 12 Regi&o, 0 seguinte:
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"No presente caso, 0 TRT da 12 Regido consignou que a questao da
sucessdo de empregadores transitou em julgado entre 30/5/2005 e
10/11/2005, quando da inclusdo da TV Omega Ltda. no polo passivo da
demanda. O v. Acordéo foi combatido via embargos de declaracéo, os quais
restaram rejeitados (documento anexo), sendo a referida decisédo cumprida
pelo juizo da execucdo, ora apontado como responsavel pelo
descumprimento da determinacdo do colendo Superior Tribunal de Justica
no CC 91.276/RJ.

Assm, tendo em vista o transito em julgado do decidido em sede do eg.
Tribunal Regional Federal da 12 Regido, o pedido é improcedente” (e-STJ,
fls. 81/82).

Condderando ta fato e buscando fundamentar meu posicionamento,
transcrevo trecho do julgado dos EDcl no CC n. 91.276/RJ (relator Ministro
Massami Uyeda):

[...]

Como se verifica, a Situacdo dos autos se gjusta a hipotese da parte find do
trecho acima citado, uma vez que ocorreu o transito em julgado do decisum
que tratou do tema relativo a sucessdo em data anterior a propositura do
Conflito de Competéncia n. 91.276/RJ.

Cumpre ressaltar, ao contrério do que aduz a parte recorrente, que,
para o julgamento da causa, ndo é necessario apreciar qual 0 momento
processual adequado que a parte tem para discutir a questdo acerca da
sucessao empresarial. O que interessa, em verdade, é a ocorréncia ou
nao do transito em julgado de decisdo em que houve pronunciamento de
meérito a respeito, o que foi corretamente averiguado na hipoétese dos
autos, conforme bem dispds o Ministério Pablico Federa".

Outrossim, ao julgar os primeiros embargos de declaracdo opostos
pela embargante, esta Secdo enfrentou, de forma expressa, 0 argumento da
embargante quanto a utilizacdo dos embargos de terceiro "no momento
adequado”, ressaltando que ndo cabe a este Tribunal aferir o momento correto
para se discutir a questdo de mérito relativa a sucessdo trabalhista entre
empregadores (fl. 146).

Evidencia-se, assim, que 0s acOrddos embargados resolveram de
forma integral a controvérsia posta a desate na presente reclamacado, sendo nitido
o intuito da embargante de se valer dos embargos de declaracéo para rediscutir
matéria ja decidida, fazendo com que prevaleca o seu entendimento sobre o tema,
0 que € incompativel com a hatureza desse recurso.

Assim, ausentes 0s pressupostos especificos para o seu acolhimento,
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impde-se aregjeicao dos presentes embargos de declaracéo.

Forte nessas razdes, REJEITO os embargos de declaracéo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

EDcl nos EDcl nos EDcl na
Numero Registro: 2013/0227355-9 PROCESSO ELETRONICO Rcl 13.674/RJ

Numeros Origem: 00015200705501005 00596003220005010055 15200705501005 59600
596003220005010055

PAUTA: 26/04/2017 JULGADO: 26/04/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretaria
Bela. ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
RECLAMANTE : TV OMEGA LTDA
ADVOGADO : RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR E OUTRO(S) - SP169494
RECLAMADO : JUIZ DA 55A VARA DO TRABALHO DO RIO DE JANEIRO - RJ
INTERES. : LUIZNATAL VIGNA
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO JEAN TRANJAN - RJ030539

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : TV OMEGA LTDA
ADVOGADO : RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR E OUTRO(S) - SP169494
RECLAMADO : JUIZ DA 55A VARA DO TRABALHO DO RIO DEJANEIRO - RJ
INTERES. : LUIZNATAL VIGNA
ADVOGADO . LUIZ ANTONIO JEAN TRANJAN - RJ030539

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAOQ, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbs o voto da Sra. Ministra Relatora rejeitando os embargos de declaracdo, pediu
VISTA o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.

Aguardam os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gallotti, Antonio
Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurélio Belizze e Moura Ribeiro.
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EDcl nos EDcl nos EDcl na RECLAMACAO N° 13.674 - RJ (2013/0227355-9)

RELATORA
EMBARGANTE
ADVOGADO
RECLAMADO
INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
: TV OMEGA LTDA
: RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR E OUTRO(S) - SP169494
: JUIZ DA 55A VARA DO TRABALHO DO RIO DE JANEIRO - RJ
LUIZ NATAL VIGNA
LUIZ ANTONIO JEAN TRANJAN - RJ030539

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO:

1. Trata-se de reclamacédo, com pedido de liminar, ajuizada com o escopo de
garantir a autoridade das decisbes proferidas pela Segunda Secdo no CC 91.276/RJ, cuja
ementa é a seguinte (fls. 1- 9):

CONFLITO DE COMPETENCIA - JUSTICAS COMUM E TRABALHISTA -
ACOES DE OBRIGACAO DE FAZER E DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE SUCESSAO DE OBRIGACOES - DECISAO DA JUSTICA COMUM
RECONHECENDO A NAO-OCORRENCIA DE SUCESSAO EMPRESARIAL E
A AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE DA TV OMEGA PELOS CREDITOS
TRABALHISTAS E TRIBUTARIOS DA BLOCH EDITORES E DA EXTINTA TV
MANCHETE - DECISOES PROFERIDAS POR JUiZOS TRABALHISTAS,
RECONHECENDO A SUCESSAO EMPRESARIAL EM SEDE DE EXECUCAO
DE RECLAMA(}C)ES TRABALHISTAS ALI AJUIZADAS, COM
DETERMINAQAO DE PENHORA DE NUMERARIO E DE CONTAS
BANCARIAS DA TV OMEGA - INTERPRETACAO DO ALCANCE E DOS
EFEITOS DO MESMO CONTRATO PELOS JUiZOS COMUM E
TRABALHISTA - CONFLITO DE COMPETENCIA - OCORRENCIA, NA
ESPECIE - COMPETENCIA DO JUiZO COMUM PARA A ANALISE DAS
CONSTRICC)ES PATRIMONIAIS DETERMINADAS PELA JUSTICA DO
TRABALHO, SENDO INVALIDAS AS ANTERIORMENTE DEFERIDAS.

| - Nos termos do art. 115, |, do Cédigo de Processo Civil, & configuracado de
conflito positivo de competéncia, € necessario que duas ou mais
autoridades judiciarias, de esferas diversas, declarem-se competentes para
apreciar e julgar o mesmo feito, ou que incida a pratica de atos processuais
na mesma causa, por mais de um juiz;

Il - Compete a Justica comum decidir a respeito do contrato firmado entre a
Suscitante TV OMEGA e as empresas TV MANCHETE e BLOCH EDITORES
S. A., bem como o alcance e efeitos do referido contrato;

Il - A existéncia de decisdo da Justica Comum, no sentido de que ndo ha
sucessdo empresarial, englobando responsabilidade tributaria e trabalhista
da TV OMEGA, concomitante a existéncia de decisdes proferidas pelos
Juizos trabalhistas, no sentido da existéncia da sucessdo empresarial,
inclusive com determinacdo de constricdo patrimonial da TV OMEGA,
caracteriza conflito positivo de competéncia, a ser dirimido pelo Superior
Tribunal de Justica;

IV - Conflito conhecido, declarando-se a competéncia do Juizo Comum para
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analisar e julgar as questdes decorrentes das condenagfes impostas a TV
MANCHETE, tornando-se invalidas as constricbes patrimoniais
determinadas pela Justica do Trabalho.

(CC 91.276/RJ, Rel. Ministro FERNANDO GONGCALVES, Rel. p/ Acoérdao
Ministro MASSAMI UYEDA, SEGUNDA SECAO, julgado em 09/09/2009, DJe
07/12/2009)

Embargos declaratérios acolhidos com efeitos infringentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO - CONFLITO DE COMPETENCIA -
JUSTICAS COMUM E TRABALHISTA - EFEITOS MODIFICATIVOS -
EXCEPCIONALIDADE - POSSIBILIDADE, NA ESPECIE - MANIFESTACAO
DOS JUIiZOS SUSCITADOS - QUESTAO ENFRENTADA PELO ACORDAO
EMBARGADO - OMISSAO - NAO OCORRENCIA, NO PONTO - EXISTENCIA
DE DECISAO COM TRANSITO EM JULGADO ANTERIORMENTE AO
JULGAMENTO DO ACORDAO EMBARGADO, NAO CONHECENDO DO
CONFLITO DE COMPETENCIA EM RELACAO A RECLAMACAO
TRABALHISTA N. 967/01 (152 VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO) -
NAO-ABRANGENCIA DA REFERIDA RECLAMACAO PELO ACORDAO
EMBARGADO - PRESERVACAO DA COISA JULGADA - NECESSIDADE -
EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.
(EDcl no CC 91.276/RJ, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, Rel. p/
Acorddo Ministro MASSAMI UYEDA, SEGUNDA SECAO, julgado em
24/11/2010, DJe 10/12/2010)

EMBARGOS DE DECLARACAO - CONFLITO DE COMPETENCIA -
JUSTICAS COMUM E TRABALHISTA - EFEITOS MODIFICATIVOS -
EXCEPCIONALIDADE - POSSIBILIDADE, NA ESPECIE -
ESCLARECIMENTOS ACERCA DE SITUACOES ESPECIFICAS NAO
TRATADAS NO JULGAMENTO DO CONFLITO DE COMPETENCIA -
NECESSIDADE - EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS.

(EDcl no CC 91.276/RJ, Rel. Ministro FERNANDO GONGCALVES, Rel. p/
Acorddo Ministro MASSAMI UYEDA, SEGUNDA SECAO, julgado em
24/11/2010, DJe 10/12/2010)

Alegou a reclamante que, conquanto tenha sido atribuido efeito modificativo ao
acordao embargado - no sentido de estabelecer as hipéteses de enquadramento, ou ndo, das
inimeras reclamagdes trabalhistas em que reconhecida a sucessao da TV Manchete pela TV
Omega -, o processo, que deu azo a presente reclamacdo constitucional (n.
0059600-32-2000-5-01-0055), encontra-se acobertado pela decisdo exarada no mencionado
conflito de competéncia.

Contudo, o Juizo da 55 Vara do Trabalho do Rio de Janeiro/RJ determinou o
prosseguimento da execuc&o, incluindo a TV Omega no polo passivo, ao fundamento de que
0 acordao do agravo de peticéo interposto pelo exequente assim ordenara.

A liminar foi concedida (fls. 56-58).

Parecer do Ministério Publico, acostado as fls. 80-83, opinando pela
improcedéncia da reclamacao.
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A reclamacao foi julgada improcedente pelo relator, Min. Jodo Otavio de
Noronha (fls. 100-102):

RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. PRESERVACAO DA AUTORIDADE DE
ACORDAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CONFLITO DE
COMPETENCIA N. 91.276/RJ. SUCESSAO EMPRESARIAL. TRANSITO EM
JULGADO. ANTERIOR A SUSCITACAO DO CONFLITO. NAO
ABRANGENCIA.,

1. A reclamagdo € medida de caréater restrito destinada a preservar a
competéncia do STJ ou a garantir a autoridade das suas decisdes, nos
termos do disposto nos arts. 105, |, "f', da Constituicdo Federal e 187 do
RISTJ.

2. Nao se encontra abrangida pelo Conflito de Competéncia n. 91.276/RJ
reclamatoria trabalhista em que ocorreu o transito em julgado de deciséo
gue tratou do tema relativo a sucessdo em data anterior a suscitacdo do
referido conflito.

3. Reclamacao improcedente.

O agravo regimental n&o foi provido (fls. 120-127), tampouco os embargos de
declaragao (fls. 141-147).

Renovados os embargos de declaracdo, alega-se omissdo no tocante ao
momento de ocorréncia do transito em julgado da matéria sucessoria, tendo em vista a
tempestiva utilizacdo dos embargos de terceiro, uma vez que (fl. 154):

[...] esta peticionaria foi incluida no pdlo passivo da demanda trabalhista na
fase de execucdo (fl. 24, do e-STJ), e manejou Embargos de Terceiro ante
a ameaca de turbacao de seus bens que foi julgado improcedente (fl. 40, do
e-STJ).

Apds mantida a decisdo de improcedéncia dos Embargos de Terceiro pelo
Tribunal Regional (fl. 42), interposto Agravo de Instrumento da decisdo que
negou seguimento ao Recurso de Revista, como se observa das certiddes
de fls. 37 e 44 do e-STJ, a medida transitou em julgado em 19/08/2011,
portanto, em data posterior a suscitacdo do Conflito de Competéncia.

O que se busca demonstrar na Reclamacgdo é que o exercicio do 6nus
processual, isto é, a utilizacdo dos Embargos de Terceiro, foi em momento
adequado, nos termos estritos da legalidade, o que ndo pode ser alvo, data
venia, de distor¢cdo, com a simples finalidade de excluir a autoridade do
decidido por este c. STJ, mormente porque o transito em julgado dos
aclaratorios foi em 19/08/2011 (fl. 44, do e- STJ).

Dessarte, pugna pelo pronunciamento desta c. Se¢cdo quanto aos aspectos
demonstrados documental e logicamente de que, em existindo o manejo dos
Embargos de Terceiro no momento adequado (art. 884, da CLT e arts.
1.046 e 1.048 do CPC), com transito em julgado da questdo da sucessao
devidamente certificado, fazendo coisa julgada material quanto ao tema da
sucessao, sem qualquer exclusdo fundamentada nos argumentos lancados
na decisdo reclamada, contraria, s.m.j,, a autoridade deste c. Tribunal
Superior e os termos do art. 469, do CPC, posto que pretende situar o
transito em julgado da sucessdo em momento diferente do que efetivamente
ocorreu, com fins de excluir o caso concreto dos contorno do decidido no
CC 91.276/RJ.
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A douta Ministra relatora rejeitou os embargos de declaracao, ao fundamento de
gue ficou cristalizado nos autos o transito em julgado da deciséo - que determinou a inclusao
da embargante no polo passivo da execucdo - em data anterior a instauracéo do conflito de
competéncia, razao pela qual ndo ha omisséo a ser sanada.

Pedi vista dos autos para mais acurada analise.
2. Acompanho o voto da eminente relatora.

Os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis, quando "houver, na
sentenga ou no acordao, obscuridade, contradicdo ou omissao”, consoante dispde o artigo
535, I e ll,do CPC.

No caso concreto, ndo se constata a hipotese ensejadora dos embargos de
declaracdo, uma vez ausente a omissao afirmada pela embargante, consoante se dessume
dos seguintes excertos da decisdo embargada (fls. 126-127):

No presente caso, verifica-se que o interessado, Luiz Natal Vigna, parte no

referido conflito (e-STJ, fl. 16), propds acdo em desfavor da TV Manchete

S.A. e outras, tendo sido a TV Omega incluida no polo passivo somente em

fase de execucéo.

Consta do parecer ofertado pelo Ministério Publico Federal, diante das

deficientes informagdes constantes da inicial, que a deciséo de fl. 26

(e-STJ), em sintese, determinou nova incluséo da TV Omega no polo

passivo da execucao.

Também consta, com base no voto ali colacionado do Tribunal Regional do

Trabalho da 12 Regido, o seguinte:
"No presente caso, o TRT da 12 Regido consignou que a questdo da
sucessdo de empregadores transitou em julgado entre 30/5/2005 e
10/11/2005, quando da inclusédo da TV Omega Ltda. no polo passivo
da demanda. O v. Acoé6rddao foi combatido via embargos de
declaracdo, os quais restaram rejeitados (documento anexo), sendo
a referida decisdo cumprida pelo juizo da execucdo, ora apontado
como responséavel pelo descumprimento da determinagdo do colendo
Superior Tribunal de Justica no CC 91.276/RJ.
Assim, tendo em vista o transito em julgado do decidido em sede do
eg. Tribunal Regional Federal da 12 Regido, o pedido é improcedente"
(e-STJ, fls. 81/82).

Considerando tal fato e buscando fundamentar meu posicionamento,

transcrevo trecho do julgado dos EDcl no CC n. 91.276/RJ (relator Ministro

Massami Uyeda):

[...]

Como se verifica, a situacdo dos autos se ajusta a hipotese da parte final do

trecho acima citado, uma vez que ocorreu o transito em julgado do

decisum que tratou do tema relativo a sucessdo em data anterior a

propositura do Conflito de Competéncia n. 91.276/RJ.

Cumpre ressaltar, ao contrario do que aduz a parte recorrente, que,

para o julgamento da causa, ndo € necessario apreciar qual o

momento processual adequado que a parte tem para discutir a
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questdo acerca da sucessdo empresarial. O que interessa, em
verdade, é a ocorréncia ou nao do transito em julgado de decisao
em que houve pronunciamento de mérito a respeito, o que foi
corretamente averiguado na hipotese dos autos, conforme bem dispbs
o Ministério Publico Federal.

3. Ainda que se pretendesse analisar especificamente o ponto invocado nas
razdes recursais, qual seja a definicdo do momento em que ocorreu o transito em julgado
concernente a questdo da sucessao empresarial ocorrida entre a TV Manchete (e outras) e a
TV Omega, tal desiderato ndo seria possivel, ante a deficiéncia na instrucdo da presente
reclamacao.

A mingua de suficientes elementos nos autos, extrai-se, do parecer ofertado
pelo Ministério Puablico, que o autor propés acéo trabalhista em 4/4/2000, contra a TV
Manchete e outros (fls. 18-22). Apés a prolacdo da sentenca (17/4/2001) e a interposi¢céo de
recurso ordindrio, o transito em julgado ocorreu em 18/5/2004.

Posteriormente, com a apresentacdo dos calculos de liquidacdo, o autor
requereu o reconhecimento da sucessdo empresarial das reclamadas pela TV Omega,
pedido deferido em deciséo de 7/12/2004 (fl. 24).

Intimada, em 30/5/2005, para manifestar-se sobre os calculos - oportunidade
em que poderia ter impugnado a decisdo que reconheceu a sucessdao empresarial -, a
executada somente o fez em 10/11/2005, manejando, ainda, posteriormente, em 8/11/2006,
guase 1 (um) ano depois, embargos de terceiro, cujo pedido foi julgado improcedente em
decisao publicada em 11/4/2007 (fls. 40-41).

Impende registrar que nem mesmo a decisdo proferida no agravo de peticéo,
interposto contra tal decisdo, foi acostada integralmente aos autos, mas tdo somente a
primeira pagina (fl. 42).

Em conformidade com os apontamentos do em. Ministro Jodo Otavio de
Noronha, no acorddo embargado, o transito em julgado do decisum que referenciou o tema
relativo & sucessdo empresarial ocorreu em data anterior & propositura do CC 91.276/RJ,
situacao que implicou a improcedéncia da presente reclamacéo.

Com efeito, no mencionado voto, ressalta-se que o TRT da 12 Regido apontou
gue o transito em julgado da questédo - referente a sucessdo empresarial - ocorreu entre
30.5.2005 e 10.11.2005, quando da inclusdo da TV Omega no polo passivo da demanda.
Nesse sentido, trecho da decisdo em tela (fl. 101):

Também consta, com base em voto ali colacionado, do Tribunal Regional do
Trabalho da 12 Regido, o seguinte:

"No presente caso, 0 TRT da 12 Regido consignou que a questado da
sucessdo de empregadores transitou em julgado entre 30/5/2005 e
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10/11/2005, quando da inclusdo da TV Omega Ltda. no polo passivo da
demanda. O v. Acordédo foi combatido via embargos de declaragéo, os
guais restaram rejeitados (documento anexo), sendo a referida deciséo
cumprida pelo juizo da execuc¢do, ora apontado como responsavel pelo
descumprimento da determinacdo do colendo Superior Tribunal de
Justica no CC 91.276/RJ.

Por outro lado, a embargante sustenta que o transito em julgado da matéria
sob julgamento ocorreu em data posterior a suscitacdo do Conflito de Competéncia n°
91.276/RJ, notadamente porque, apés a inclusdo no polo passivo da demanda trabalhista na
fase de execugao, manejou embargos de terceiro.

Noticia que, ap6s mantida a decisédo de improcedéncia do pedido formulado em
sede de embargos, interposto agravo de instrumento da decisdo que negou seguimento ao
recurso de revista, a medida transitou em julgado em 19/8/2011, situacdo que evidencia a
aplicacdo do entendimento sufragado no mencionado conflito de competéncia a hipotese
vertente.

De fato, a fl. 37, consta certiddo do Juizo da 552 Vara do Trabalho do Rio de
Janeiro noticiando o mencionado transito em julgado. Contudo, a reclamante junta aos autos
certidoes, peticOes e decisbes esparsas, sem seguir nenhuma cronologia, e sem o inteiro
teor dos provimentos jurisdicionais que possibilitariam eventualmente a comprovacao de sua
tese.

Com fundamento nos argumentos deduzidos pela embargante, cotejando-os
com os documentos colacionados aos autos, € possivel verificar que houve o
pronunciamento do TST, maxime quando se observa, a fl. 43, a respectiva certiddo de
julgamento informando a negativa de provimento ao agravo de instrumento.

N&o obstante, para o correto deslinde da lide, deveria a embargante juntar aos
autos todos os documentos habeis a comprovar as exigéncias fixadas no Conflito de
Competéncia n° 91.276/RJ.

Com efeito, apenas a certiddo de julgamento do TST ( fl. 43) ndo confirma a
efetiva apreciacdo do mérito, para apurar-se o transito em julgado especificamente da
matéria relativa a sucessao empresarial.

Nota-se que o proprio parecer do Ministério Publico Federal aponta a
deficiéncia, consoante se observa no trecho abaixo reproduzido (fls. 77-78):

Agora, em que pese a deficiente instrucdo da presente reclamacéao e
a indisponibilidade da pesquisa processual no sitio mantido pelo
egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 12 Regido na “internet”,
cumpre analisar o trdmite da presente demanda trabalhista.

As informagfes apresentadas na exordial sdo insuficientes para a
adequada analise da questédo apresentada na presente reclamacéao —
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informacdes essas que sequer sdo esclarecidas ao compulsar os
documentos que as acompanham.

Esclarece o Parquet as inconsisténcias existentes nas informacdes dos autos

Aponta-se como decisdo que afrontaria o decidido no CC 91276/RJ aquelas
proferidas pelo juizo de piso, acostadas as e-STJ fls. 26 e 28. Entretanto,
dois aspectos merecem atencdo: 1) em que pese a transcricdo feita na
inicial, consta da deciséo de e-STJ fl. 26 ter sido determinada a “reincluséo”
da empresa no polo passivo, e ndo apenas sua inclusédo, conforme a inicial;
e 2) houve decisédo do Tribunal Regional Federal da 12 Regido, em sede de
agravo de peti¢do, sendo cumprida pelo juizo de piso. Vejamos.
O reclamante, em sua peti¢céo, indica ter sido o tema da sucessédo tratado
em sede de embargos de terceiros, embora tenha juntado apenas as duas
primeiras paginas daquela exordial, uma decisdo de primeiro grau, uma
pagina do acérdao do agravo de peticdo proferido pelo TRT 12 Regido
(decorrente dos embargos de terceiro) e certiddo de julgamento do Tribunal
Superior do Trabalho (e-STJ fls. 38/43).
Entretanto, em pesquisa pelo namero do processo
(0059600-32.2000.5.01.0055) no repositério mantido pelo eg. Tribunal
“aquo" (http://bdl.trtl.jus.br/xmlui), consta v. Acdrddo de Agravo de
Peticdo em que se esclarece o tramite processual e, ainda, firma que
o transito em julgado da questao atinente a sucessédo ocorreu antes
da distribuicdo do CC 91.276/RJ. Confira-se excerto do referido aresto:
“(..))
O autor ajuizou a acdo em 04.04.2000, em face de Bloch Som e Imagem
Ltda, Bloch Editores S.A, Graficos Bloch S.A, Radio Manchete S.A. e TV
Machete S.A, alegando que foi dispensado em 05.04.1998. A sentenca
foi proferida em 17.04.2001 (fls. 60/62), em face das reclamadas, sendo
que ,ap0s a interposi¢cdo de recurso ordinario, o transito em julgado
ocorreu em 18.05.2004 (fl. 110).
Os calculos de liquidacdo foram apresentados as fls. 112/114. Em
12.11.2004, o reclamante alegou, na peticdo de fl. 122, que houve
sucesséo das reclamadas pela TV Omega, o que foi deferido na decis&o
de fl. 182/verso, proferida em 07.12.2004.
Em 30.05.2005, a executada foi intimada a se manifestar sobre os
calculos de liquidacdo (fl. 191) e, diante de seu siléncio, foram
homologados a fl.231. Mandado de citacao a fl. 237.
Em 08.11.2006 a executada ajuizou Embargos de Terceiro, que foram
julgados improcedentes, na decisao de fl. 786 dos autos em apenso. A
decisao foi mantida no acérdao de fls. 865/866 (01.02.2008). Foi negado
seguimento ao Recurso de Revista, conforme decisao de fl. 933/935 e
negado provimento ao Agravo de Instrumento (fl. 471/473). Enfim, a
executada interp6s Recurso Extraordinario, ao qual foi negado
seguimento (fls. 591/592), mantido na decisdo de Agravo de Instrumento
(fl. 659), com transito em julgado em 19.08.2011.
(...) Constata-se que a executada ndo se enquadra como terceiro ou
parte que defende bens que ndo possam ser atingidos pela apreenséo
judicial, e ainda se fossem cabiveis os embargos de terceiro, ndo teriam
observado os prazos do artigo 1.048 do CPC, pois somente ajuizados em
08.11.2006.
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Ademais, mesmo intimada a fl. 191, em 30.05.2005, para se
manifestar sobre os calculos, oportunidade em que poderia ter
impugnado a decisdao de fl. 182/verso, somente o fez em
10.11.2005.
Dessa forma, a deciséo de fl. 182/verso, que declarou a sucesséo,
jd havia transitado em julgado antes da distribuicdo do Conflito de
Competéncia n° 90.009, em 12.09.2007, e do Conflito de
Competéncia n® 91.276, em 30.10.2007.
Nesta hipétese, em que o transito em julgado da decisdo que
declarou a sucessao ocorreu antes da distribuicado dos referidos
conflitos de competéncia, ndo se aplica o entendimento de que é
competente o juizo civel para a apreciagcdo das obrigacdes da TV
Manchete, Bloch Editores S.A. e TV Omega, conforme a decisao
de decisdo de embargos de declaracdo proferida nos autos do
conflito de competéncia n® 90.009 — RJ (...).” (Documento anexo.
Destaques conforme o original)
Em consulta ao sitio eletrébnico mantido pelo colendo Tribunal
Superior do Trabalho (www.tst.jus.br), constata-se que a colenda
corte ndo adentrou a questdo da sucesséao trabalhista em sede do
TST-AIRR 1540-22.2007.5.01.0055, cujo numero consta da certiddo de
e-STJ fl 43. (fls. 77-78, 80)

Dessarte, ante a deficiéncia na instrucdo da presente medida, ndo € possivel,
na via dos embargos de declaracdo, atribuir-lhe efeito infringente para se reconhecer o
transito em julgado em 19/8/2011, tal qual defendido pela embargante.

Induvidosamente, o0 momento de ocorréncia do transito em julgado a ser
considerado, em consonancia com a alinea "b" apontada no CC 91.276/RJ, define o tema da
efetiva sucessao empresarial.

Assim, ausente a comprovacdo no sentido propugnado pela embargante,
evidencia-se que o proprio TRT da 12 Regido consignou que a questdo da sucessdo de
empregadores transitou em julgado entre 30.5.2005 e 10.11.2005, em data anterior, portanto,
a propositura do Conflito de Competéncia n° 91.276/RJ, situacdo que impede o acolhimento
dos presentes embargos de declaracdo, ante a notéria auséncia de vicios na decisao
embargada.

4. Ante 0 exposto, rejeito os presentes embargos de declaracao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

EDcl nos EDcl nos EDcl na
Numero Registro: 2013/0227355-9 PROCESSO ELETRONICO Rcl 13.674/RJ

Numeros Origem: 00015200705501005 00596003220005010055 15200705501005 59600
596003220005010055

PAUTA: 24/05/2017 JULGADO: 24/05/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. SADY D’ASSUMPCAO TORRES FILHO

Secretaria
Bela. ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
RECLAMANTE : TV OMEGA LTDA
ADVOGADO : RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR E OUTRO(S) - SP169494
RECLAMADO : JUIZ DA 55A VARA DO TRABALHO DO RIO DE JANEIRO - RJ
INTERES. : LUIZNATAL VIGNA
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO JEAN TRANJAN - RJ030539

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : TV OMEGA LTDA
ADVOGADO : RIOLANDO DE FARIA GIAO JUNIOR E OUTRO(S) - SP169494
RECLAMADO : JUIZ DA 55A VARA DO TRABALHO DO RIO DEJANEIRO - RJ
INTERES. : LUIZNATAL VIGNA
ADVOGADO . LUIZ ANTONIO JEAN TRANJAN - RJ030539

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAOQ, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo o julgamento, ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Luis Felipe Saloméao
acompanhando a Sra. Ministra Relatora, a Secdo, por unanimidade, rejeitou os embargos de
declaracdo, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo (voto-vista), Paulo de Tarso Sanseverino, Maria
|sabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Buzzi e Marco Aurdlio
Bdlizze votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, nesta assentada, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Moura
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