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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : ALTAIR BRAGA JUNIOR

ADVOGADO : ALTAIR BRAGA JUNIOR

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . VINICIUS DAS NEVES DE CAMARGO (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTAGAO
JURISPRUDENCIAL. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DO DECRETO PRISIONAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacido no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicio ao recurso adequado, Stuacéo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, sgja recomendavd a
concessao da ordem da ordem de dficio.

Il - A prisfo cautdar deve ser considerada excegdo, ja que, por meio desta
medida, privarse 0 réu de seu jus libertatis antes da execucdo (provisdria ou definitiva)
da pena. E por isso que ta medida congtritiva O se justifica caso demonsirada sua redl
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, ainstrucéo crimind ou a aplicacéo da
lei pend, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Pend (pr ecedentes).

Il - In casu, 0 decreto que impds a prisfo preventiva ao paciente né&o
goresenta devida fundamentacdo, uma vez que a Imples invocacdo da gravidade
genérica do ddito néo se revela sUfidente para autorizar a segregacdo cautdlar com
fundamento na garantia da ordem pablica (HC n. 114661/MG/STF, Primera Turma,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 198/2014).

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para revogar a
prisdo preventiva, salvo se por outro motivo estiver preso, e sem prguizo da decretacéo
de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou outras medidas cautdares
diversas da prisdo previgas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de ofico, nos termos do voto do Sr.
Minidro Rdator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
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Jod llan Paciornik votaram com 0 Sr. Minisro Rdator.

Brasllia (DF), 28 de junho de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordin&rio, com pedido liminar, impetrado em favor de
VINICIUS DAS NEVES DE CAMARGO, em face de v. acorddo proferido pelo eg.
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, posteriormente
convertida em prisio preventiva, tendo Sdo denunciado pela suposta pratica do ddito de
tréfico de drogas.

Irresgnada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacao da prisfo cautdar. O pedido fo denegado em v. acorddo assim
ementado:

"Habeas corpus. Trafico de drogas. Art. 33, "caput"”, L& n°
11.343/2006. Pedido de liberdade provisoria. Impossbilidade. Presenca
dos requistos necessarios para a manutencdo da prisdo cautear.
Constrangimento ilegal ndo configurado. Ordem denegada” (fl. 130).

Da o presente writ, no qud susenta o impetrante a ocorréncia de
congrangimento ilegd devido a " auséncia de fundamentacdo concreta a embasar a sua
segregacao cautelar” (fls 13).

Requer, ao find, a concessdo da ordem para determinar a soltura do paciente
(fl. 13).

A medidaliminer foi indeferidaafl. 136.

As informagOes foram prestadas as fls. 144-153.

A d. Procuradoria-Gerd da Republica manifestou-se pelo ndo conhecimento
da impetracéo, mas pela sua concessao de oficio (fls 157-165).

E o rdaodrio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. TRAFICO DE DROGAS.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
CONCRETA DO DECRETO PRISIONAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Tercdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Excedso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar congrangimento ilegd, sga recomendavel
a concessdo da ordem da ordem de dofidio.

I - A prisso catda deve ser condderada
excecan, ja que, por meio desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes da execucdo (provisria ou
definitiva) da pena. E por iso que tal medida condgritiva
0 s judifica caso demondrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem plblica, a
indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigp de Processo Pend
(precedentes).

1l - In casu, o decreto que impds a prisio
preventiva a0 paciente ndo apresenta  devida
fundamentagdo, uma vez que a Imples invocacdo da
gravidade genérica do ddito ndo se revda suficente
para autorizar a segregacdo cautdlar com fundamento
na garantia da ordem publica (HC n. 114661/MG/STF,
Primera Turma, Rd. Min. Marco Aurédio, DJe de
19/8/2014).

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem
concedida de oficio para revogar a prisfo preventiva,
sdvo se por outro motivo edtiver preso, e sem prguizo
da decretacdo de nova prisio, desde que
concretamente  fundamentada, ou outras medidas
cautdlares diversas da prisdo previstas no art. 319 do
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primara Turmado coal.
Pretdrio Exceso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previsdo legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
ubdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Auréio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordearo, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabive o recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
Ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razfes ve culadas no mandamus.

Pretende 0 paciente, em sintese, por meio do presente writ, o reconhecimento
da austncia de fundamentacéo da r. decisdo de primdra ingancia que decretou sua priséo
preventiva

Insta condgnar, iniddmente, que a a segregacdo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que, por meio desta medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes da
execucao (provisria ou definitiva) da pena. E por isso que tal medida constritiva s se justifica
caso demondrada sua red indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
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cimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do atigo 312 do Cadigo de Processo Pend. A
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prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar e excepciona, ndo pode ser
utilizada como ingrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem tampouco
permite complementacéo de sua fundamentaco pelas ingéncias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg ho
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Na hipotese, ar. decisfo impugnada esta fundamentada nos seguintes termas,
in verbis:

"Presentes, ainda, os fundamentos ensgjadores da custodia cautelar, nos
termos do art. 312, caput, do CPP.

Com €feito, a prisdo cautelar tem por escopo impedir que o agente, solto,
continue a delinquiir, além de acautelar o meio social, garantindo a credibilidade da
justica, em crimes como O presente, que provocam um sentimento de recelo na
populacdo, assustada com o intenso comércio de drogas.

Desde que a permanéncia do indiciado em liberdade possa dar motivo a
repercussao danosa no meio social ou comprometer a colheita da prova, cabe ao Juiz,
preventivamente, manter a custédia como garantia da ordem publica, constituindo em
verdadeira medida de seguranca.

E, entfio, caso de converter-se a prisio em flagrante em prisio preventiva
(art. 310, I, do CPP), eis que sua segregacao Se apresenta necessaria.

"O Juiz do processo, conhecedor do meio ambiente, proximo dos fatos e
das pessoas nele envolvidas, dispde normalmente de elementos mais seguros a formacao
de uma conviccao em torno da necessidade da prisdo preventiva" (STF - RTJ 99/654).

Também esta é a licdo de JULIO FABBRINI MIRABETE quando aduz que
a conveniéncia da medida acautelatoria deve ser regulada pela sensibilidade do juiz a
reacéo do meio ambiente a acdo criminosa

De acordo com o art. 283, 86°, do CPP, com redacdo determinada pela
Lei n° 12.403/11, o juiz somente decretara a prisdo preventiva nas hipéteses dos arts.
312 e 313 do mesmo Diploma Legal, analisados em conjunto, quando as medidas
cautelares arroladas no art. 319 deste Codigo, adotadas de forma isolada ou cumulada,
serevelarem inadequadas ou insuficientes.

Justifica-se a imposicéo de medidas cautelares ao indiciado para garantir
a ingtrucdo criminal em face da natureza do delito e da periculosidade do agente, insita
em sua conduta de comercializar substancia entorpecente, bem como para evitar a fuga



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

do distrito da culpa, recordando-se que primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa
e ocupacao licita, por 9 s0s, ndo eram e continuam ndo sendo, elementos suficientes a
autorizarem o desencar ceramento.

Entdo, in casu, as medidas cautdlares sdo uma garantia do préprio
prestigio e seguranca da atividade jurisdicional. Demais disso, € preciso que a Justica
encontre resposta legal, pronta e eficaz, para evitar que se propague a criminalidade
desta natureza, de grande incidéncia nesta comar ca.

Benesses inadequadas ou favores ndo merecidos, considerando a infragéo
penal, fazem aumentar ainda mais o devastador e desolador quadro de violéncia que
atravessamos em nossos dias, recheado de desrespeito as decisdes judiciais e
desconsideracéo com a sociedade.

Pensar de forma contraria € permitir o acinte, o deboche ofensivo da
ordem publica que podera representar a concessdo de beneficios alternativos a
segregacdo a um acusado por trafico, sem uma segura e concreta fiscalizagdo do
cumprimento, ridicularizando a lel penal e o prestigio das decisdes judiciais, tratamento
diferenciado n&o condizente com o ordenamento.

As cautelares, para que tenham efetividade, necessitam de intensa
fiscalizacdo do Poder Publico, o que, hodiernamente, ao menos por ora, ndo se
apresenta como medida viavel, inclusive o monitoramento eetrénico (1X), que conta
com pouquissimos apar el hos disponiveis.

E, esserisco de ineficacia ou de impossibilidade de fiscalizacdo adequada,
ainda que por falta de mecanismos estatais, a meu sentir, ndo deve ser suportado pela
sociedade, maxime em crimes como O presente, propulsor de outros, notadamente de
natureza patrimonial e homicidios.

A aplicacéo de outras medidas cautelares, por ora, sem a viabilizacdo de
mecanismos efetivos de operacionalizacdo e fiscalizacdo, gerariam um verdadeiro
descrédito ao Poder Judiciério e sensacdo de impunidade.

Ademais, cumpre destacar que a recente politica legidativa avassaladora
de desencarceramento de presos provisorios deve ser recebida com reservas,
ponderacdo e razoabilidade, funcdo esta que competird ao magistrado quando da
aplicacdo da le.

Por fim, na esteira dos arts. 282, Il e 86°, do CPP, entendo que frente ao
crime narrado nos autos, a prisdo preventiva se mostra inviavel, porgque, em avaliacao
judicial concreta e razoavel, devidamente motivada, outras, no caso em testilha,
consideram-se insuficientes para produzr o mesmo resultado pratico.

Posto isto, na esteira da manifestacdo ministerial retro, com fundamento
no art. 310, Il, do Cédigo de Processo Penal, CONVERTO a prisdo flagrancial do
indiciado em prisdo preventiva, vedando-lhe a substituicdo por outra medida cautelar
(art. 319), pelasrazbes acima alvitradas.

Expeca-se mandado de prisdo, comurgéncia” (fls 70-72).

A andise do trecho transcrito, portanto, permite reconhecer a ocorréncia de

flagrante ilegdidade, uma vez que os fundamentos que ddo suporte a prisdo cautdar do
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paciente Nndo se gustam a orientaco jurisorudencid que os Tribunals superiores firmaram

acerca da maéria. Como cedico, a gravidade abstrata do ddlito ndo autoriza a decretacdo ou

a manutencdo da prisfo cautelar imposta, podendo 0 mencionado decreto ser utilizado para a

decretacdo da custddia cautelar em qualquer conduta ddlituosa

Federal:

Judtica:

Neste sentido, destaco 0 seguinte precedente do col. Supremo Tribunal

"PRISAO PREVENTIVA — FUNDAMENTOS -
IMPUTACAO. A gravidade da imputacio ndo respalda a prisio
preventiva, sob pena de tornar-se, em certas SituacOes, automatica.
PRISAO PREVENTIVA — PRATICA DELITUOSA — SUPOSICAO. A
custddia preventiva que vise a regular instrucdo criminal deve calcar-se
em dados concretos, ndo se podendo supor a prética de atos que objetivem
embaraca-la’ (HC n. 114.661/MG, Primara Turma, Rd. Min. Marco
Aurédio, DJede 198/2014).

Sobre 0 tema, anda, 0s seguintes julgados desta eg. Corte Superior de

"[..]

TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CUSTODIA ANTECIPADA BASEADA
NA GRAVIDADE DOS FATOS CRIMINOSOS E NA NECESSDADE DE
SE COIBIR A PRATICA DE TAIS INFRACOES AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DA ORDEM CONSTRITIVA A LUZ
DO ART. 312 DO CPP. PACIENTE PRIMARIA E SEM ANTECEDENTES
CRIMINAIS COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. LIMINAR DEFERIDA.
CONFIRMACAO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Para que a prisdo cautdlar, que é medida de excecao,
subsista, ndo basta que se indiquem abstratamente as hip6teses do art. 312
do CPP, devendo-se apontar os fatores concretos que levaram a sua
decretacao.

2. Ha congtrangimento ilegal quando a preventiva
encontra-se fundada na gravidade genérica dos fatos denunciados,
dissociada de qualquer elemento concreto e individualizado que
indicasse a indispensabilidade da prisdo cautelar a luz do art. 312 do
CPP.

3. Condi¢cBes pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo
garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente
valoradas.

4. Habeas corpus nédo conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio para, confirmando a liminar anteriormente deferida,
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revogar a custodia preventiva da paciente, se por outro motivo néo estiver
presa, mediante o compromisso de comparecimento a todos os atos
processuais’ (HC n. 271.581/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss,
DJe de 27/5/2014, grife).
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"PROCESSUAL PENAL E PENAL. TEMA NAO
ENFRENTADO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO. LIBERDADE PROVISORIA. TRAFICO DE
DROGAS. VEDACAO APRIORISTICA E GENERICA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA. NULIDADE.

1. Matéria que ndo foi enfrentada na Corte de origem néo
pode ser analisada diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de
supressao de instancia.

2. A gravidade abstrata do delito de trafico de drogas ndo
serve de fundamento para a negativa da liberdade provisoria, tendo em
vista a declaracdo de inconstitucionalidade da vedacéo aprioristica e
generica prevista no art. 44 da Lel n. 11.343/2006.

3. E nula a decisio que decreta a prisio preventiva com
base apenas na gravidade abstrata do delito de trafico de drogas, sem
fundamentacao concreta.

4. Recurso ordinéario em habeas corpus conhecido em parte
e, nessa extensdo, dado provimento para que o0 paciente responda ao
processo em liberdade, mediante estabelecimento, pelo juizo de primeiro
grau, das medidas cautelares diversas da prisdo que entender cabivels,
salvo se por outro motivo estiver preso” (RHC n. 39.351/PE, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014, grifa).

Na mesma linha, os saguintes precedentes AgRg no HC n. 278.766/SP,

Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 26/8/2014; RHC n. 39.351/PE, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014; RHC n. 47.457/MG, Sexta Turma,
Re. Min. Sebastido Reis Janior, DJe de 19/9/2014; HC n. 275.352/SP, Sexta Turma, Rdl.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 2/9/2014.

No mesmo sentido o d. parecer do e. Subprocurador-Gerd da Republica, cujo

teor passo a colacionar:

"Com efeito, tanto a decisdo que decretou a prisdo preventiva quanto o

acorddo impetrado ndo trouxeram qualquer fundamentacdo concreta para a
manutencéo da segregacao cautelar do paciente, limitando-se a apontar elementos da
gravidade abstrata do delito de roubo

[..]

Ora, cabe ao magistrado, ciente de que a prisdo provisoria implica em
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sacrificio a liberdade do individuo, impb-la sempre de maneira fundamentada,
demostrando a necessidade da segregacao cautelar, diante da presenca de qualquer das
hipétesesinscritas no art. 312 do Cadigo de Processo Penal, verbis:

Art. 312. A prisio preventiva podera ser decretada como garantia da
ordem publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucdo criminal, ou para
assegurar a aplicacdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime eindicio
suficiente de autoria.”

Assim sendo, verifica-se que a instancia a quo entendeu devida a priséo
preventiva do paciente com esteio, tdo somente, na gravidade abstrata do delito em
tese cometido, sem apontar, contudo, nenhum elemento concreto que, efetivamente,
evidenciasse que o paciente, em liberdade, pudesse colocar em risco a ordem publica.

Dessarte, a decisdo impetrada encontra-se em flagrante afronta a garantia
congtitucional inserta no art. 93, IX, da Constituicao Federal, mormente no que serefere
a decisdo que restringe o direito fundamental a liberdade.

[...]

Dessarte, diante da existéncia de ilegalidade flagrante, a ordem merece
concessao de oficio por esta Corte Superior, a fim de que a prisdo preventiva sga
substituida pelas medidas cautelares previstas no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal, a serem fixadas pelo Juizo de origem.

Posto isso, opina o0 Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento
do habeas corpus e pela concessdo da ordem de oficio.

E o Parecer, sm,j" (fls. 159-165, grife).

L

Por esses mativos, ndo conhego do presente habeas cor pus.

Contudo, concedo a ordem de oficio para revogar a prisio preventiva
decretada em desfavor do paciente, sdvo se por outro motivo estiver preso, e sem prguizo da
decretacd0 de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou de outras medidas
cautelares diversas da prisdo previsas no art. 319 do Caédigo de Processo Pendl.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0134724-7 PROCESSO ELETRONICO HC 357.185/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00108927120158260606 108927120158260606 20160000306857 20233190720168260000
20312015

EM MESA JULGADO: 28/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : ALTAIR BRAGA JUNIOR
ADVOGADO : ALTAIR BRAGA JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . VINICIUSDAS NEVES DE CAMARGO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



