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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.427 - BA (2016/0117025-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : ROBERTO OLIVEIRA SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. LATROCINIO.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. EXCESSO DE PRAZO. INSTRUCAO
ENCERRADA. SUMULA N. 52 DO STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
prisdo (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.
2. O Juiz de primeira insténcia apontou concretamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
indicando motivacdo suficiente para justificar a necessidade de
colocar o recorrente cautelarmente privado de sua liberdade, pois
ressaltou as circunstancias do crime, a evasao e o disparo de arma de
fogo, cujo resultado foi a morte da vitima.

3. Na espécie, tem-se a incidéncia do entendimento consolidado no
enunciado da Simula n. 52 desta Corte: "Encerrada a instrugéo
criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento ilegd por
excesso de prazo".

4. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso em habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
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Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de junho de 2016

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.427 - BA (2016/0117025-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : ROBERTO OLIVEIRA SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ROBERTO OLIVEIRA SANTOS estaria sofrendo coacao
ilegd em seu direito de locomocgéo, em decorréncia de acordao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado da Bahia, que denegou o HC n.
0023300-54.2015.8.05.0000.

Consta dos autos que o recorrente — preso em flagrante, em
26/8/2015, pela suposta prética do crime tipificado no art. 157, 82°%, 1 ell, e §
3°, do Cddigo Penal — teve a custédia convertida em preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou prévio habeas corpus, o qua foi
denegado pela Corte local.

Nas razbes deste recurso, adega 0 recorrente excesso de prazo
na formacéo da culpa, hgja vista que se encontra custodiado "ha quase 05
(cinco) meses, sem que se tenha iniciado a instrucdo crimind" (fl. 49).
Assevera que "a audiéncia de instrucdo e julgamento, designada para o dia 02
de dezembro de 2015, n&o ocorreu, vindo a ser redesignada para o dia 03 de
fevereiro de 2016" (fl. 49). Salienta que a prisdo cautelar ndo foi fundamentada
de formaidbnea e que estéo ausentes os requisitos do art. 312 do CPP.

Requer, liminarmente e no mérito, a expedicdo de alvara de
soltura.

Indeferida a liminar (fls. 69-72) e prestadas as informacoes (fls.
84-85), foram os autos enviados ao Ministério Publico Federal, que oficiou
pelo ndo provimento do recurso (fls. 89-97).

Mediante contato telefénico com a serventuéria Silvia, da 142
Vara Criminal da Comarca de Salvador (no dia 9/6/2016, as 15h46min,
telefone 71-3460-8073), foi informado que a instrucéo ja foi encerrada e que o
Magistrado abriu vista ao Ministério Publico.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.427 - BA (2016/0117025-0)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. LATROCINIO.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. EXCESSO DE PRAZO. INSTRUCAO
ENCERRADA. SUMULA N. 52 DO STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
prisdo (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.
2. O Juiz de primeira instancia apontou concretamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Pendl,
indicando motivacdo suficiente para justificar a necessidade de
colocar o recorrente cautelarmente privado de sua liberdade, pois
ressaltou as circunstancias do crime, a evasao e o disparo de arma de
fogo, cujo resultado foi a morte da vitima.
3. Na espécie, tem-se a incidéncia do entendimento consolidado no
enunciado da Sumula n. 52 desta Corte: "Encerrada a instrucéo
criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento ilegd por
excesso de prazo”.
4. Recurso néo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

O Juizo de primeiro grau converteu a priséo em flagrante em
preventiva, sob os seguintes fundamentos:

[..]

Passo a decidir nos autos, seguindo com a andise da presenca ou néo
das condigdes e pressupostos da medida condritiva, Com referénciaa
andie da decretacdo da prisfo preventiva requerida peo Minigério
PUblico, o periculum libertatis é traduzido pelas expressies garantia
da ordem plblica, da ordem econdmica, conveniéncia da ingtrucéo
cimind e assegurar a gplicacdo da leé pend, as quais condituem os
chamados fundamentos da priso preventiva (também denominados
requistos dternativos), dispostos no atigo 312 do Codigo de
Processo Pend (MIRABETE, 2002, p. 385).

O fumus comiss ddlicti se caracteriza pelos pressupostos da “prova
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da exigéncia do crime (prova da materididade dditiva)” e dos indicios
suUficientes da autoria (também denominados requisitos concomitantes),
0S quas condam na segunda parte do atigo 312 do Codigo de
Processo Pend.

A patir disso, quando da gplicacdo da medida é necess&rio que o
julgador verifique a exigénda desses dementos e condate se
efetivamente estéo preenchidos os pressupostos e os fundamentos da
referida priso, dispostos no artigo 312 do Codigo de Processo Pend,
0S quas, consoante ja referido, representam, respectivamente, o
fumus boni iuris e o periculumin mora.

Na hipotese dos presentes autos, podemos extrar das pecas
colacionadas junto com a representacdo da autoridade policid, que a
hipdtese de inddéncia ddituosa se adegqua as condigbes de
admisshilidade eencadas no artigo 313 do CPP.

A prova da maeididade dditiva estd consubstanciada nos
documentos ja carreados aos autos pela Autoridade Policd,
especidmente pelo termo de declaracBes da vitima, propriet&io do
edabdecimento, auto de reconhecimento e termo de interrogetdrio,
constatando-se suposta prética de crime de larocinio, quando de um
roubo a um veiculo, seguindo-se ao roubo de uma panificadora
nominada Macro P&o em concurso de pessoas e com emprego
de armas de fogo, tendo, na fuga dos autor es do crime, uma das
vitimas, chamada ANDERSON MARTINS DA PAZ, sdo
alvgada pedo disparo de arma utilizada por um dos autores do
ddlito.

Séo fortes os indicios da autoria dditiva, pois 0 autuado foi flagrado
evadindo-se do local do ddlito, e confessa na Delegacia a sua
coautoria

Por isso, em analise dos fundamentos da medida, é imperiosa a
resricdo cautdar da liberdade do indiciado, a fim de se
salvaguardar a ordem publica de agdes que estéo tornando-se
rotina na capital da Bahia, onde o produto de roubo tornou-se moeda
corrente entre asdtantes e receptadores, e multiplicaranse 0s
praticantes desses roubos, a fim de aufeir dinhero rgpido e fadl,
ocasionando por vezes a extingdo da vida de inocentes, como é 0 caso
dos autos.

Pdo exposto, HOMOLOGO A PRISAO EM FLAGRANTE
LAVRADA pda Autoridade Policdd, CONVERTENDO-A EM
PRISAO PREVENTIVA, an defavor do indidado ROBERTO
OLIVEIRA SANTOS, para a gaatia da ordem publica, com
espegue nos atigos 312 e 313 do Cbdigo de Processo Pend. (fls
11-12)

O Tribuna de origem, no julgamento do writ originério,
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manteve o decreto preventivo, destacando a gravidade concreta e o modus
operandi, e afastou 0 excesso de prazo.

A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que,
para submeter alguém a prisdo cautelar, é cogente a fundamentacéo
concreta, sob asbalizasdo art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, verifico que se mostram suficientes
as razles invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de
prisio do ora recorrente, porquanto contextualizaram, em dados
concr etos dos autos, a necessidade cautelar de segregacdo do réu.

Com efeito, o Juiz de primeira instancia apontou
concretamente a presenca dos vetores contidos no art. 312 do Caodigo de
Processo Penal, indicando motivacao suficiente para justificar a
necessidade de colocar o recorrente cautelarmente privado de sua
liberdade, pois destacou que "de um roubo a um veiculo, seguindo-se ao
roubo de uma panificadora nominada Macro P&o em concurso de pessoas e
com emprego de armas de fogo, [...], na fuga dos autores do crime, uma
das vitimas, chamada ANDERSON MARTINS DA PAZ, [foi] alvgada
pelo disparo de arma utilizada por um dos autores do delito”, bem como
gue "o autuado foi flagrado evadindo-se do local do delito, e confess[ou]
na Delegacia a sua coautoria' (fl. 12), o que justifica a manutencao da prisao
para garantia da ordem publica.

Cumpre destacar, ainda, que, conforme a exordial acusatoria, a
vitima néo resistiu aos ferimentos e faleceu na mesma noite.

Registro por oportuno, 0 seguinte precedente:

[..]
1. O Superior Tribund de Justica possui entendimento consolidado de
gue ndo ha condrangimento ilegd quando a prisfo preventiva €
decretada em razéo da gravidade concreta da conduta delituosa,
evidenciada peo modus operandi com que o crime fora praticado.
No caso, o ddito de latrocinio foi perpetrado mediante o emprego de
arma de fogo e em concurso com outros individuos, tendo redundado
emtiroteio com a policia, 0 que acarretou a morte de umdos corréus e
causou ferimentos em umadas vitimes

2. No que se refere ao fumus comiss ddlicti, as ingéncias ordinérias
reconheceram a exigéncia de indicios de autoria do réu, nos termaos do
exigido peo art. 312, ceput, do Codigo de Processo Pend,
notadamente pelo faio dele ter Sdo preso em flagrante e baleado
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durante a troca de tiros, bem como em razéo de terem sdo colhidos
depoimentos na fase inquistorid que atestam sua participacdo na
empreitada criminosa. Maiores incursies acerca do tema demandariam
revolvimento do conjunto fético-comprobatdrio, 0 que ndo se admite
naviaestreita do recurso em habeas corpus.

[..]

5. A teor de precedentes desta Terceira Segdo, golicvels ao caso sub
judice, a subdituicdo da prisho preventiva por medidas cautdares
diversas (CPP, art. 319) ndo é recomendavel quando aguela estiver
judificada na “pericullosdade socd do denunciado, dada a
probabilidade efetiva de continuidede no cometimento da grave
infragdo denunciadd’ (RHC 50.924/SP, Rd. Minigro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 07/10/2014;, RHC
48.813/RS, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 09/12/2014).

6. Recurso desprovido. (RHC n. 64.809/SP, Rd. Minigro Ribeiro
Dantas, 52 T., DJe 23/11/2015)

Quanto a0 excesso de prazo, cumpre registrar que 0s prazos
processuais previstos na legidacdo patria devem ser computados de maneira
global, e o reconhecimento do excesso deve-se pautar sempre pelos critérios de
razoabilidade e proporcionalidade (art. 5°, LXXVIII, da CF), considerando
cada caso em sua particularidade.

In casu, conforme informagdes prestadas, as fls. 84-85, verifico
gue a prisdo em flagrante foi convertida em preventiva em 28/8/2015 e a
denuncia foi recebida em 14/9/2015. A citacdo do réu ocorreu em 20/10/2015
e a sua defesa foi apresentada em 27/10/2015. O aditamento da denuncia para
incluir novas testemunhas, oferecido pelo Ministério Pablico, foi recebido em
25/2/2016.

Em consulta ao sitio eetronico do Tribunal a quo, consta que
houve audiéncia de instrucdo e julgamento nos dias 3/2/2016, 25/2/2016,
4/4/2016, 12/4/2016 e 18/5/2016. Mediante contato telefébnico com a
serventuaria Silvia, da 14% Vara Crimina da Comarca de Savador (no dia
9/6/2016, as 15h46min, telefone 71-3460-8073), obtive a informacéo de que a
instrucéo ja foi encerrada e que o Magistrado abriu vista ao Ministério Publico.

Dessa maneira, incide, na espécie, o dbice da Simula n. 52 do
STJ "Encerrada a instrucdo crimina, fica superada a aegacéo de
constrangimento por excesso de prazo”.
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A vista do exposto, nego provimento ao recurso ordinério em
habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0117025-0 RHC 70.427 /| BA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00233005420158050000 05554944720158050001 233005420158050000
EM MESA JULGADO: 28/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ROBERTO OLIVEIRA SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso em habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



