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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 353.182 - M S (2016/0091838-4)

RELATOR
IMPETRANTE

ADVOGADO

IMPETRADO

PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO

DO SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL

: ILDEMAR DA SILVA OLIVEIRA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE APLICACAO DA
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LE
11.343/2006. INVIABILIDADE. EXPRESSIVA QUANTIDADE
DE DROGA. AGENTE FLAGRADO NA CONDICAO DE
"MULA" DO TRAFICO. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS
QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE SE
DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REGIME PRISIONAL
E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. TESES PREJUDICADAS
PELO NAO REDIMENSIONAMENTO DA  PENA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercera
Secao do Superior Tribund de Justica, diante da utilizac@o crescente e
sucessva do habeas corpus, passasam a redringr a Sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursa prépria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de dficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Judica firmou-se no
sentido de que néo h4 ilegdidade na negetiva de gplicacéo da causa
especia de dminuicio previdano 8 4° do art. 33 daLe 11.343/2006
guando a quantidede e a naureza das substancias gpreendidas
permitem aferir que o agente se dedica a atividade criminosa

3. Ademais, € assente a jurigorudéncia desta Corte no sentido de que
0 agente que trangporta drogas na quaidade de "muld’, servindo ao
crime organizado, néo faz jus ao redutor previsto no § 4° do art. 33 da
La 11.343/2006.

4. Mantida a condenacéo em patamar superior a 4 (quatro) anos, fica
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prejudicado o plato de dteracéo do regime prisond e de substituicéo
da pena privaivade liberdade por redtritiva de direitos, ressaltando-se,
no ponto, que 0 paciente encontra-se cumprindo pena em regime
semiaberto.

5. Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, Nndo conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 28 de junho de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 353.182 - M S (2016/0091838-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO : §|J5|L:ENSOR|A PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
IMPETRADO ; 'I?RC’)I iiJJ:QAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE : |SLUDLEMAR DA SILVA OLIVEIRA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

ILDEMAR DA SILVA OLIVEIRA contra acordéo proferido pelo Tribund de Judica do
Estado do Mato Grosso do Sul na Apelagéo n. 0000388-03.2015.8.12.0054 e respectivos
embargos infringentes.

Congta dos autos que o peciente foi condenado, em primero grau de
jurisdicdo, a pena de 7 anos de reclusdo, em regime inidd fechado, e multa, pela prética do
crime previgto no art. 33, caput, da Le 11.343/2006, incidentes as mgorantes previdas nos
incdsos|ll eV do art. 40 do mesmo estatuto (e-STJfls. 101/109).

Irresignado, 0 Parquet interpds recurso de apelacéo, o qud foi, por maoria
de votos, improvido (e-STJfls 191/204), conforme a ssguinte ementa

APELACAO CRIMINAL - TRAFICO DE DROGAS -
RECONHECIMENTO DA  MINORANTE DO  TRAFICO
PRIVILEGIADO — IMPOSSBILIDADE — AFASTAMENTO DAS
MAJORANTES PREVISTAS NO ART. 40, Il E V DA LEl DE
DROGAS — INVIABILIDADE — ABRANDAMENTO DO REGIME
INICIAL DE PRISAO — IMPERTINENCIA — SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS— TESE DESACOLHIDA — RECURSO DESPROVIDO.

1. Ausentes 0s requisitos legais enumerados em ambito do art. 33 §
4° da Lei n. 11.343/2006, de forma cumulativa, incabivel a
incidéncia da causa de reducdo de pena do intitulado trafico
privilegiado.

2. Segundo entendimento j& consolidado perante o Superior
Tribunal de Justica, para incidéncia da causa especial de aumento
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de pena do trafico interestadual, é desnecessaria a efetiva
transposicdo de fronteiras, bastando, pois, a demonstracdo
inequivoca de que o entorpecente teria por destino outro Estado da
Federacéo.

3. Para configurar a incidéncia da causa de aumento de pena
estabelecida no art. 40, 1ll, da Legislacdo de entorpecentes (Lei
11.343/06), basta que o crime seja cometido no interior de
transporte publico interestadual, independentemente da intencéo do
agente emdisseminar a droga entre 0s demais passageiros.

4. Para fixacdo do regime inicial de prisdo, deve ser levada em
consideracdo, além da quantidade de pena imposta, a eventual
condicdo de reincidente do agente, a existéncia de circunstancias
judiciais a ele desfavoraveis e, ainda, a inteligéncia do art. 387 §
2°, do Codigo de Processo Penal.

5. Ausentes os requisitos legais previstos no art. 44 do Cdodigo
Penal, descabe a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos.

Os embargos infringentes opostos contra a parte ndo unénime do julgedo

foram parcidmente providos para afastar a mgorante prevista no inciso |1l do art. 40 da Le

11.343/2006, razéo pela qud a pena do paciente fa reduzida para 5 anos e 10 meses de
reclusdo, dém de dterar o regime prisond parainidd semiaberto (e-STJfls 303/314). Segue

aementa do acordao:

EMBARGOS INFRINGENTES EM APELACAO CRIMINAL -
TRAFICO DE DROGAS — MAJORANTE DO ART. 40, Il DA LEI
11.343/06 — AFASTAMENTO — MANUTENCAO DA MAJORANTE
DO ART 40, V, DA LEl 11.343/06 — PRESCINDIBILIDADE DA
TRANSPOSICAO DE FRONTEIRAS — NAO INCIDENCIA DA
MINORANTE DO ART. 33, § 4° DA LEl 11.343/06 -
MANUTENCAO — PROVAS DE INTEGRACAO A ORGANIZACAO
CRIMINOSA — REGIME PRISONAL — MODIFICACAO PARA O
SEMIABERTO — PROVIMENTO PARCIAL

A simples utilizacdo de transporte publico na pratica do crime de
trafico de drogas, por s s, ndo caracteriza a causa de aumento
prevista no art. 40, Ill, da Lei n. 11.343/06. A incidéncia da
referida majorante deve ser aplicada somente quando constatada a
efetiva comercializacdo da substancia entorpecente no interior do
veiculo coletivo, 0 que ndo se verificou no caso em concreto.

Mantém-se a causa de aumento referente ao trafico interestadual,
uma vez que comprovado que o entorpecente tinha como destino
outro Estado da Federacdo (Bauru SP), sendo desnecessario o
efetivo transpasse de fronteira interestadual. Precedentes desta
Corte.
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Se as provas coligidas nos autos evidenciam que 0 agente integra
organizagdo criminosa, ndo deve incidir a minorante relativa ao
trafico ocasional/privilegiado por ndo preenchimento dos requisitos
para concessao da benesse.

O regime inicial de cumprimento da pena, no crime de trafico de
drogas, deve ser fixado nos moldes do art. 33 do Cadigo Penal.

No presente mandamus (e-STJ fls 1/22), a impetrante sustenta que o
acorddo impugnedo impds congrangimento ilegd ao paciente, pois ndo aplicou a minorante
previsiano § 4° do art. 33 da Le 11.343/2006, embora preenchidos os seus requisitos, sendo
iniddneos os fundamentos utilizados para obstar o beneficio. Em consequéncia do pleteado
redimensonamento da pena, defende o cabimento do regime aberto, bem como a substituicéo
da pena privativade liberdade por redritiva de diretos.

Ao find, liminarmente e no Mérito, pede a concessdo da ordem para que
sgja gplicado o redutor previsto no art. 33, 8 4°, da La 11.343/2006, redimensionando-se a
pena do paciente, dém da dteracdo do regime prisond para 0 aberto e subdituicéo da pena
privativa de liberdade por redtritiva de direitos.

O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls 323/326).
As informagdes foram prestadas as e-STJ fls 339/435.

O Minigério Piblico Federd, por meio do parecer exarado as e-STJ fls
444/454, opinou pelo ndo conhecimento do writ, conforme a ssguinte ementat

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSMETRIA. PLEITO PELA APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N°
11.343/2006. IMPOSSBILIDADE. ELEVADA QUANTIDADE DA
DROGA. AGENTE INTEGRA ORGANIZACAO CRIMINOSA.
ANALISE DE MATERIA FATICA. INCABIVEL NA VIA ELEITA.
PLEITO PELA FIXACAO DO REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. INVIABILIDADE. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOSLEGAIS,

1. O habeas corpus impetrado como substitutivo de recurso revela
sua utilizacdo indevida e deve ser combatido, sob pena de
banalizacdo da garantia constitucional.
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2. O Tribunal de origem apresentou fundamentacéo concreta e
idonea para afastar a aplicacéo da causa especial de diminuicao
de pena do art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006, pois considerou o
fato de o paciente integrar organizacao criminosa, destacando a
elevada quantidade da droga apreendida e a forma de contratacéo
do paciente.

3. Ademais, no que tange a consideracdo quanto ao paciente
integrar organizacéo criminosa, verifica-se que, para se concluir
em sentido diverso, ha necessidade do revolvimento do acervo
fatico- probatério, providéncia incabivel na via estreita do habeas
corpus.

4. O gquantum de pena imposta afasta a pretensdo de fixacdo de
regime aberto para o cumprimento de pena, nos termos do art. 33, 8
2°, 'c', do Cdbdigo Penal, e inviabiliza a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, de acordo com o
art. 44, inciso |, do Cédigo Penal.

5. O Ministério Publico Federal manifesta-se pelo nao
conhecimento do habeas corpus e, diante da auséncia de
ilegalidade, pela ndo concesséo da ordem de oficio.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 353.182 - M S (2016/0091838-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Relator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa

nova orientacdo das Cortes Superiores do pais

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - APrimeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacéo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinéario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
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utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.818/SP, Re. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSIMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccao do art. 102, Il, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o ingtituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacao do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Rea. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Asam, de inido, incabive o presente habeas cor pus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,

para verificar a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de ofico.

Busca-se, na presente oportunidade, 0 reconhecimento de congrangimento
ilegd na negativa de aplicacdo da minorante previsano 8§ 4° do art. 33 da La 11.343/2006 e,
em consequéncia, a fixagdo do regime aberto e substituicio da pena privativa de liberdade por

redritivade direitos.

No que toca a0 redutor previsto no 8 4° do art. 33 da Lea 11.343/2006,
seguem os fundamentos utilizados pelas indéncias ordinéias para negar a respectivainddénda
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(e-STJfls 105/106):

No caso particular, da anélise do contexto probatério, observa-se
que

nao estd preenchido o requisito relacionado a ndo dedicacdo a
atividades criminosas.

Nesse contexto, reputo oportuno trazer a baila a perfeita analise
realizada pelo magistrado sentenciante, o qual, a luz das
particularidades do fato criminoso, concluiu que o apelante fazia
parte de organizagdo criminosa ligada ao tréfico de drogas. Os
fundamentos explicitados, que adoto como razdes de decidir nesta
ocasiao, foram os seguintes:

"(...). Deixo de aplicar a causa de diminui¢gdo do art. 3, § 4°, da Le
n°® 1.343/06, pois embora o réu seja primério e possua bons
antecedentes, as circunstancias do flagrante indicam claramente a
sua ligacéo com organizag&o criminosa.

Com efeito, a elevada quantidade de droga (acessivel apenas aos
grandes traficantes) e a forma com a qual ILDEMAR foi
"contratado”, ou seja, mediante contato tanto no seu Estado de
origem, quanto em terras sulmatogrossenses, onde lhe foi
disponibilizada a mala lotada de drogas, além de passagens
rodoviarias e dinheiro para a viagem, demonstram que €ele estava a
servico de uma quadrilha especializada no crime de trafico de
drogas, com ramificacdes em mais de um Estado da Federacéo.

No ponto ressalto que, malgrado respeitavel entendimento
jurisprudencial em sentido contrario, o chamado "mula" contratado
para transportar grande quantidade de droga nao pode receber
tratamento penal mais brando, pois € peca fundamental da cadeia
do tréfico.

Com efeito, essas pessoas atuam de forma decisiva no éxito das
grandes quadrilhas, pois, além de fazerem a distribuicdo da
substancia em "atacado”, mantém o sigilo absoluto acerca da
identidade de seus "chefes', protegendo a integridade da
organizagao criminosa.

Dessa forma, existe uma clara adesdo da conduta desses
transportadores ao alto escaldo do trafico de drogas, devendo
receber resposta penal a altura da gravidade de seu nefasto
comportamento.”

A luz da bem estruturada analise acima exaltada, que n&o levou em
consideracdo a quantidade de droga apreendida, mas sm todo o
contexto criminoso existente por traz do trafico de drogas realizado
em circunstancias como a dos autos, pode-se concluir que o
apelante faz parte de organizacao criminosa ligada a traficancia.

Dessa forma, esta ausente um dos requisitos previstos no art. 33, §
4° da Le 11.343/06, que é justamente o da ndo dedicacdo a
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atividades criminosa, o que, numa analise final, impede o
reconhecimento do tréafico privilegiado.

Assm, extrai-se que tanto 0 Jdizo de primeiro grau quanto a Corte locd
formaram o seu convencimento a partir do acervo probatdrio, conduindo que as drcungancias
que envolveram o ddlito demongtram que o paciente se dedica a aividades criminosas, na
medida em que sarvia a0 aime organizado na condicdo de "muld’, sendo apreendida
expressva quantidade de entorpecente (13,2 kg de maconha).

Sobre 0 tema, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica firmou-se no
sentido de que nédo ha ilegdidade na negativa de aplicacéo da causa especid de diminuicéo
previga no 8§ 4° do art. 33 da La 11.343/2006 quando a quantidade e a natureza das
substéncias gpreendidas permitem aferir que o agente se dedica a dividade criminosa
Outrossm, esta Corte firmou entendimento no sentido de que o0 agente que trangporta drogas

naquaidade de "muld’, servindo ao crime organizado, néo faz jus ao beneficio.
Nesse sentido, seguem julgados desta Corte:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE ENTORPECENTES EXPRESSVA QUANTIDADE DE
DROGAS. AFASTAMENTO DA REDUCAO DA PENA PREVISTA NO
ART. 33, 8§ 4° DA LEI 11.343/2006. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. RECURSO DA DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO.
DESNECESSDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
PROBATORIA. AGRAVO DESPROVIDO.

| - A expressiva quantidade de droga apreendida com o recorrente
- 11,240 kg de maconha - revela-se apta a evidenciar a dedicacéo
a atividade criminosa, nao fazendo jus, portanto, a incidéncia da
minorante, conforme previsto no 84° do art. 33 da Lei 11.343/06.

Il - Além disso, o atual entendimento jurisprudencial desta Corte
Superior € no sentido de que, regra geral, o agente que transporta
drogas, na qualidade de 'mula’ do trafico, integra organizacéo
criminosa. Precedentes.

I -"[...] Aquestdo discutida neste recurso especial ndo demanda
o revolvimento de matéria fatico-probatoria, procedimento que é
obstado pela SUmula n. 7 deste Superior Tribunal, tal como ocorre,
por exemplo, com a valoragdo das circunstancias judicias (uma a
uma). O caso, diversamente, demanda apenas 0 reexame da
aplicacdo da pena, providéncia admitida em carater excepcional,
nas hipéteses de manifesta violagéo aos critérios dos arts. 59 e 68
do Cadigo Penal e do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, sob o aspecto
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da legalidade, nas hipéteses de falta ou de equivoco evidente de
fundamentacéo das circunstancias judiciais (como no caso) ou,
ainda, de erro de técnica no critério trifasico de aplicacdo da
pena’ (AgRg no REsp n. 1.475.447/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, DJe de 22/6/2015).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1.480.593/MS, Rdl.
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 29/10/2015)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. (4.272 KG DE
COCAINA). PENA-BASE. EXASPERACAO. ART. 42 DA LEl N.
11.343/2006. FUNDAMENTACAO IDONEA. ART. 33, § 4°, DA LEI
N. 11.343/2006. FRACAO MINIMA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
REGIME FECHADO. ILEGALIDADE. AUSENCIA.

[.]

5. A circunstancia de a recorrente atuar como mula do tréfico, por
s s0, ja consubstanciaria motivo idéneo para exclusdao do redutor
especial (precedentes do STJ e do STF). Logo, nao ha ilegalidade
na opcao adotada pelo Tribunal a quo em utilizar tal fundamento
para manter o redutor no patamar minimo (1/6).

[..]

7. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 747.880/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, DJe 25/11/2015)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA
PENA. QUANTIDADE DE ENTORPECENTES EXERCICIO DO
COMERCIO ILICITO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
DO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006. INVERSAO DAS
CONCLUSOES DO ACORDAO RECORRIDO. INVIABILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Nao trazendo o agravante tese juridica capaz de modificar o
posicionamento anteriormente firmado, € de se manter a decisdo
agravada por seus proéprios fundamentos.

2. O Tribunal de origem afirmou expressamente nao estarem
preenchidos os requisitos para que o recorrente se beneficiasse da
minorante do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, pois a relevante
guantidade de entorpecentes indica o envolvimento do acusado com
o trafico. Para rever a conclusdo, necessario seria 0 reexame de
provas, inviavel emrecurso especial.

3. A teor da jurisprudéncia desta Corte, € incabivel o pedido de
concessdo de ordem de habeas corpus de oficio como tentativa de
burlar a inadmissdo do recurso especial.
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4. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 607.253/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, DJe 22/6/2015)

PENAL. HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA
LEI 11.343/2006. REGIME INICIAL FECHADO. NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA. POSSBILIDADE. CONVERSAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM RESTRITIVA DE DIREITOS
NAO CABIMENTO. ART. 44, |, DO CP. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[.-]

I11 - No caso dos autos, as circunstancias do crime (dentre elas, a
expressiva quantidade e diversidade de drogas apreendidas - 53,11
g de maconha, 116,58 g de crack e 27,78 g de cocaina) justificam o
afastamento da minorante, eis que ha indicativo de que o paciente
se "dedica a atividades criminosas’, inocorrendo, portanto, o
permissivo legal previsto no 8§ 4° do art. 33 da Le 11.343/06
(precedentes).

[...]
Habeas corpus ndo conhecido. (HC 309.244/SP, Rel. Minigtro FELIX

FISCHER, Quinta Turma, DJe 21/5/2015)

Portanto, ndo hé fdar em ilegdidade na negetiva de aplicacéo da minorante
previgano § 4° do art. 33 daLd 11.343/2006.

Em consequéncia do n&o redimensonamento da pena, pois a pena fo
mantida em patamar superior a 4 anos, fica prgudicado o plato de dteracdo do regime
pridond e de subdituicdo da pena privdiva de liberdade por redritiva de diratos,
ressaltando-se, no ponto, que o paciente encontra-se cumprindo pena em regime semiaberto
(e-STJfls 303/314).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



