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HABEAS CORPUS N° 351.165 - SP (2016/0065146-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PEDRO CAVENAGHI NETO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCASEDUARDO RIBEIRO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. PRISAO PREVENTIVA,
TRAFICO DE ENTORPECENTES. REGIME INICIALMENTE MAIS GRAVOSO
FIXADO COM BASE NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
FUNDAMENTO INIDONEO. FIXACAO DO REGIME INICIAL ABERTO.
POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS,
SUBSTITUICAO POR PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicio a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem da ordem de ofidio.

Il - Na hipdtese dos autos, o regime fechado para o inido do cumprimento da
pena fai fixado com base na gravidade abstrata do ddito. Contudo, o Enunciado 440,
da Simula do STJ dirma que "fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o
estabelecimento de regime prisonal mais gravoso do que o cabivel em razio da
sancao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito"”.

[l - In casu, da andise dos fundamentos expostos pelas ingéncias ordindrias,
quando da redizacéo da dosmetria da pena, verificase que as dircungéncias judicias
do paciente foram avadiadas de modo interamente favordve, bem como que se trata de
individuo primério, razéo pea qud o regime que mdhor atende sua Situacéo, nos termaos
do art. 33, § 29, ¢, e § 3°, do Cdodigo Pend, é o0 aberto.

IV - O Pretério Excelso, nos termos da r. decisdo Plenaia proferida por
ocasido do julgamento do HC n. 97.256/RS, considerou incondituciond a vedacéo legd
a subdtituicdo da pena privaiva de liberdade em redtritivas de direitos, contidano art. 33,
§ 4° daLea n. 11.343/06 cuja execucdo foi susgpensa pelo Senado Federd (Resolucéo
n. 5 de 16/2/2012), e pamitiu a concessao da benesse legd aos condenados pedo aime
de tréfico de entorpecentes, desde que preenchidos requiditos insartos no art. 44 do
Cddigo Pend.

V - In casu, o paciente, néo reincidente, teve vaoradas como favoravels todas
as drcungténcias judiciais, com a pena-base fixadano minimo legd, e fol condenado pda
prética de crime cometido sem violéndia ou grave ameaca a pessoa (tréfico), a penade 1
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(um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo, diante da reducéo de 2/3 (dois tercos) em
razéo da incdidénciado § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/06. Assim, aluz do art. 44 do
Codigo Pend, também fez jus & subdtituicdo da pena privaiva de liberdade por
redtritiva(s) de direito(s).

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
confirmando a liminer deferida, fixar o regime inidd aberto para 0 cumprimento da pena,
com a conseguente conversio da pena privativa de liberdade em redritiva de diretos,
nos moldes do art. 44 do Codigo Pend, a ser estabel ecida pelo juizo a quo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minisro Relator.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 21 de junho de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 351.165 - SP (2016/0065146-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratiase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso ordindrio, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
LUCAS EDUARDO RIBEIRO, apontando como autoridade coatora o eg. Tribuna de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o paciente fa condenado pela prética do ddito
tipificado no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, as penas de 1 (um) ano e 8 (0ito) meses
de reclusao, mas 166 (cento e sessenta e sais) diasmulta, en regime inidd fechado, e Ihefol
negado o direito de gpelar em liberdade (fls 31-34). Interposta apelacéo pela defesa, os autos
encontram-se condusos (informacéo afl. 57).

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo por
meio do qua buscava a revogecdo da r. decisio que denegou o dirato de recorrer em
liberdade. O eg. Tribund a quo denegou a ordem, conforme ementa a segQuir transcrita,

verbis;

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS Recurso em
liberdade. Impossibilidade. Réu que respondeu ao pProcesso preso.
Perssténcia dos requisitos da custodia cautelar. Medidas cautelares
alternativas. Imposshilidade de substituicdo da prisdo diante da
insuficiéncia das mesmas para garantir a ordem publica. ORDEM
DENEGADA" (fl. 24).

Dai 0 presente writ, no qua dega o impetrante condrangimento ilegd diante da
Imposicio do regime inicial fechado, quando o paciente faria jus ao regime aberto para o
cumprimento da pena, ateor do digposto nas Simulas n. 718 e 719 do eg. Supremo Tribund
Federa e na Simulan. 440 do Superior Tribund de Justica

Aduz, também, que o paciente teria direito a subgtituicdo da pena privativade
liberdade pela regtritiva de direitos, pois presentes os requisitos previstos no art. 44 do Cédigo
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Pend; e que ndo haveria fundamentacéo idbnea quanto a negetiva de recorrer em liberdade.

Requer, a0 find, que sga declarada nula a r. sentenca de primero grau no
tocante a fixagdo do regime inidd e a subdtituico da pena; e, subsdiariamente, a revogacéo
da prisdo preventiva

Liminar deferida as fls 39-41, para que fosse observado em relacdo ao
paciente o regime aberto até o julgamento find do presente writ.

As informagdes foram prestadas asfls 57-72.

O Minigério Plblico Federd, as fls 51-56 e 77-81, opinou peo ndo
conhecimento do habeas corpus e pea concessio da ordem de oficio, gpenas para que 0
paciente cumpraa penano regime inidd semiaber to.

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 351.165 - SP (2016/0065146-4)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. REGIME [INICIALMENTE
MAIS GRAVOSO HXADO COM BASE NA
GRAVIDADE  ABSTRATA DO  DELITO.
FUNDAMENTO INIDONEO. FIXAGCAO DO
REGIME INICIAL ABERTO. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS.
SUBST ITUIQAO POR PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretdrio Excelso, firmou orientagdo no sentido de néo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem da ordem de dfidio.

Il - Na hipotese dos autos, o regime fechado para
0 inido do cumprimento da pena fai fixado com base na
gravidade abgtrata do ddito. Contudo, o Enunciado
440, da Simula do STJ dirma que "fixada a
pena-base no minimo legal, é vedado o
estabelecimento de regime prisonal mais gravoso
do que o cabivel em razéo da sancéo imposta, com
base apenas na gravidade abstrata do delito”.

[l - In casu, da andie dos fundamentos
expostos pelas inddncias ordinaias, quando da
redizacdo da dodmetria da pena, verificase que as
crcungdncias judidas do paciente foram avdiadas de
modo inteiramente favorave, bem como que se trata de
individuo primério, razéo peaqua o regime que mdhor
atende sua Situacdo, nostermos do art. 33,8 2°, ¢, e §
3°, do Codigo Pend, € o aberto.

IV - O Pretério Excelso, nos termos da .
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decisito Plenaia proferida por ocasido do julgamento
do HC n 97.256/RS, condderou incondituciond a
vedacdo legd a subdituicio da pena privativa de
liberdade em redtritivas de diratos, contidano art. 33, §
4° dalé n. 11.343/06 cuja execucdo foi suspensa pelo
Senado Federd (Resolugdo n. 5 de 16/2/2012), e
permitiu a concessao da benesse legd aos condenados
pelo aime de tréfico de entorpecentes, desde que
preenchidos requistos insartos no art. 44 do Caédigo
Pendl.

V - In casu, 0 paciente, ndo reincidente, teve
vaoradas como favoraves todas as circungéncias
judiciais, com a pena-base fixada no minimo legd, e fo
condenado pela préaica de crime cometido sem
violéndia ou grave ameaca a pessoa (tréfico), a penade
1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo, diante da
reducdo de 2/3 (dois tercos) em razéo da incdénca
do §4°do art. 33 daLd n. 11.343/06. Asam, aluz do
art. 44 do Caodigo Pend, também faz jus a subdtituicéo
da pena privaiva de liberdade por redritiva(s) de
direito(s).

Habeas corpus n&o conhecido. Ordem
concedida de oficio para, confirmando a liminar
deferida, fixa o regme inidd &berto para o
cumprimento da pena, com a consequente Conversao
da pena privativa de liberdade em redtritiva de direitos,
nos moldes do art. 44 do Cdbdigo Pend, a ser
estabelecida pdlo juizo a quo.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercara Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeara Turma do col. Pretorio Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
recurso adequado, Stuacéo que implica o ndo-conhecimento da impetragao, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sgja
possivel a concessdo da ordem da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes veculadas no mandamus.
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A r. sentenca de 12 ingéndia fundamentou a dosmetria da pena e a fixagéo do
regimeinidd do paciente da seguinte forma (fls. 31-34, sem grifos no origindl):

"|sto consderado, passo a dosagem da pena. Considerando o disposto no
artigo 59, do Codigo Penal, devida a fixacdo da pena-base no minimo legal de 5
(cinco) anos de reclusdo e pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa. Diante das
circungténcias de quantidade do entorpecente apreendido, possivel a aplicacdo do
redutor previsto no 8§ 4°, do artigo 33 da Lel n° 11.343/06, em seu patamar maximo, ja
que ndo se pode dizer ser expressiva a quantidade do entorpecente apreendido. Assm,
por conta deste redutor, deve a pena base ser reduzida em 2/3 (dois tergos), totalizando
pena de 1 (um) ano e 8 (oito) meses de recluséo e pagamento de 166 (cento e sessenta e
seis) dias-multa, no valor unitério minimo, em razdo da situacdo econémica do acusado.
[...]

Sobre o regime inicial de cumprimento da pena, e considerando a natureza
hedionda do ddlito, por equiparacéo, atendendo comando constitucional (art. 5°, XLIII,
CF), dispde o artigo 2°, § 1°, da Le n. 8.072/90, com a nova redacéo que lhe foi dada
pela Le n. 11.464/07, que a pena deverd ser cumprida inicialmente em regime fechado,
afastados por conseguinte a substituicdo da pena privativa por restritiva de direitos
[...]

Deste modo, a pena comnada ao acusado deverd ser inicialmente
cumprida em regime fechado, ndo se Ihe facultando a interposicdo de recurso em
liberdade, ja que persistem os fundamentos gque determinaram a prisdo cautelar, sem
prejuizo de eventual progressdo em sede de execucdo provisoria. [...]"

| nterposta gpel acdo pela defesa, 0 recurso aguarda julgamento (informagdes do
eg. Tribund de origem afl. 57).

Depreende-se da ldetura do excerto acima que néo foi invocado pela
inst@ncia ordindria outro fundamento para a imposicdo do regime inicial mais gravoso
ao paciente que ndo o dbice imposto a gravidade abstrata do ddlito.

Quanto a esse fundamento, o entendimento acerca da sua vedac&o encontra-se,
indudve, sumulado, conforme pode se depreender dos enunciados n. 718 e 719 da
SIMula'STF, e n. 440 da SUmula/'STJ, 0s quals transcrevo a seguir, respectivamente:

"A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo
congtitui motivagao idonea para a imposicao de regime mais severo do que o permitido

segundo a pena aplicada.”

"A Imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
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aplicada permitir exige motivacao idonea.”

"Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o estabelecimento de
regime prisonal mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancéo imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do delito.”

Da andise dos fundamentos expostos pela inddndia ordindria, quando da
redizaco da dodmetria da pena, verifica-se que as drcungéncias judidas do paciente foram
avdiadas de modo interamente favoréve, com a fixagdo da pena-base no minimo legd, bem
como <e trata de individuo primério, razéo pela qud o regime que mehor atende sua situacéo,
em razéo da pena imposta, nos termos do art. 33, 8 2°, ¢, e § 3°, do Codigo Pend, é o
aberto.

Outrossm, o Pretério Excelso, nos termos da r. deciséo Plenaia proferida
por ocasi&o do julgamento do HC n. 97.256/RS, considerou incondituciond a vedacéo legd a
subgtituicéo da pena privativa de liberdade em redtritivas de diraitos, contida no art. 33, § 4°,
da Le n. 11.343/06 - cuja execucéo fa suspensa pelo Senado Federa (Resolucéo n. 5 de
16/2/2012) -, e pamitiu a concessao da benesse legd aos condenados pelo aime de tréfico
de drogas desde que preenchidos requisitos insertos no art. 44 do Codigo Pendl.

O paciente, ndo rencidente, teve vadoradas como favordvels todas as
crcunddncias judicias, - com a pena-base fixada no minmo legd -, e fo condenado pela
prética de crime cometido sem violéndia ou grave ameaca a pessoa (tréfico) a pena de 1 (um)
ano e 8 (oito) meses de reclusdo, diante da reducdo de 2/3 (dois tercos) em razéo da
incdénciado 8 4° do art. 33 daLd n. 11.343/06. Assm, aluz do art. 44 do Cbdigo Pend, faz
jus a subdtituicéo da pena privativa de liberdade por redritivade direitos.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Concedo, entretanto, a
ordem de oficio para, confirmando a liminar deferida, fixar 0 regime inidd aberto para o
cumprimento da pena, com a consequente conversdo da pena priviva de liberdade em
restritiva de direitos, nos moldes do art. 44 do Codigo Pend, a ser estabelecida pdlo juizo a
quo.

E 0 voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0065146-4 PROCESSO ELETRONICO HC 351.165/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00013745420158260510 13745420158260510 20150000568252 21018954820158260000
EM MESA JULGADO: 21/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . PEDRO CAVENAGHI NETO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LUCASEDUARDO RIBEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



