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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.561.844 - M G (2015/0266447-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MAGNO DA SILVA LOPES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL.
COMUTACAO. DECRETO N. 8.172/13. CONCESSAO. FALTA GRAVE.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. NAO INCIDENCIA.

1. O comdimento de fdta grave pedo sentenciado nos Utimos 12 meses que
antecederam a publicacdo do ato presdencid imposshilita a concessdo da comutagéo
da pena, sendo irrdevante que a fdta grave venha a ser homologada apés a publicacéo
do referido ato normativo, tendo em vida a auséncia de previsio expressa.

2. Tratando-se de questdo eminentemente de direto, que prescinde de reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, ndo hafdar nainddénciada Simulan. 7/STJ.

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Reaor. Os Srs. Minidras Antonio Sddanha
Pdhero, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Rels Jnior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 28 de junho de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.561.844 - M G (2015/0266447-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MAGNO DA SILVA LOPES

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):
MAGNO DA SILVA LOPES interpde agravo regimenta em face de decisio que

deu parcid provimento ao recurso especid.

Aduz o agravante que 0 Parquet estadual esta a perquirir um novo reexame de
matéria fatica, e de atacar matéria que ja foi debatida no Tribunal a quo, insistindo em
verdadeiro reexame de provas (fl. 249) e que a concessao do indulto e da comutacdo de
pena, fica condicionada a inexisténcia de aplicacdo de punicdo em decorréncia do
cometimento de falta grave nos ultimos 12 meses (fl. 250).

Requer a reconsideracéo da decisio ou a sua submissfo a Sexta Turma, a fim de que
sgjadado provimento ao recurso especidl.

A parte agravada gpresentou impugnacéo as fls 271/281.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):
O Tribund de origem entendeu que a fdta grave ainda néo reconhecida na data da

publicacdo do decreto ndo impede a comutacdo da pena, nos termos da seguinte
fundamentac@o (fls 145/148):

[...]. Conhego do recurso, €s que presentes 0S pressupostos
intrinsecos e extrinsecos de sua admissibilidade.

N&o tendo sido arguidas preliminares, nem visumbrando vicio na
prestacao jurisdicional, passo ao exame do merito.

Segundo consta dos autos, 0 agravado foi condenado a uma
reprimenda de 05 (cinco) ano, 04 (quatro) meses e 13 (treze) diassmulta de
reclusdo, encontrando-se em execugdo de pena, no regime semiaberto, quando
em 23/11/2013 praticou falta grave, consistente, segundo imputacéo formulada
pelo Ministério Pablico, na pratica de fato definido como crime.

O d. magistrado a quo, em decisdo prolatada no dia 25 de agosto
de 2014, concedeu ao agravado o beneficio do indulto, por entender presentes
0S requisitos previstos no Decreto n . 8.172/13, conforme se verifica na decisdo
proferida asf. 112/115.

Busca 0 agravante a reforma da decisdo prolatada pelo r. Juizo a
guo, argumentando, para tanto, que o agravado nao preenche os requisitos
subjetivos necessarios para concessao da comutacao da pena.

Inicialmente, ressalta-se que o indulto e a comutacdo da pena sdo
atos discricionérios e exclusivos do Presidente da Republica, conforme disposto
no art. 84, Xll; da Constituicdo Federal, sendo concedidos, portanto, por meio
de Decreto Presidencial, no qual sdo elencados os requisitos necessarios para
concessao dos referidos beneficios.

O indulto é forma de extincéo da punibilidade (art. 107, II, do
Codigo Penal) concedido de maneira coletiva, enquanto a comutacdo é a
reducdo da pena, calculada sobre o restante a ser cumprido.

Pois bem. Analisando detidamente os autos, entendo que razao
nao assiste ao agravante

Isto porgue, nos termos do art. 5°, caput, do Decreto n°. 8.172/13,
somente a falta grave devidamente apurada e homologada no periodo de 12
(doze) meses anteriores a publicacdo do referido decreto (02/12/13), é que
obstam a concessao do beneficio do indulto ou da comutacéo da pena:

[...]

Assm, se a falta grave ndo foi devidamente apurada e
homologada, ndo sendo aplicada nenhuma sancdo no periodo de 12 (doze)
meses anteriores a publicacdo do Decreto n° 8.172/13, acertada se mostra a
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decisio que, reconhecendo a presenca dos requisitos legais, concedeu ao
agravado o beneficio do indulto.

Mediante tais congderagdes, NEGO PROVIMENTO AO
RECURSO, mantendo inalterada a decisdo objurgada. [ ...] .

Como ja adiantado na deciso monocrdtica, 0 acdrdao recorrido diverge do
entendimento do Superior Tribund de Justica, segundo o qud, Por absoluta disposicdo
literal do art. 5° do Decreto 8.172/13, as faltas graves praticadas pelo sentenciado nos
altimos 12 (doze) meses que antecederam a publicacdo do ato presidencial
impossibilitam a concessdo da comutacdo da pena (HC 303.972/RS, Rd. Minidro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/02/2015, DJe 23/02/2015, grife).

Nesse santido:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS AGRAVO EM
EXECUCAO. |IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSD ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. COMUTACAO DA PENA. DECRETO
PRESIDENCIAL N.° 7.648/2011. FALTA GRAVE. HOMOLOGACAO
JUDICIAL POSTERIOR A DATA DE PUBLICACAO DO DECRETO.
POSS BILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao &mbito de cognicdo da garantia congtitucional,
e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente
a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. O prazo de 12 (doze) meses a que se refere ao decreto diz
respeito ao cometimento da falta grave e ndo a sua homologacéo ou eventual
aplicacdo de sancéo.

3. O Decreto exige que a falta grave sgja apurada e reconhecida
mediante decisdo final do juizo competente, mas ndo ha a exigéncia que a
homol ogacdo aconteca até a data da publicacéo do ato normativo.

4. Na hipétese dos autos, a falta disciplinar foi praticada em
5.1.2011, dentro do periodo de doze meses anteriores a publicacdo do Decreto,
gque ocorreu em 21.12.2011. Uma vez homologada, antes ou depois da
publicacdo do ato normativo, impede a concessao do beneficio.

5. Habeas Corpus ndo conhecido (HC 296.970/SP, Rd. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
20/11/2014, DJe 12/12/2014).

No presente caso, 0 apenado, ora recorrido, cometeu a fdta grave em 23/11/2013
(fls 149/150), e o Decreto preddencid 8.172/13 foi publicado em 24/12/2013. Assm,
preticada a fdta grave no periodo de 12 meses que antecederam a publicacdo do decreto, ndo
h& fdar em direito do apenado ao beneficio do indulto, sendo irrdevante que a fdta grave
venha a ser reconhecida aps a publicacdo do referido ato normativo, tendo em vida a
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ausenciade previsio expressa.

Regigtre-se, por oportuno, que a matéria ora gpreciada é exdusvamente de direito,
pais prescinde do exame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, mativo pelo qua ndo ensga
agplicacéo da Smula7/STJ.

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0266447-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.561.844 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 07926466320148130000 10027130126256001 10027130126256002 10027130126256003
PAUTA: 28/06/2016 JULGADO: 28/06/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MAGNO DA SILVA LOPES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : KELSEN MOURA DAMAS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAGNO DA SILVA LOPES

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



