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RECURSO ESPECIAL N°1.598.077 - SE (2015/0137272-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
RECORRIDO :JEDEO
ADVOGADO : ADEMILSON CHAGAS JUNIOR

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. DOLO
DE SATISFACAO DA LASCIVIA. CONTRAVENCAO PENAL.
VITIMAS CRIANCAS DE 8 E 9 ANOS. INCOMPATIBILIDADE.
ART. 217-A DO CODIGO PENAL. CONSUMACAO.
QUALQUER ATO DE LIBIDINAGEM OFENSIVO A
DIGNIDADE SEXUAL. VITIMAS DIVERSAS. CONCURSO
MATERIAL. AFASTAMENTO. CONTINUIDADE DELITIVA
SIMPLES. RECURSO PROVIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. A contrové&rsia atinente a desclassificacdo para a contravencéo
penal prevista no art. 61 do Decreto-Lei n. 3.688/1941 prescinde do
reexame de provas, sendo suficiente a revaloracdo de fatos
incontroversos explicitados no acorddo recorrido.

2. Negase vigéncia ao art. 217-A do CP quando, diante de atos
lascivos diversos da conjuncdo carna e atentatorios a liberdade
sexua da vitima (criangas), desclassificaase a conduta para
contravencdo penal, ao fundamento de que as "agbes se deram sobre
a roupa e de forma ligeira, ndo havendo prova de qualquer contato
fisico direto, nem a prética de outro ato mais grave".

3. A protecdo integra a crianga, em especial no que se refere as
agressbes sexuais, € preocupacdo constante de nosso Estado,
constitucionalmente garantida (art. 227, caput, c/c 0 8§ 4° da
Constituicao da Republica), e de instrumentos internacionais.

4. E pacifica a compreensio de que o ddlito de estupro de vulneravel
Se consuma com a pratica de qualquer ato de libidinagem ofensivo a
dignidade sexual da vitima. Precedentes.

5. Readequacédo da pena, tendo em vista o afastamento do concurso
material em relagcéo ao crime praticado contra as diversas vitimas, de
modo aincidir a regra da continuidade ddlitiva simples.

6. Recurso especial provido, a fim de reconhecer a violagdo do art.
217-A do Codigo Pena e conceder ordem de habeas corpus, de
oficio, para afastar o concurso material e reduzir a pena para 12 anos
e 3 meses de reclusdo em regime fechado.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura e
Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de junho de 2016

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO ESPECIAL N°1.598.077 - SE (2015/0137272-5)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
RECORRIDO : JEDEO

ADVOGADO : ADEMILSON CHAGAS JUNIOR

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
interpbe recurso especia, fundado no art. 105, Ill, "&', da Constituicéo
Federal, contra acorddo proferido pelo Tribunal de Justica daquele estado
(Embargos Infringentes n. 201300126542).

Extrai-se dos autos que o recorrido foi condenado, em primeira
instancia, a pena de 39 anos de recluséo, em regime fechado, pela pratica do
delito previsto no art. 217-A do Cdédigo Penal.

Ao andisar a apelagdo da defesa, a Corte de origem, por
maioria, deu parcia provimento ao recurso, a fim de desclassificar a conduta
para a contravencao do art. 61 do Decreto-Lel n. 3.688/1941. O voto vencido
entendeu pela absolvic¢éo do acusado.

Opostos o0s cabiveis embargos infringentes, foram esses
rejeitados, para manter a condenacao pela referida contravencéo.

Nas razdes de recurso especial, o Ministério Publico do Estado
de Sergipe aponta violacdo do art. 217-A do Codigo Penal, ao argumento,
iniciamente, de que "ndo ha que se falar em auséncia de provas robustas a
acarretarem a condenacéo do referido réu pelo crime capitulado no art. 217-A,
do Codigo Penal, pois, através dos depoimentos colhidos, € inconteste a
certeza acerca da materialidade e autoria ddlitiva' (fl. 509).

Afirma, ainda, que houve lascivia no ato praticado, "uma vez
gue ndo se cogita outra motivacdo além do descontrole da libido para que
aguém pratique condutas como a apapacdo da genitdia aheia sem
consentimento” (fl. 511).

Requer, assim, o provimento do recurso, a fim de que sga o
recorrido condenado pela prética de estupro de vulneravel.

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 550-559), o recurso teve seu
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seguimento negado na origem (fls. 561-565). Interposto o cabivel agravo (fls.
571-578), dei-lhe provimento, para melhor andise (fl. 605).

O Ministério Publico Federal, em seu parecer de fls. 598-602,
opinou pelo conhecimento e pelo provimento do recurso.
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RECURSO ESPECIAL N°1.598.077 - SE (2015/0137272-5)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. DOLO
DE SATISFACAO DA LASCiVIA. CONTRAVENCAO PENAL.
VITIMAS CRIANCAS DE 8 E 9 ANOS. INCOMPATIBILIDADE.
ART. 217-A DO CODIGO PENAL. CONSUMACAO.
QUALQUER ATO DE LIBIDINAGEM OFENSIVO A
DIGNIDADE SEXUAL. VITIMAS DIVERSAS. CONCURSO
MATERIAL. AFASTAMENTO. CONTINUIDADE DELITIVA
SIMPLES. RECURSO PROVIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. A controvérsia atinente a desclassificacdo para a contravencao
penal prevista no art. 61 do Decreto-Lei n. 3.688/1941 prescinde do
reexame de provas, sendo suficiente a revaloragdo de fatos
incontroversos explicitados no acordéo recorrido.

2. Nega-se vigéncia ao art. 217-A do CP quando, diante de atos
lascivos diversos da conjuncdo carna e atentatorios a liberdade
sexua da vitima (criancas), desclassificaase a conduta para
contravencéo penal, ao fundamento de que as "agbes se deram sobre
a roupa e de forma ligeira, ndo havendo prova de qualquer contato
fisico direto, nem a pratica de outro ato mais grave".

3. A protecdo integral a crianca, em especial no que se refere as
agressbes sexuais, € preocupacdo constante de nosso Estado,
constitucionalmente garantida (art. 227, caput, c/c 0 § 4° da
Constituicdo da Republica), e de instrumentos internacionais.

4. E pacifica a compreensdo de que o delito de estupro de vulneravel
se consuma com a préatica de qualquer ato de libidinagem ofensivo a
dignidade sexual da vitima. Precedentes.

5. Readequacéo da pena, tendo em vista o afastamento do concurso
material em relacdo ao crime praticado contra as diversas vitimas, de
modo a incidir a regra da continuidade delitiva smples.

6. Recurso especia provido, a fim de reconhecer a violagdo do art.
217-A do Cadigo Penal e conceder ordem de habeas corpus, de
oficio, para afastar o concurso material e reduzir a pena para 12 anos
e 3 meses de reclusdo em regime fechado.

VOTO
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Admissibilidade

Inicialmente, observo que o recurso especial suplanta o juizo de
prelibacdo, haja vista a ocorréncia do necessario prequestionamento, além de
estarem presentes os demais pressupostos de admissibilidade do recurso
especial (cabimento, legitimidade, interesse, inexisténcia de fato impeditivo,
tempestividade e regularidade formal), raz8o pela qual avanco na andise de
merito da controvérsia.

I'1. Contextualizacéo

Consta dos autos que J. E. de O. foi denunciado pela prética do
crime previsto no art. 217-A, caput, do Cddigo Penal, pois, conforme a

exordia acusatéria:

Segundo 0 manancid probatério colhido nos autos de Inquérito
Policd, o denunciado J. E., no ano de 2011, na sda de aula da 22
s&rie do Colégio José Emidio da Costa Filho, Stuado no Municipio de
Pinh&o, praticou atos libidinosos diversos de conjungéo carnd, com as
menores D. A. S. (9 anos a época dos fatos), M. C. F. D. (com 08
anos de idade & época dos fatos), L. F. S. A. (9 anos a época dos
faos) e C. D. S. A. (8 anos a época dos fatas).

Consoante restou apurado, o denunciado J. E. que exercia as fungbes
de professor da Escola Munidpd Jose Emidio da Costa Filho,
lecionando para criangas de 8 e 9 anos de idade que cursavam a
segunda série; aproveitou-se do cargo de professor e dainocéncia
das alunas, para, em momentos distintos, praticar atos
libidinosos com as menores D., M., L. e C., apertando a vagina
das trés primeiras menores e colocando a méo da menor C. em
Seu pénis.

Consta dos autos que o denunciado J. E. convidava as vitimas para o
fundo da sda, sob 0 argumento de que iriacorrigir o dever, para entéo
preticar os ao libidinosos

Conga também que, apds a repugnante pratica libidinosa o
denunciado chegou a ameacar de morte as menores D. e C., caso
contassem a aguém o ocorrido.

Como consequéncia da prética criminosa, as vitimas, criancas
inocentes e indefesas face ao poder exercido pelo denunciado na sala
de aula, ficaram traumdtizadas e temerosas, sendo que a vitima L.
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indusve deixou de freglientar a escola e as festaslocais (fls 1-2).

Extrai-se dos autos que o recorrido foi condenado, em primeira
instancia, a pena de 39 anos de recluséo, em regime fechado, pela pratica do
delito previsto no art. 217-A do Cdédigo Penal.

Ao andisar a apelagdo da defesa, a Corte de origem, por
maioria, deu parcia provimento ao recurso, a fim de desclassificar a conduta
para a contravencdo do art. 61 do Decreto-Lei n. 3.688/1941. O voto vencido
entendeu pela absolvic¢éo do acusado.

Opostos o0s cabiveis embargos infringentes, foram esses
rejeitados, para manter a condenacao pela referida contravencéo.

[11. Sdmulan. 7do STJ —nao incidéncia

Primeiramente, entendo que ndo se aplica o impedimento
contido no enunciado da Simula n. 7 do STJ.

Para melhor elucidar a questéo, transcrevo o excerto do acordéao
no qual é delimitado o caso:

No ano de 2011, mas precisamente na sda de aula da 22 s&rie do
Colégio Jose Emidio da Cogta Filho, Situado no Municipio de Pinhéo.
O denunciado Jose Everton, entdo professor da referida Escola,
praticou atos libidinosos diversos da conjuncédo cand, com as
menores[D. A.S],[M.C.F.D],[L.F.S.A]e[C.D. S Al], onde
apertou a vagina das trés primeras e colocou a médo da Ultima
em Seu pénis.

A magidrada de piso a0 andisr 0 acervo probatdrio, julgou
procedente a pretensdo punitiva etatal e condenou o acusado José
Everton de Olivera, como incurso nas penas do art. 217-A do Cédigo
Pend chegando a uma pena de 39 (trinta e nove) anos de reclusio em
regime fechado (fls. 447-448, destaguel).

Como desfecho, a Corte local assim consignou:

ApGs andisar 0 acervo probatorio contido nos autos, divirjo do
entendimento dos iludres Desembargadores, pois entendo que as
provas contidas nos autos ndo sdo aufidentes para embasar uma
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condenacdo no crime capitulado no art 217-A do Codigo Pend, bem
como para sudentar uma absolvicdo e Im, emergem para a
contravencao pend previga no art. 61 do Decreto-lel n° 3.688/41 -
importunagéo ofendva ao pudor, conforme requerido subsdiariamente
peladefesa

Para que sga configurado da contravencéo pend de importunacéo
ofensva a0 pudor, conforme esta explicito em sua tipificacéo, o fato
deve ocorrer em locd pulblico (ruas pracas, avenidas, jardins, €tc).
Logo, a contravencdo ndo resta configurada caso ocorra em loca
particular (JTACrimSP, 38:139).

Os faos se desenrolaram dentro da Municipd José Emilio da Costa
Filho, ou sgja, umlocd amplamente publico.

Essa importunagéo ggnifica perturbar, incomodar. Conforme leciona
Daméso de Jesus, dguns exemplos de importunacéo ofensiva s2o:
beljo na boca sem o consantimento da vitima, ass&dio sexud e
perseguicéo automohbilistica com propostas indecorosas. Outros fatos
gue oonfigwram a referida contravencdo, conforme reza a
jurigorudéncia, sfo: encodtar-se lastivamente em mulher, "passar a
mao" em partes pudendas (desde que ndo configure crime mas grave
como o atentado violento ao pudor), passar as maos ou bdiscar as
nédegas da vitima, e assédio atraves de convites libidinosos

Por fim, devemos saber diferenciar a importunac@o ofensva ao pudor
da tentativa de estupro. Muitas ocorréncias gportam na Deegacia
como sendo tentativa de estupro quando, na verdade, sdo de
importunacéo ofendva ao pudor. Ainda gque a pena sga gpenas de
multa, e deveria ser mais rigorosa, Néo resta outra dterndiva a ndo ser
ade condenar 0 agente por essa contravencao.

Com muita propriedade, a defesa aduz em suas razdes recursals que
na r. sentenca a propria Magidrada assm se reportou: “indrucéo
crimind demongtra cabdmente que o acusado, de fato, importunava as
dunas, meninas de tenra idade, a época entre 8 e 9 anos de idade,
pegando nas genitdias das vitimas, corroborando assm que redmente
congdiu em IMPORTUNAR, ja que ndo houve agressvidade na
ditude, e anda assm, fo por dma das vestes e ndo com contato
direto.

Dentro deste quadro probatério, ndo obgtante a reprovabilidade da
conduta do Réu, temaos que ndo restou demonstrada a prética do crime
de atentado violento ao pudor.

Ainda que a Vitima sgja adolescente, gpoiar e passar a mép, por dma
das roupas, sobre o 6rgéo genitd nd& ggnificam aos inequivocos
dirigidos ao fim libidinoso, demento subjetivo especifico necessirio
para a caracterizacdo do ddito previso, hoje, no art. 217-A do
Caodigo Pend.
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Outrossm, ndo se verifica qualquer ato de violéncia ou grave
ameaca por parte do Recorrente. Embora as vitimas, a época
dos fatos, contavam com idades entre 08 e 09 anos de idade,
fazendo inddir o art. 217-A do Codigo Penal, a presuncdo de
violéncia, no caso concreto, excepcionalmente, deve ser vista
com reservas, uma vez que o local era acessivel ao publico,
diga-se de passagem, uma Escola Puablica Municipal e dentro da
sala de aula, na presenca de diversos outros alunos, e as
vitimas, aém de declaragdes contraditéria, como nos
depoimentosdeD., C.e M.

Assam, apesar da sua negativa, as palavras do ofendido foram
firmes, narrando os fatos com bastante clareza e tranquilidade,
dando em juizo versdo coerente com aguela dada na fase
policial, sem qualquer disparidade ou contradicdo importante,
razéo pela qual ndo ha se falar em absolvicdo por falta de
provas, como defendeu genericamente a defesa em seu recur so.
[..]

Embora tenha ocorrido 0 " passar a mao", relevante mencionar
gue as agles se deram sobre a roupa e de forma ligeira, néo
havendo prova de qualquer contato fisico direto, nem a prética
de outro ato mais grave, isto €, evidenciando que o
congrangimento ndo era dirigido para saciar a lascivia ou
concupiscéncia, caracteristicas marcantes do crime de atentado
violento ao pudor, sendo medida de rigor a desclassificagdo para
a contravencao penal de importunacdo ofensiva ao pudor .

A conduta perpetrada, como se viu, embora sgja credora de punicéo,
ndo merece a gravidade da pena cominada para a pratica de
atos libidinosos, porquanto nao evidenciado com clareza o
proposito do apelante de satisfazer sua lascivia na prética dos
atos que Ihe foram imputados, de modo que assste razéo a defesa
para desclassificacdo do crime de prética de atos libidinosogpara a
contravencao pend de importunacdo ofendva ao pudor, previda no
atigo 61 do Decreto-Le 3.688/41, td como procedida em rdacdo
aos outros fatos, descritos na dendincia.

A meu sentir, € proporciond entender pela desclassficacdo dos
ddlitos, tendo em vida que as condutas do réu poderiam subsumir-se
aos limites da contravencéo de importunacéo ofengva ao pudor, artigo
61 do Decreto-Le 3.688/41. Para tanto, destaco lico de Guilherme
de Souza Nucci, em seu Codigo Pend Comentado: [...] (fls 448-452,
destaguei).

Da simples leitura dos trechos transcritos, percebe-se claramente
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gue sdo incontroversos 0s seguintes elementos. @) a préatica deliberada e
intencional de ato libidinoso contra as ofendidas (apertou a genitdia das
vitimas e fez uma delas colocar a mdo em seu pénis); b) a menoridade das
vitimas (8 e 9 anos de idade a época dos fatos).

Atento a constante aplicacdo do audido enunciado sumular nas
hipdteses em que o recurso especial ataca acordéo que afirma néo haver, ou
haver, dolo na conduta do agente para determinado fim ilicito, entendo que, no
caso do ddito em comento, todavia, outro ndo € o dolo do agente, ao
praticar atos como 0s descritos nestes autos, sendao o de satisfazer a sua
lascivia. Vale dizer, em determinados crimes, a conduta do agente pode
ensgar duvida quanto ao fim pretendido e, para a afericdo da finalidade,
imperioso se faz 0 exame do arcabouco probatorio colacionado aos autos.
Entretanto, julgo irrazoavel, neste caso, afirmar — apds o0 reconhecimento
de todos os elementos do tipo descritos no art. 217-A do Codigo Penal —
gue houve apenas a vontade de praticar os elementos do tipo do art. 61
do Decreto-Lel n. 3.688/1941.

Com efeito, da leitura do pensamento externado pelo Tribunal a
guo no voto condutor do acérdéo objurgado, considero ter havido, na verdade,
uso de mera retorica, para que ndo fosse aplicada pena mais rigorosa. 1sso
dgnifica dizer que a Corte de origem, ndo obstante haja delineado e
reconhecido a ocorréncia de todos os elementos contidos naquele
dispositivo do Cdédigo Penal, invocou a contravencédo penal descrita no
art. 61 do Decreto-Lel n. 3.688/1941, a fim de livrar o acusado de
reprimenda mais severa. Esse pensamento, a meu ver, revela nitida violagcéo
do art. 217-A do Cadigo Penal, porgue o acérddo deixa inconteste que "as
palavras do ofendido foram firmes, narrando os fatos com bastante clareza e
tranquilidade, dando em juizo versdo coerente com aquela dada na fase
policia, sem qualquer disparidade ou contradicdo importante”, ndo sendo outro
o dolo que ndo o da satisfacéo da lascivia.

A propria conclusdo esposada no acorddo atacado, acima
destacada, deixa claro e bem delimitado todo o contexto fético em que o delito
foi perpetrado, ndo havendo, portanto, que se falar na necessidade de
reexame do arcabouco fatico-probatério acostado aos autos. Aplicar-se-ia
a Simulan. 7 desta Corte caso houvesse controvérsia em torno dos fatos ou se
imperiosa fosse a revisao probatoria, para a confirmacéo do relatado pela Corte
de origem. Trata-se, portanto, de conferir outro enfoque, ou sega, outro
valor a narrativa dos fatos (devidamente comprovada pelo Tribunal de
origem), e n&o da efetiva necessidade de reexaminar as provas
colacionadas, para entender estar, sim, configurada a vontade de agir do
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art. 217-A, caput, do Codigo Penal.

Este Superior Tribunal, em casos de similares crimes contra a
dignidade sexual, afastou a Simula n. 7 desta Corte. Confiram-se: REsp n.
736.346/M G, Rel. Ministra Laurita Vaz, 52 T., DJ 20/3/2006, p. 342; REsp
n. 1.105.360/SC, Rel. Ministro Felix Fischer; 52 T., DJe 17/8/2009; REsp n.
1.580.298/GO, de minha relatoria, 6® T., DJe 24/5/2016 e REsp n.
1.561.653/SP, de minharelatoria, 62 T., DJe 24/5/2016.

V. Art. 217-A, caput, do Cbdigo Penal

Ultrapassado o afastamento do enunciado sumular n. 7 desta
Corte Superior, registro que a controvérsia cinge-se ao alcance da expressao
"atos libidinosos diver sos da conjuncgao carnal" para configuragdo do crime
descrito na antiga redacéo do art. 214 do Codigo Penal, hoje denominado
estupro de vulneravel (art. 217-A do Caédigo Penal).

Por considerar tais atos de menor gravidade, a instancia
antecedente optou por ndo condenar o recorrido pela pratica do referido delito,
ao fundamento de que "[embora] tenha ocorrido o 'passar a mao, relevante
mencionar que as acdes se deram sobre a roupa e de forma ligeira, néo
havendo prova de qualquer contato fisico direto, nem a pratica de outro ato
mais grave, isto €, evidenciando que o constrangimento ndo era dirigido para
saciar a lascivia ou concupiscéncia, caracteristicas marcantes do crime de
atentado violento ao pudor, sendo medida de rigor a desclassificacdo para a
contravencdo penal de importunagdo ofensiva ao pudor”.

Entendo que, ao assim proceder, a Corte de origem negou
vigéncia a antiga redacao do art. 217-A, caput, do Codigo Penal.

Efetivamente, considerar como ato libidinoso diverso da
conjuncéo carnal somente as hipoteses em que ha introducéo do membro viril
nas cavidades oral, vagina ou ana da vitima ndo corresponde ao entendimento
do legidador, tampouco ao da doutrina e da jurisprudéncia acerca do tema.

Conforme ensina Cezar Roberto Bitencourt: "libidinoso é ato
lascivo, voluptuoso, que objetiva prazer sexua, aliéds, libidinoso é espécie do
género atos de libidinagem, que envolve também a conjuncdo carna” (Tratado
de Direito Penal 4: Parte Especia - Dos crimes contra a dignidade sexua até
dos crimes contra afé publica. 7. ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2013, p. 52).
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Desse modo, verifico que a Corte de origem, ao afastar a
ocorréncia do delito em comento e entender tratar-se de contravencao
penal — com a simples afirmacéo de que a conduta "ndo merece a gravidade da
pena cominada para a pratica de atos libidinosos, porquanto ndo evidenciado
com clareza o propdésito do apelante de satisfazer sua lascivia na prética dos
atos que lhe foram imputados’ —, foi de encontro ao propdsito do
legislador, nos ditames da Lei n. 12.015/2009, bem como ao entendimento
da doutrina e da jurisprudéncia acerca do tema. 1sso porque o Tribunal a quo
pareceu, na verdade, julgar desproporcional punir o ato de apertar a vagina de
vitimas de 8 e 9 anos, além de fazer uma delas passar a mao em seu pénis,
com pena-base de 8 anos de reclusdo. A argumentacéo la externada revela a
preocupacdo judicial com eventual desproporcionalidade da resposta punitiva,
mas outra anadlise, sob diverso angulo, podera concluir que é desproporcional
punir com penas iguais a pratica de felagéo, de coito vagina ou de coito anal,
por exemplo. E dizer, o mesmo fendmeno pode engendrar andlises bem
diversas a partir da perspectiva de quem julga e de quem, democrética e
legitimamente, estabeleceu, por meio normativo, uma politica crimina
consagradora de maior rigor punitivo no trato dos crimes contra a dignidade
sexual.

Destaco haver sido vontade do Constituinte e do legidador
infraconstitucional punir com mais rigor os atos libidinosos praticados contra
vulnerével, como no caso dos autos, criancas que, a época, contavam 8 e 9
anos de idade.

Na licdo de Rogerio Sanches Cunha, nos delitos sexuais,
"precisa o aplicador aquilatar o caso concreto e concluir se o ato praticado foi
capaz de ferir ou ndo a dignidade sexua da vitima' (Direito Penal — Parte
Especial, 3. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 250). Desse modo,
por se tratar de crianca, creio que um grande nimero de outros atos, diversos
da conjuncéo carnal, contra vitima de tenra idade, sGo capazes de |he ocasionar
graves consequéncias psicolégicas, devendo, portanto, ser punidos com maior
rigor.

Diferentemente, a contravencéo penal descrita no art. 61 da Le
de Contravencdes Penais pressupde a vontade de importunar alguém, de modo
ofensivo ao pudor, 0 que, no meu sentir, jamais pode sereferir a criangas de
8 e 9 anos de idade.

A meu ver, ao contrario do decidido pela Corte de origem e
também em respeito ao principio da proporcionalidade, a gravidade da conduta
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ndo pode ser considerada para a tipificagdo do delito, mas deve incidir na
culpabilidade do agente, para aplicacdo da sancéo penal.

E pacifica a compreensdo de que o delito de estupro de
vulneravel se consuma com a prética de qualquer ato de libidinagem
ofensivo a dignidade sexual da vitima, conforme ja consolidado por esta
Corte Nacional. Confira-se:

[..]

[1l - Condgderar como ato libidinoso diver so da conjuncéo carnal
somente as hipoteses em que ha introducdo do membro viril nas
cavidades oral, vaginal ou anal da vitima néo corresponde ao
entendimento do legidador, tampouco o da doutrina e da
jurisprudéncia, acer ca do tema.

IV - Conforme ja consolidado por esta Corte Nacional: "o ato
libidinoso diver so da conjuncéo carnal, que caracteriza o delito
tipificado no revogado art. 214 do Cédigo Penal, inclui toda acéo
atentatoria contra o pudor praticada com o propdsito lascivo,
sgja sucedaneo da conjuncdo carnal ou nao, evidenciando-se
com o contato fisico entre o agente e a vitima durante o
apontado ato voluptuoso” (AgRg REsp 1.154.806/RS, Rel.
Ministro SEBASTIAO REISJUNIOR, 62 T., DJe 21/3/2012).

V - A contravencdo pend descrita no atigo 65 da Le de
Contravengbes Penals pressupbe a vontade de peturbar a
tranquilidade de outrem.

VI - Nega-se vigéncia ao artigo 214, c.c. o artigo 224, "a"
(redacdo anterior a Le n. 12.015/2009), quando se desclassifica
0 ddito para a referida contravencdo, como na hipétese dos
autos, em que, conforme descrito no acorddo a quo, O réu
manipulou a vagina da vitima - que contava, a época, 7 anos de
idade.

VIl - A protegéo integrd a crianga, em especid no que se refere as
agressfes sexuals, é preocupacdo condante de nosso Estado,
condituciondmente garantida (art. 227, ceput, c/c 0 § 4° da
CondtituicZo da Republica), e de indrumentos internacionas.

VIII - Agravo Regimentd ndo provido.

(AgRg no REsp n. 1.371.413/DF, de minha reatoria, 62 T., DJe
8/9/2014, destaquel.)

Em igua sentido: REsp n. 1.580.298/GO, de minha relatoria,
62 T., DJe 24/5/2016 e REsp n. 1.561.653/SP, de minharelatoria, 62 T., DJe
24/5/2016.
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Ressalto, por fim, que, em se tratando de vitima menor de 14
anos, como no caso dos autos, a protecéo integra a crianca e ao adolescente,
em especial no gue se refere as agressdes sexuais, € preocupacdo constante de
nosso Estado (art. 227, caput, c/c o § 4°, da Constituicdo da Republica) e de
Instrumentos internacionais.

Com efeito, preceitua o art. 34, "b", da Convencéo
Internacional sobre os Direitos da Crianca, aprovada pela Resolucéo n. 44/25
da ONU, em 20/11/1989, e internalizada no ordenamento juridico nacional,
mediante o Decreto Legidativo n. 28/90, in verbis:

Os Estados-partes se comprometem a proteger a crianca contra todas
as formes de exploragdo e abuso sexud. Nesse sentido, os
Estados-parte tomardo, em especid, todas as medidas de caréter
neciond, bilaterd e multilaterd que sgam necessarias para impedir:
[..] b) a exploracdo da crianca na prodituicdo ou outras préticas
sexuasilegas [...]

A proposito, ja decidiu esta Sexta Turma:

[..]

1- A consumagcdo do delito de estupro de vulneravd (art. 217-A
do Cddigo Penal) se da com a prética de atos libidinosos
diver sos da conjunggo carnal. Precedentes.

2 - No caso, 0 recorrido segurou 0 pénis da crianca, apos |he retirar
0s shorts, tirou suas proprias calgas, colocou a méo do menor sobre 0
Seu pénis e, pedindo que a crianca fizesse 0 mesmo, movimentou sua
propria méo sobre 0 6rgéo genitd da vitima, de 10 anos de idade a
época dos fatos, 0 que, de per 9, configura ato libidinoso para a
consumacao do ddito de estupro de vulnerave.

3 - Entendeu a Corte de origem que 0 delito ndo se consumou por
circungéncias dhdas a vontade de agente, vito que a genitora da
vitimachegou ao locd durante a prética dos atos libidinosos

4 - N&p cabe a desclassficacdo do ddito para sua forma tentada, por
ser contraio a norma legd, pois os atos ja praticados configuram a
préticado ddito em suaforma consumada.

5 - Reconhecida a contrariedade aos artigos 217-A e 14, | e |l
ambos do Cddigo Pend Brasllero, dase provimento a0 recurso
especid, para restabelecer a sentenca condenatéria de primeiro grau
em relacéo ao recorrido.

(REsp n. 1.432.394/GO, de minhardatoria, 62 T., DJe 20/6/2014,
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No mesmo sentido, o julgamento proferido por esta Sexta
Turma, no AgRg AREsp n. 804.768/SC, DJe 11/3/2016.

Por conseguinte, entendo violado o art. 217-A, caput, do
Cadigo Penal, de modo que deve ser reconhecida a pratica do delito de estupro
de vulneravel contra as vitimas em comento.

Desse modo, afasto a incidéncia da SUmula n. 7 do STJ e
entendo violado o art. 217-A, caput, do Codigo Penal.

V. Readequacéo da pena — correcao de oficio

Em que pese a reforma do acérddo para ser restabelecida a
condenacdo pelo crime de estupro de vulnerdvel, entendo que deve ser
concedida, de oficio, ordem de habeas corpus, a fim de afastar 0 concurso
material entre os delitos e aplicar a continuidade delitiva em sua forma smples.

O Juiz de primeiro grau entendeu ser a hipotese de aplicar o
concurso material, tratado no art. 69 do Codigo Penal, e somou as reprimendas
aplicadas em relagdo a cada vitima, o que a tornou definitiva em 39 anos de
reclusao.

Sobre o tema, ja decidiu esta Corte Superior que, nas hipoteses
de crimes de estupro ou atentado violento ao pudor praticados com violéncia
presumida, ndo incide a regra do concurso material nem da continuidade
ddlitiva especifica. 1sso porque, conforme inteiro teor do voto proferido no HC
n. 65.267/SP, da relatoria do Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJ de
1°/9/2008: "A violéncia de que trata a continuidade ddlitiva especia (art. 71,
paragrafo Unico, do Cdédigo Penal), contida na parte geral do citado codex,
refere-se a esse ingtituto de politica criminal, sendo inviavel aplicar os limites
mais gravosos com base, t&o-somente, em uma ficcdo juridica que, como visto,
serve apenas para configurar 0 nexo de imputacdo ao agente, de fato,
nao-violento".

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR CONTRA MENOR DE 14 ANOS. VIOLENCIA
PRESUMIDA. CONTINUIDADE DELITIVA. PENA
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MAJORADA NO TRIPLO. INAPLICABILIDADE DO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 71 DO CODIGO PENAL.
PRECEDENTES. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA.
1. Conforme a orientagdo da Quinta Turmadesta Corte Superior
de Jugtica, ndo se aplica a continuidade delitiva especifica ou
gualificada aos crimes praticados mediante violéncia presumida,
mas sm o disposto no caput do mesmo artigo.

2. Habeas corpus concedido para, reformando o acorddo impugnado
no tocante a gplicacdo da pena do crime de atentado vidlento ao
pudor, reduzir a reprimenda do Paciente nos termos explicitados no
voto.

(HC n. 170.760/SP, Rd. Minidra Laurita Vaz, 5 T., DJe
11/12/2012, destaguei).

Por fim, cumpre registrar 0 julgamento realizado pela Sexta
Turma no HC n. 159.476/TO (DJe 15/2/2016), da relatoria do Ministro Nefi
Cordeiro, que, a unanimidade, ndo conheceu do writ, mas concedeu a
ordem de oficio, para reduzir a pena do paciente, dada a incidéncia desse
mesmo entendimento.

Logo, reconheco o constrangimento ilega relativo a aplicacdo do
concurso material sobre os crimes de estupro de vulneravel referentes as
diferentes vitimas, devendo ser aplicada a regra do caput do art. 71 do Codigo
Penal.

Na primeira fase, a pena-base, em relacdo ao crime praticado
contra as quatro vitimas, foi fixada em 9 anos de reclusdo, minimo lega. Na
segunda fase, ausentes agravantes e atenuantes, a reprimenda fica estabelecida
nesse patamar. Na terceira fase, a san¢éo foi acrescida de 1/6, em relacéo as
vitimas D., M. e L., de modo que a pena € fixada em 10 anos e 6 meses de
reclus&o.

Afastada a regra do concurso material, incide apenas a regra do
art. 71, caput, do CP em relagdo as quatro vitimas, ficando a sancéo
exasperada na fragéo de 1/6, o que resulta, definitivamente, em 12 anos e 3
meses de r eclusao.

Nos termos do art. 33, 8§ 29, "a', do Cdadigo Penal, o regime
inicid para cumprimento da pena deve ser o fechado.
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VI. Dispositivo

A vista do exposto, dou provimento ao recurso especial, com
o fim de condenar o recorrido como incurso no art. 217-A do Codigo Pena e
concedo ordem de habeas corpus, de oficio, para afastar o concurso materia e
reduzir a pena para 12 anos e 3 meses de reclusdo em regime fechado.
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