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HABEAS CORPUS N° 317.508 - M G (2015/0041827-6)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : FERNANDO RABELO RODRIGUES
ADVOGADO : FERNANDO RABELO RODRIGUES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : LEONORA SANTOS OLIVEIRA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTAGAO
JURISPRUDENCIAL. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PEDIDO DE DESMEMBRAMENTO
NEGADO NA ORIGEM. DECISAO FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacd no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepaonas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessdo da ordem da ordem de dfidio.

Il - A segregac@o cautdar deve ser condderada excecao, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

[11 - Na hipétese, a priso preventiva encontra-se devidamente fundamentada
em dados concr etos extraidos dos autos, que denotam que a ora paciente integraria
associacdo ariminosa voltada para a prética de tréfico de drogas, dados que evidenciam
a necessdade de se garatir a ordem publica, em virtude do fundado receio de
reiteracao dditiva

IV - Acerca da quaestio, ja se pronunciou o col. Pretdrio Excelso no sentido
de que "a necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de
organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica,
congtituindo fundamentacao cautelar idonea e suficiente para a prisao preventiva'
(HC n. 95.024/SP, Primera Turma, Rd. Min. Carmen Luda, DJe de 20/2/2009).

V - Preceitua o at. 80 do CPP que "ser& facultativa a separacdo dos
processos quando as infragdes tiverem sdo praticadas em circunsténcias de tempo
ou de lugar diferentes, ou, quando pelo excessivo nimero de acusados e para ndo
Ihes prolongar a priso provisoria, ou por outro motivo relevante, o juiz reputar
conveniente a separacao”.

VI - Na hipotese vertente, a decisdo que negou o pedido de desmembramento
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foi fundamentada, pautando-se 0 magistrado da causa em eementas concretos extraidos
dos autos, ao congderar que o feito retrataria "a prética de delitos em concurso, 0
gue atrai a competéncia por conexao", devendo "ser julgado conjuntamente em
relacdo a todos os acusados, ndo havendo a comprovacdo de qualquer razao para
0 desmembramento do feito, nos moldes do art. 79, do Codigo de Processo Penal”.
N&o hafdar, portanto, em flagrante ilegdidade passivel de ser sanada na edtreita via do
habeas corpus.
Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reltor.

Brasilia(DF), 21 de junho de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 317.508 - M G (2015/0041827-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratiase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso ordindrio, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
LEONORA DOS SANTOS OLIVEIRA, gpontando como autoridede coatora o eg.
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que a ora paciente fo presa preventivamente pea
prética, em tese, do ddlito tipificado no art. 35 da Le n° 11.343/2006.

Irresgnada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo por
meio do qua buscava a revogacao dar. decisio que decretou a prisdo preventiva da paciente
e 0 desmembramento do feito en relacéo aela O eg. Tribund a quo, a unanimidade, denegou

aordem, em acOrddo cuja ementa transcrevo a ssur:

"HABEAS CORPUS - ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS - NEGATIVA DE AUTORIA - EXAME APROFUNDADO DAS
PROVAS - NAO CABIMENTO - PRISAO PREVENTIVA DECRETADA -
REVOGACAO - IMPOSSBILIDADE - DECISAO FUNDAMENTADA -
PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DA
AUTORIA DELITIVA - PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS DO ART. 312
DO CPP - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - APLICACAO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO - INADEQUAGCAO -
DESVIEMBRAMENTO DO FEITO - FACULDADE DO JUIZ DA CAUSA -
PRISAO CAUTELAR MAIS GRAVOSA QUE A PENA APLICADA AO
FINAL - PRESUNCAO - IMPOSSBILIDADE - PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA E PRISAO PROCESUAL -
COMPATIBILIDADE - CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS -
INSUFICIENCIA - AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM DENEGADA. 1. A tese de negativa de autoria € matéria que
demanda aprofundado exame de provas, 0 que se mostra improprio na via
estreita do Habeas Corpus. 2. A decisdo que decretou a custodia
preventiva encontra-se devidamente fundamentada, ancorando-se nos
ditames dos artigos 93, inciso I X, da Constituicdo Federal e 315 c/c 312 e
313. todos do Cadigo de Processo Penal. 3. A presenca nos autos de prova
da materialidade e indicios suficientes da autoria dos delitos imputados a
Paciente aponta para a necessidade da manutencao da custédia cautelar,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

especialmente, para garantir a ordem publica, nos termos do estatuido no
art. 312 do Codigo de Processo Penal. 4. As medidas cautelares diversas
da prisdo preventiva revelam-se inadequadas e insuficientes em face das
circunstancias do caso e da gravidade dos ddlitos. 5. Cabe ao Juizo da
causa analisar as circungténcias especificas do processo e, se julgar
conveniente, determinar 0 seu desmembramento. 6. E impossivel fazer
ilaghes sobre a perspectiva de pena "in concreto”, uma vez que a fixagao
desta, assm como do regime prisional decorre da ponderacédo dos
elementos de prova a serem produzidos na instrucdo criminal e. além
disto, esta € uma questdo que dependerd da analise completa das
circungtancias judiciais previstas no art. 59 do Cadigo Penal, no momento
de prolacdo da sentenca, sendo, portanto, inviavel a concessdo de Habeas
Corpus por presuncédo. 7. A presuncdo de inocéncia ndo € incompativel
com a prisdo processual e nem impde ao Paciente uma pena antecipada,
porque ndo deriva do reconhecimento da culpabilidade, mas aos fins do
processo, como medida necessaria a garantia da ordem publica, a
conveniéncia da instrugdo criminal e/ou para assegurar a aplicacéo da le
penal, razdo pela qual ndo se ha de cogitar em violacdo do mencionado
principio constitucional. 8. A existéncia de condigdes pessoais favoraveis,
por S SO, ndo € suficiente para autorizar a concessao da liberdade
provisoria, ja que tais condicdes devem ser analisadas diante do contexto
dosautos’ (fl. 361).

Dai 0 presente writ subgtitutivo de recurso ordinaio, no qua aduz o impetrante
a exigénda de congtrangimento ilegd consubstanciado na auséncia de fundamentacéo idénea a
judificar a decretacdo de sua segregacdo cautdar (fl. 10). Sudtenta, ademas, que as
condicdes pessoais da paciente seriam favoraveis.

Por fim, aduz que o feto deve ser desmembrado em relacéo a paciente,
porquanto "a manutencdo da acdo, da forma proposta, alongara demasiada e
injustamente sua prisio provisdria, que ja conta com cento e noventa e cinco dias'  (fl.
14).

Requer a revogacao da prisfo preventiva ou 0 desmembramento do feito em
relacdo a paciente.

A liminer foi indeferida s fls 400-402.

Asinformagdes foram prestadas as fls 444-451.

A douta SubprocuradoriaGerd da Republica, as fls. 456-458, opinou pelo

"ndo conhecimento do habeas corpus e, caso ultrapassado referido Gbice, pela
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denegacéo da ordem’.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 317.508 - M G (2015/0041827-6)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ASSOCIA(;AO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DA  PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO  CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PEDIDO DE
DESMEMBRAMENTO NEGADO NA ORIGEM.
DECISAO FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Tecdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, dStuacdo que implica O
nao-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem da ordem de dfidio.

Il - A segregacdo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

I - Na hip6tese, a prisSo prevetiva
encontrarse  devidamente fundamentada em dados
concretos extraidos dos autos, que denotam que a
ora paciente integraria associagdo cariminosa voltada
para a praica de trédfico de drogas, dados que
evidendam a necessdade de se gaattir a ordem
publica, em virtude do fundado receio de reteracéo
aditiva

IV - Acercada quaestio, ja se pronunciou o col.
Pretério Excelso no sentido de que "a necessidade
de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se
no conceito de garantia da ordem publica,
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congtituindo fundamentacéo cautdlar idonea e
suficiente para a prisdo preventiva® (HC n.
95.024/SP, Priméra Turma, Red. Min. Carmen
L uda, DJe de 20/2/2009).

V - Precatua o at. 80 do CPP que "serda
facultativa a separacdo dos processos quando as
infracdes tiverem sido praticadas em circunstancias
de tempo ou de lugar diferentes, ou, quando pelo
excessvo numero de acusados e para ndo lhes
prolongar a prisdo provisoria, ou por outro motivo
relevante, o juizreputar conveniente a separacao”.

VI - Na hipdtese vertente, a deciso gque negou 0
pedido de desmembramento fo fundamentada,
pautando-se 0 magidrado da causa em dementos
concretos extraidos dos autos, ao consderar que o faito
retrataria "a préatica de delitos em concurso, o que
atrai a competéncia por conexao", devendo "ser
julgado conjuntamente em relacdo a todos os
acusados, ndo havendo a comprovacao de qualquer
razao para o desmembramento do feito, nos moldes
do art. 79, do Cadigo de Processo Penal". Ndo ha
fdar, portanto, em flagrante ilegdidede passivel de ser
sanada naedireita viado habeas cor pus.

Habeas cor pus n&o conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercaira Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacéo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
recurso adequado, Stuacéo que implica o ndo-conhecimento da impetracao, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sgja
possivel a concessdo da ordem da ordem de dfidio.

Como vido, pretende o impetrante o reconhecimento da auséncia de
fundamentacdo da r. decisio de primera indanda que decretou a prisfo preventiva em
desfavor da paciente, ou, subsdiariamente, 0 desmembramento do feito.

No que tange ao pedido de revogacdo da prisdo, inda conggnar, inicialmente,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

que a prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por meo desta medida, priva-se 0
réu de seu juslibertatis antes do pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na
sentenca trandtada em julgado.

E por isso que td medida contritiva 6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pend.

Em outras paavras, a prisio preventiva, enquanto medida de natureza cautdar,
néo pode ser utilizada como insrumento de punicéo antecipada, nem permite complementacéo
de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS, Segunda Turma,
Re. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Tal adverténcia, contudo, ndo se aplica ao caso em exame, ds que a
decisfio ora objurgada encontra-se devidamente fundamentada em dados concretos
extraidos dos autos, que evidendam a imperiosdade da priso cautdlar imposta ao ora
paciente, a fim de se resguardar a ordem publica

Transcrevo, para ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisdo que
decretou a prisfo cautdar do paciente:

"I...]

Saliente-se que as referidas comunicagdes de servico, estdo calcadas em
fortes indicios de prova de autoria e materialidade delitivas, obtidos através das
Investigagoes, mormente pelas escutas telefonicas deferidas judicialmente, descrevendo
com riqueza de detalhes a estrutura criminosa envolvendo os representados com o
intuito de exercer o tréfico ilicito de entorpecentes, detalhando a conduta de cada
representado, bem como os indicios probatorios que levam a conclusdo da pratica dos
atos descritos.

Além disso, na acdo policial para cumprimento dos mandados de busca e
apreensdo ¢ de prisdo temporéria deferidos judicialmente, foram presas cerca de 17
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pessoas, dentre detidos em flagrante e em decorréncia de decisdo decretando a prisdo
temporaria, sendo apreendidos entorpecentes, veiculos, aparelhos e etrénicos e dinhero,
razdo pela qual vidumbra-se a gravidade concreta da conduta de todas as pessoas
presas, sendo crivel que integrassem uma verdadeira associacao criminosa.

Outrossm, é preciso frisar que em delitos deste jaez as testemunhas
sofrem grande pressdo dos criminosos, imperando a lel do sléncio, notadamente em
pequenas cidades do interior, como esta comarca, razao pela qual. temse a grande
probabilidade de que. em liberdade, os representados intimidardo as testemunhas e
impossibilitardo da colheita da prova, maxime diante da grandiosidade da organizacdo
criminosa a envolver mais de 30 (trinta) pessoas, 0 que impde, ainda mais, 0 medo e 0
temor na sociedade sangotardense, exigindo uma atuacdo répida e firme do Poder
Judiciario.

[...]

Ante a gravidade concreta do crime de trafico de drogas e da quantidade
de entorpecente apreendida, entendo insuficientes as medidas cautelares diversas da
prisao” (fls. 186-188).

Da ldturadar. decisio de primero grau, tem-se que a ora paciente integraria
associacdo criminosa voltada para a prética de tréfico de drogas, circungténcia que, de forma
inconteste, judiifica a imposcéo da segregacdo cautdlar, em virtude do fundado receio de
reiteracao ddlitiva.

Cumpre aseverar, dias, que sobre o tema assm ja se manifestou o col.
Pretério Excelso:

"HABEAS CORPUS ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CAUTELAR IDONEA PARA A PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
INDEFERIDA. 1. Devem ser desconsiderados quaisquer fundamentos que
ndo tenham Sdo expressamente mencionados no decreto de prisdo
preventiva, pois, na linha da jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, a
idoneidade formal e substancial da motivacao das decisdes judiciais ha de
ser aferida segundo 0 que nela haja posto o juiz da causa, hdo sendo dado
"ao Tribunal do habeas corpus, que a impugne, suprir-lhe as faltas ou
complementa-la” (Habeas Corpus ns. 90.064, Rd. Ministro Sepulveda
Pertence, DJ 22.6.2007; 79.248, Rd. Ministro Sepulveda Pertence, DJ
12.11.1999; 76.370, Rd. Ministro Octavio Gallotti, DJ 30.04.98). 2. A
necessidade de se interromper ou diminuir a atuagéo de integrantes de
organizagdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da ordem
publica, constituindo fundamentacéo cautelar idénea e suficiente para
a prisdo preventiva. 3. Ordem denegada” (HC n. 95.024/SP, Primera
Turma, Rd. Min. Carmen Luda, DJe de 20/2/2009, grifd).
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No mesmo sentido, 0 seguinte julgado desta Corte:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGAQAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS GRAVIDADE CONCRETA.
INTEGRANTES DE ORGANIZAQAO DELITUOSA VINCULADA A
FACCAO CRIMINOSA. NECESSDADE DE INTERRUPCAO DA
ATIVIDADE ILICITA. RECORRENTE QUE POSUI CONDENACAO
ANTERIOR POR CRIME DA MESMA NATUREZA. HABITUALIDADE
DELITIVA. REI TERA(;AO. PROBABILIDADE CONCRETA.
ACAUTELAMENTO DA ORDEM  PUBLICA.  CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Ndo h& que se falar em constrangimento ilegal quando a
prisio preventiva esta devidamente justificada na necessdade de
preservacdo da ordem publica, fragilizada em razdo da gravidade
concreta dos delitos em tese praticados e da efetiva periculosdade dos
agentes, que eram integrantes de organizagdo criminosa vinculada a
faccdo denominada Primeiro Comando da Capital, voltada a prética do
diversos delitos, tais como tréafico de drogas, roubo e porte ilegal de arma
de fogo na regido.

2. Segregacdo antecipada que se mostra devida, ainda,
para 0 bem da ordem e salde publicas, dada a potencialidade lesiva das
infragdes noticiadas e visando diminuir ou interromper a atuagdo dos
integrantes da associacdo criminosa, pois ha sérios riscos das atividades
ilicitas serem retomadas com a soltura dos acusados.

3. A prisdo de um dos recorrentes encontra-se justificada
também em razdo do seu histérico criminal, porquanto ha nos autos
noticia de que ja foi condenado anteriormente pela préatica do ddito de
tréfico de drogas, revelando a habitualidade da atividade ilicita e a
propensao a pratica delitiva, demonstrando a sua periculosidade social e a
real possibilidade de que, solto, volte a delinquir.

4. Residéncia fixa e ocupacdo licita ndo possuem o condéo
de revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a necessidade da custodia, como ocorre, in casu.

5. Recurso ordinario improvido" (RHC n. 51.115/MS, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 28/11/2014).

Ademais, ndo se pode olvidar a exigénda de devada quantidede de

entorpecentes apreendidos, drcungténcia apta a judificar a imposicdo da segregacéo cautelar
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para garantia da ordem publica, consoante demondram os seguintes precedentes desta
Corte:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTI TUIC;AO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA.REU PRESO DURANTE
TODA A INSTRUCAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICADECISAO
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. 3.HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

3. Na espécie, hd motivo suficiente & manutencdo da medida
excepcional para a garantia da ordem publica, visto que o paciente foi
preso em flagrante, nas proximidades de duas escolas, com diversidade de
drogas de alto poder de dependéncia quimica, a saber, 1g de cocaina em 4
(quatro) eppendorfs, 29,8g de crack dividos em 52 (cinquenta e duas)
trouxinas de plastico e 75,99 de maconha acondicionadas em 22 (vinte e
duas) unidades, também envolvidas em plastico.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 289.217/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Mar co Aurdio Bellizze, DJe de 21/5/2014).

"PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO CAUTELAR.
REITERACAO DELITIVA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
EXCESSO DE PRAZO NAO ENFRENTADO NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. VIA INADEQUADA. RECURSD
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao éilegal o encarceramento provisorio que se funda em
dados concretos a indicar a necessidade da medida cautelar para garantia
da ordem pulblica, especialmente em elemento extraido da conduta
perpetrada pelo acusado, qual sga, a reiteracao delitiva, eis que
consignado pelo juizo a quo que O recorrente responde a trés agdes
penais, em tramite na Comarca de Feira de Santana/BA, pda prética de
furto, tréfico e roubo.

2. Quanto ao pedido relativo ao excesso de prazo para o
encerramento da instrucdo, ndo € possivel a analise por esta Corte de
matéria que ndo foi ventilada perante o Tribunal de origem, sob pena de
indevida supressao de instancia.

3. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 50.809/BA,
Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
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17/10/2014, grife).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO.
REITERAGAO DELITIVA. CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE
EM PREVENTIVA. PEDIDO DE REVOGACAO DE DECRETO
PRISONAL. NECESSDADE DA CUSTODIA CAUTELAR
DEMONSTRADA. DECISOES DEVIDAMENTE FUNDAMENTADAS
RECEIO CONCRETO DE REITERA(;AO DELITIVA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSD ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS DESPROVIDO.

1. O higtérico criminal do Recorrente, que responde a outros
dois processos criminais pela pratica de furto qualificado, revela receio
fundado de reiteracéo delitiva, a judtificar a custodia antecipada para a
garantia da ordem publica. Precedentes.

2. Recurso desprovido” (RHC n. 43.945/ES, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014, grifa).

Por ditimo, faz-se necessario asseverar que a presenca de condigdes pessoais
favoraves, tas como a exigéncia de resdéncia fixa e ocupacéo lidta, ndo tém o condéo de,
por s sés, garatirem ap paciente a revogacdo da prisfo preventiva, se ha nos autos
dementos hébels a recomendar a manutencdo da custddia cautelar, 0 que ocorre na
hipdtese.

Nesse sentido: HC n. 221.061/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 9/9/2014; HC n. 297.221/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard
- Desembargadora convocada do TYSE, DJe de 10/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.706/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 199/2014.

Em rdacdo a0 pedido de desmembramento, trago a colacdo o que ficou
condgnado na deciséo de primeraingdanda

" Analisando o pedido formulado pela defesa, entendo que ndo ha como ser
acolhido, porquanto o feito retrata a pratica de delitos em concurso, 0 que atrai a
competéncia por conexao, conforme artigo 76, |, do Codigo de Processo Penal.

Assim, o feito deve ser julgado conjuntamente em relagdo a todos os
acusados, nao havendo a comprovacao de qualquer razao para o desmembramento do
feito, nos moldes do art. 79, do Cadigo de Processo Penal.

Isso porque a prioridade de julgamento conferida aos idosos ndo se preta a
afetar asregras de competéncia processuais penais’ (fl. 298).
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Dispbe o art. 80 do CPP.

"Art. 80. Sera facultativa a separacdo dos processos quando as infragdes
tiverem sido praticadas em circunstancias de tempo ou de lugar diferentes, ou, quando
pelo excessivo numero de acusados e para nao lhes prolongar a prisdo provisoria, ou
por outro motivo relevante, o juiz reputar conveniente a separacao”.

Verifico, portanto, do excerto adima colacionado, que a decisdo que negou 0
pedido de desmembramento fo fundamentada, pois, conquanto fecultativa, pautou-se o
magistrado da causa em eementos concretos extraidos dos autos, ao consderar que o feto
retrataria a pratica de dditos em concurso, devendo todos os acusados serem julgados em
conjunto.

N&o ha fdar, portanto, em flagrante ilegdidade passivd de ser sanada na
edreitaviado habeas corpus.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0041827-6 HC 317.508 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0621140021059 10000150024834000 621140021059
EM MESA JULGADO: 21/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . FERNANDO RABELO RODRIGUES
ADVOGADO . FERNANDO RABELO RODRIGUES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . LEONORA SANTOS OLIVEIRA (PRESO)
CORREU . WEBERTON EDUARDO CAMPOS
CORREU : GILMARBATISTA
CORREU . PATRICIA ELAINE EVANGELISTA
CORREU . TATIANE ALVESDA SILVA
CORREU . VIVICLEIA ALVESDA ROCHA
CORREU . JACKELINE JUSSARA DEARAUJO
CORREU . FERNANDA SOUZA DEMATOS
CORREU : MARCIOVINICIODA SILVA
CORREU . DIEGO GONCALVESDA SILVA
CORREU . ALEXANDRE ALBUQUERQUE SILVA
CORREU : MARCOSANTONIO VIEIRA
CORREU . ALEX ANDRADE DE SOUZA
CORREU . WEVERTOM BRUNO DE SOUZA
CORREU . ROBSON SOARES DOS SANTOS
CORREU . DENISHAENDER DE OLIVEIRA
CORREU . DENISHENRIQUE RIBEIRO OLIVEIRA
CORREU . SANDER ROSINO PEREIRA DOS SANTOS
CORREU . AGEU CONCEICAO SOARES
CORREU . WESLEY DE OLIVEIRA COSTA
CORREU . MATHEUS SOARESLIMA
CORREU : MARCONI HUMBERTO RODRIGUES
CORREU . ANDRE VARGAS
CORREU : LUANA ALEXANDRA GOMES
CORREU . WENBLERSON AFONSO MUNIZ
CORREU . JONATHAN CARLOS PEREIRA

CORREU : JOSEFA GOMES DE SOUSA
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CORREU : PAULO HENRIQUE SILVA ALVES
CORREU : ANA CLAUDIA ROSA REIS
CORREU : LEONARDO MARX DE OLIVEIRA
CORREU : GEANLUCAS CARDOSO RESENDE
CORREU : JESSICA DEARAUJO ALVES
CORREU : JOAO DONIZETTE PEREIRA
CORREU : JOSEMARIA BATISTA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Associagado paraa Producéo e Trafico e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



