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HABEAS CORPUS N° 242.882 - DF (2012/0101861-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
R.P/ACORDAO : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : LUIZ CARLOS RODRIGUES DE ALMEIDA (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : FLORIANO PEREIRA DE SOUZA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TENTATIVA. REU NAO LOCALIZADO.
SUSPENSAO DO PROCESSO E DO LAPSO PRESCRICIONAL.
PRODUQAO ANTECIPADA DE PROVA ORAL. JUSTIFICATIVA
INSUFICIENTE. DEMONSTRAQAO CONCRETA DA NECESSIDADE.
IMPRESCINDIBILIDADE. SUMULA 455/STJ. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Por se tratar de habeas cor pus subgtitutivo de recurso ordin&rio, inviavd o
seu conhecimento, restando apenas a avaliagao de flagrante ilegdidade.

2. Nos termos do entendimento pacifico desta Corte, crigtaizado no verbete
sumular n.° 455, a producéo antecipada de provas, com base no art. 366 do
Codigo de Processo Pend, deve ser concretamente fundamentada, ndo
bastando a mera alegacdo de que o decurso do tempo poderd levar as
testemunhas ao esquecimento.

3. In casu, existe manifesta ilegdidade pois, datado o fato de 2/2/2008, foi a
providéncia cautelar determinada em 7/2/2012, sem fundamentagdo idonea
Além de afirmar que "a producdo antecipada da prova testemunha se revela
necessaria também sob pena de as testemunhas se esquecerem do suposto
fato" o juiz entendeu, também, que "h& uma perspectiva concreta de mudanca
de enderegco das testemunhas arroladas na denincia, por se tratar de fato
comum nesta Circunscricdo”. Ora, todas as testemunhas de qualquer processo
podem, em tese, mudar de endereco. Se essa judtificativa fosse vdida, a
antecipacao da prova sempre seria possivel, e ndo mais uma excegao.

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para anular a colheita de
prova antecipada, com o desentranhamento desses elementos probatorios dos
autos.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo, contudo, por maioria, ordem de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, que lavrara o
acorddo. Vencidos, neste ponto, os Srs. Ministros Relator e Rogerio Schietti Cruz. Votaram
com a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura 0s Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior e
Nefi Cordeiro.
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Brasilia, 28 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 242.882 - DF (2012/0101861-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : LUIZ CARLOS RODRIGUES DE ALMEIDA (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : FLORIANO PEREIRA DE SOUZA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, impetrado
em favor de FLORIANO PEREIRA DE SOUZA, apontando como autoridade coatora o

Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios.

O compulsar dos autos revela que o paciente foi denunciado pela

suposta prética do crime de homicidio qualificado, na forma tentada.

Ante a ndo localizacdo do acusado, foi determinada a citacdo editalicia.
Em virtude da continuidade da auséncia, o Juizo de origem determinou a producao
antecipada de provas e decretou a priséo preventiva do paciente (e-STJ fls. 17/19).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus, denegado pela Corte

local, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 59):

HABEAS CORPUS. SUSPENSAO DE ACAO PENAL. ART. 366 DO
CPP. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA TESTEMUNHAL.
URGENCIA COMPROVADA.

Nos termos do art. 366 do CPP, admite-se a producdo antecipada
de provas que forem consideradas urgentes, quando frustrada a
citacdo pessoal do acusado e este ndo responder ao chamado
judicial por meio de edital.

A producao antecipada da prova oral reveste-se de urgéncia diante
do fundado receio de esquecimento pela vitima e testemunhas de
circunstancias relevantes e pormenorizadas de fato ocorrido ha
mais de quatro anos, aliado a perspectiva de mudanca de
residéncia, como vistas a garantir a busca da verdade real.

N&o se cogita em violagcdo aos direitos humanos ou a regras
processuais penais, porquanto a producdo de provas ¢é
acompanhada pela defesa técnica, assim como pelo Ministério
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Publico. Além disso, comparecendo, o paciente podera pleitear a
reabertura da instrugdo, impugnar a prova antecipada e até
repeti-la.

Ordem denegada.

Na presente impetracdo, a defesa repisou 0s argumentos antes
lancados, no sentido de que o mero decurso do tempo ndo autoriza a producao

antecipada de provas.
Liminar indeferida as e-STJ fls. 79/80.
Informacgdes prestadas as e-STJ fls. 88/116.

Parecer do Ministério Publico Federal pela denegacdo da ordem, nos

termos da ementa abaixo transcrita (e-STJ fl. 119):

HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
OBEDIENCIA A SUMULA N. 455/STJ.

PARECER PELA DENEGACAO DO WRIT.

E, em sintese, o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 242.882 - DF (2012/0101861-8)

VOTO-VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Em que pese o novel entendimento jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual ndo deve ser
conhecido o0 habeas corpus substitutivo de recurso proprio, diante das alegacdes
apresentadas e a fim de analisar com mais propriedade a existéncia de eventual
constrangimento ilegal, tenho por prudente o processamento do feito.

Nos precisos ditames do art. 366 do Codigo de Processo Penal, o ndo
comparecimento perante o Juizo, e a ndo constituicdo de advogado, por parte do
acusado citado por edital, implicara a suspenséao do processo e da fluéncia do prazo
prescricional, podendo o juiz determinar a producdo antecipada das provas
consideradas urgentes e, se for o caso, decretar a prisdo preventiva, nos termos do

disposto no art. 312 do mesmo diploma legal.

Nesse vezo, regulamentada pelo art. 225 do referido diploma, a
producao antecipada da prova testemunhal esta sujeita ao principio da urgéncia, que se
entende pelo fundado receio de que, ao tempo da retomada da instrucéo processual, as
testemunhas ja ndo existam, tenham se mudado do territério da comarca ou nao se

rememorem mais dos fatos com tanta clareza.

Consideram-se urgentes, para os efeitos do dispositivo alhures citado,
as provas que, em razao do decurso do tempo, podem perecer, perder a vicissitude,

sendo for¢oso preserva-las "ad perpetuam rei memoriam".

Acerca do conteudo do artigo 366 do Codigo de Processo Penal, bem
observa Heraclito Mossin: [...] se, por um lado, a suspensédo do processo tende a
favorecer o réu ausente, ndo permitindo seu julgamento a revelia, de outro ndo podera
ser prejudicada a instrucao do processo, quando houver a necessidade de producéo de

prova considerada urgente, que, ndo sendo coletada de imediato, ndo podera sé-lo em
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outra oportunidade, uma vez que podera desaparecer. Embora a norma processual
penal tenha tendéncia para limitar a producédo da prova as situacdes consideradas
urgentes, a verdade é que se torna aconselhavel a coleta dos elementos probatorios,
guaisquer que sejam eles, uma vez que, ficando suspenso o prazo prescricional, ndo se
sabe quando o processo tera seu prosseguimento normal, fazendo presumir que toda a
prova a ser colacionada na instrucdo criminal tem carater imprescindivel, pois pode
desaparecer com o decurso do tempo. [...] (In: Curso de processo penal. Sdo Paulo:
Atlas, 1998. 3. v. p. 89).

O magistrado singular justificou a producdo antecipada da prova

testemunhal destacando o seguinte (e-STJ fl. 18):

[...] No caso em andlise, se faz necessaria a producdo antecipara
da prova testemunhal, uma vez que, conforme enfatizado pelo
Ministério Publico, fls. 185-186, ha uma perspectiva concreta de
mudanca de endereco das testemunhas arroladas na denuncia, por
se tratar de fato comum nesta Circunscri¢ao.

A producdo antecipada da prova testemunhal se revela necessaria
também sob pena das testemunhas se esquecerem do suposto
fato. [...]

E o Tribunal de origem, ao reconhecer a legalidade da antecipacdo da

producao da prova, deixou assente que (e-STJ fl. 64):

[...] Também é relevante notar que deixar a prova esvair-se no
tempo porque o réu ndo atendeu ao chamado da Justica, seria
privilegiar o omisso em detrimento do interesse social em coibir
a criminalidade. No caso dos autos, consoante o0s termos da
denuncia (6/8), na madrugada do dia 2 de fevereiro de 2008, o
paciente tentou ceifar a vida de Ismael Batista Rabelo ("Neto"),
desferindo-lhe golpes com um instrumento perfurocortante, por
ter visto sua mulher conversando com a vitima e ter pensado
gue tivessem um caso amoroso.

As informac8es noticiam que o paciente foi citado por edital em
6/12/2011, razdo pela qual o processo e o prazo prescricional
foram suspensos, ap6s manifestacdo do Ministério Publico neste
sentido (fls. 9/10). No mesmo ato, foi determinada a producgéo
antecipada de provas e decretada a prisdo preventiva do paciente,
para assegurar a aplicacdo da lei penal.

Entendo que a decisdo fundamentou de forma eloquente a
necessidade de producdo antecipada de provas. Nao apenas
pelo fundado receio de esquecimento de circunstancias
relevantes e pormenorizadas do fato presenciado pelas
testemunhas arroladas na denlncia, que podera ocorrer com o
cerceio da producgao probatdria, mas também pela perspectiva
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de mudanc¢a de residéncia, que pode prejudicar a instrugao
processual e o esclarecimento dos fatos.

Assim sendo, tenho que no caso dos autos esta plenamente
comprovada a necessidade da producdo antecipada da prova oral
consistente na oitiva da vitima e de quatro testemunhas. [...] (grifei)

Assim, indene de duvidas que inexiste constrangimento ilegal ou

teratologia aptos a combalir os fundamentos adotados pelas instancias ordinarias.

A influéncia do tempo na marcha processual e no estado animico das
testemunhas ndo pode ser desprezada. Nesse sentido, é o escélio de Aury Lopes Jr. e
Cristina Carla Di Gesu, para quem “o delito, sem davida, gera uma emocéao para aquele
gue o testemunha ou que dele é vitima. Contudo, pelo que se pode observar, a
tendéncia da mente humana € guardar apenas a emocao do acontecimento, deixando
no esquecimento justamente 0 que seria mais importante a ser relatado no processo,
ou seja, a memaria cognitiva, provida de detalhes técnicos e despida de contaminacéo

(emocdao, subjetivismo ou juizo de valor)” (Prova Penal e Falsas Memdérias: Em Busca

da Reducéao de Danos. In: Boletim do Instituto Brasileiro de Ciéncias Criminais, n. 175,
jun/2007, p. 14).

Este Superior Tribunal é firme na compreensdo de que a producao
antecipada da prova testemunhal exige fundamentacdo concreta, sob pena de ofensa a
garantia do devido processo legal. Inteligéncia do enunciado da Sumula 455 desta
Corte.

O magistrado de piso apontou com precisao a necessidade da medida.

Ademais, deve-se ter em mente que a medida configura verdadeiro
instrumento para a efetiva busca da verdade real e para o alcance do devido processo
legal substancial, principios fundamentais e norteadores do Direito Processual Penal

brasileiro.

Conforme vaticina a doutrina, “com o principio da verdade real se
procura estabelecer que o jus puniendi somente seja exercido contra aquele que
praticou a infracdo penal e nos exatos limites de sua culpa numa investigacdo que nao
encontra limites na forma ou na iniciativa das partes. Com ele se excluem os limites
artificiais da verdade formal, eventualmente criados por atos ou omissfes das partes,

presuncoes, ficcoes, transagdes etc., tdo comuns no direito processual civil. Decorre
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desse principio o dever do juiz de dar seguimento a relacdo processual quando da
inércia da parte e mesmo de determinar, ex officio, provas necessarias a instrugéo do
processo, a fim de que possa, tanto quanto possivel, descobrir a verdade dos fatos
objetos da acao penal" (MIRABETE, Julio Fabbrini. Processo Penal, 132 ed., Sdo Paulo:
Atlas, 2002, p. 44).

Sobre o0 tema, é a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. PRODUCAO ANTECIPADA DA PROVA
TESTEMUNHAL. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. ALTERACAO DO
PATAMAR. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. REFORMATIO IN PEJUS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. 4,046 QUILOS DE CRACK. REGIME INICIAL
FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.

1. N&o h& nulidade na producéo antecipada de prova testemunhal
na hipétese em que devidamente justificada a colheita precoce dos
depoimentos em razdo das testemunhas ouvidas serem 0s proprios
policiais que realizaram o flagrante e que, em virtude da diversidade
de situacBes semelhantes que sdo uma constante na sua atividade,
"ha natural deterioracdo das lembrancas e consequente
prejudicialidade dos elementos de convic¢do". Precedentes. [...].

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1470904/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe
04/12/2014)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
DOLOSO TENTADO. REU FORAGIDO. FUNDAMENTAGCAO
SUFICIENTE. GARANTIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E
APLICACAO DA LEI PENAL. ART. 366 DO CPP. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVAS. MOTIVACAO CONCRETA E IDONEA.
URGENCIA DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

[..] 4. A mudanca de endereco do local dos fatos, sem a
comunicacdo as autoridades responsaveis pela persecucéo penal,
€ elemento significativo que revela a evasao do agente do distrito
da culpa, consoante reiterada jurisprudéncia desta Corte.

5. Ndo ha constrangimento ilegal quando verificado que o Juiz
singular, fundamentadamente, determinou a produgédo antecipada
da prova testemunhal, diante da inconstancia e altissima mobilidade
da populagdo do municipio de Ribeirdo das Neves, onde ocorreu o
fato criminoso, cidade "dormitério habitada por pessoas ligadas a
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familiares de detentos dos diversos presidios".

6. A realizacdo antecipada de provas nao traz prejuizo para a
defesa, visto que, além de o ato ser realizado na presenca de
defensor nomeado, caso 0 réu compareca ao processo
futuramente, podera requerer a producdo das provas que julgar
necessarias para a tese defensiva, podendo, inclusive, conseguir a
repeticao da prova produzida antecipadamente.

7. Recurso ndo provido.

(RHC 43.963/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 29/09/2014)

Outrossim, a oitiva antecipada das testemunhas concretiza o principio
da identidade fisica do juiz, previsto no § 2° do art. 399 do Cddigo de Processo Penal.
Embora ndo seja absoluto, o referido principio, ao estabelecer que o magistrado que
presidiu a instrugdo criminal sera 0 mesmo a proferir a sentenca, objetiva conferir ao
julgador maior juizo de certeza, o que se da, notadamente, quando se trata de coleta de

depoimentos testemunhais, como ocorre na espécie.

Ademais, ndo ha que se falar em prejuizo a defesa, na medida em que
0 ato sera realizado na presenca de defensor e, caso 0 réu compareca ao processo,
podera pedir a repeticao da oitiva de testemunhas ou quaisquer outras provas que julgar

necessarias.
Tal o contexto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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HABEAS CORPUS N° 242.882 - DF (2012/0101861-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE  : LUIZ CARLOS RODRIGUES DE ALMEIDA (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

PACIENTE : FLORIANO PEREIRA DE SOUZA

VOTO-VENCEDOR
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

O primevo relator deste feito, eminente Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
assim o sumariou:

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, impetrado
em favor de FLORIANO PEREIRA DE SOUZA, apontando como
autoridade coatora o Tribuna de Justica do Distrito Federa e dos
Territérios.

O compulsar dos autos revela que o paciente foi denunciado pda
suposta prética do crime de homicidio qualificado, na forma tentada.

Ante a ndo localizacdo do acusado, foi determinada a citacéo editdicia
Em virtude da continuidade da auséncia, 0 Juizo de origem determinou a
producdo antecipada de provas e decretou a prisdo preventiva do paciente
(e-STJfls. 17/19).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus, denegado pela Corte
local, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 59):

HABEAS CORPUS. SUSPENSAO DE ACAO PENAL. ART.

366 DO CPP. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA
TESTEMUNHAL. URGENCIA COMPROVADA.
Nos termos do art. 366 do CPP, admite-se a producéo antecipada
de provas que forem consideradas urgentes, quando frustrada a
citagdo pessoa do acusado e este ndo responder a0 chamado
judicid por meio de edital.

A producdo antecipada da prova oral reveste-se de urgéncia

diante do fundado receio de esguecimento pela vitima e
testemunhas de circunstancias relevantes e pormenorizadas de
fato ocorrido h4 mais de quatro anos, aliado a perspectiva de
mudanca de residéncia, como vistas a garantir a busca da verdade
real.
N&o se cogita em violagdo aos direitos humanos ou a regras
processuais penais, porquanto a producdo de provas é
acompanhada pela defesa técnica, assm como pelo Ministéio
Pdblico. Além disso, comparecendo, 0 paciente podera pleitear a
reabertura da instrucdo, impugnar a prova antecipada e até
repeti-la.

Ordem denegada.

Na presente impetracdo, a defesa repisou 0s argumentos antes
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lancados, no sentido de que o mero decurso do tempo ndo autoriza a
producéo antecipada de provas.

Liminar indeferida as e-STJ fls. 79/80.

Informages prestadas as e-STJ fls. 88/116.

Parecer do Ministério Plblico Federal pela denegacdo da ordem, nos
termos da ementa abaixo transcrita (e-STJ fl. 119):

HABEAS CORPUS TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. OBEDIENCIA A
SUMULA N. 455/STJ.

PARECER PELA DENEGACAO DO WRIT.

E, em sintese, o relatério.

Sua Exceléncia votou no sentido de n&o conhecer do habeas corpus, nestes
termos.

Em que pese o noved entendimento jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal e do Superior Tribunal de Justica, segundo o qua ndo deve ser
conhecido o habeas corpus substitutivo de recurso proéprio, diante das
alegacbes apresentadas e a fim de andlisar com mais propriedade a
existéncia de eventua constrangimento ilegal, tenho por prudente o
processamento do feito.

Nos precisos ditames do art. 366 do Codigo de Processo Penal, 0 ndo
comparecimento perante o Juizo, e a ndo constituicdo de advogado, por
parte do acusado citado por edital, implicara a suspensdo do processo e da
fluéncia do prazo prescricional, podendo o juiz determinar a producéo
antecipada das provas consideradas urgentes e, se for o caso, decretar a
prisdo preventiva, nos termos do disposto no art. 312 do mesmo diploma
legd.

Nesse vezo, regulamentada pelo art. 225 do referido diploma, a
producdo antecipada da prova testemunha esta sujeita ao principio da
urgéncia, que se entende pelo fundado receio de que, ao tempo da
retomada da instru¢éo processual, as testemunhas ja ndo existam, tenham
se mudado do territério da comarca ou ndo se rememorem mais dos fatos
com tanta clareza.

Consideram-se urgentes, para os efeitos do dispositivo alhures citado,
as provas que, em razdo do decurso do tempo, podem perecer, perder a
vicissitude, sendo forgoso preservé-las "ad perpetuam rei memoriam".

Acerca do contetido do artigo 366 do Cddigo de Processo Penal, bem
observa Her&clito Mossin: [...] se, por um lado, a suspensdo do processo
tende a favorecer o réu ausente, nao permitindo seu julgamento a revelia,
de outro ndo podera s prejudicada a instrugdo do processo, quando
houver a necessidade de producdo de prova considerada urgente, que, ndo
sendo coletada de imediato, ndo poderd sé-lo em outra oportunidade, uma
vez que poderd desaparecer. Embora a norma processual penal tenha
tendéncia para limitar a producdo da prova as Situagdes consideradas
urgentes, a verdade é que se torna aconselhavel a coleta dos elementos
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probatérios, quaisguer que sgjam eles, uma vez que, ficando suspenso o
prazo prescricional, ndo s sabe quando O processo terd seu
prosseguimento normal, fazendo presumir que toda a prova a ser
colacionada na instrugdo criminal tem carater imprescindivel, pois pode
desaparecer com o decurso do tempo. [...] (In: Curso de processo penal.
S&o Paulo: Atlas, 1998. 3. v. p. 89).

O magistrado singular justificou a producdo antecipada da prova
testemunhal destacando o seguinte (e-STJ fl. 18):

[...] No caso em andlise, s¢ faz necessaria a producéo
antecipara da prova testemunhal, uma vez que, conforme
enfatizado pelo Ministério Publico, fls. 185-186, h4 uma
perspectiva concreta de mudanca de endereco das testemunhas
arroladas na denlincia, por se tratar de fato comum nesta
Circunscricao.

A producdo antecipada da prova testemunhal se revela
necessaria também sob pena das testemunhas se esquecerem do
suposto fato. [...]

E o Tribuna de origem, ao reconhecer a legalidade da antecipacéo da
producdo da prova, deixou assente que (e-STJ fl. 64):

[...] Também é relevante notar que deixar a prova esvair-se
no tempo porque o réu nao atendeu ao chamado da Justica,
seria privilegiar 0 omisso em detrimento do interesse social em
coibir a criminalidade. No caso dos autos, consoante os termos
da denudincia (6/8), na madrugada do dia 2 de fevereiro de 2008,
0 paciente tentou ceifar a vida de Ismael Batista Rabelo
("Neto"), desferindo-lhe golpes com um instrumento
perfurocortante, por ter visto sua mulher conversando com a
vitima e ter pensado que tivessem um caso amor 0so.

As informacfes noticiam que o paciente foi citado por edita
em 6/12/2011, razdo pela qual o processo e o prazo prescricional
foram suspensos, ap6s manifestacdo do Ministério Publico neste
sentido (fls. 9/10). No mesmo ato, foi determinada a produc&o
antecipada de provas e decretada a prisdo preventiva do paciente,
para assegurar a aplicacdo da lei pendl.

Entendo que a decisdo fundamentou de forma eloguente a
necessidade de producéo antecipada de provas. Nao apenas pelo
fundado receio de esquecimento de circunstancias relevantes e
pormenorizadas do fato presenciado pelas testemunhas arroladas
na denincia, que poderd ocorrer com o cerceio da producéo
probatéria, mas também pela perspectiva de mudanca de
residéncia, que pode prejudicar a instrucdo processual e o
esclarecimento dos fatos.

Assm sendo, tenho que no caso dos autos esta plenamente
comprovada a necessidade da producdo antecipada da prova
oral consistente na oitiva da vitima e de quatro testemunhas. [...]

(grifel)

Assim, indene de dlvidas que inexiste constrangimento ilegd ou
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teratologia aptos a combalir os fundamentos adotados pelas instancias
ordinarias.

A influéncia do tempo na marcha processual e no estado animico das
testemunhas ndo pode ser desprezada. Nesse sentido, é o escélio de Aury
Lopes Jr. e Cristina Carla Di Gesu, para quem “o delito, sem dlvida, gera
uma emocao para aquele que o testemunha ou que dele é vitima. Contudo,
pelo que se pode observar, a tendéncia da mente humana € guardar apenas
a emocdo do acontecimento, deixando no esquecimento justamente o0 que
seria mais importante a ser relatado no processo, ou sga, a memoria
cognitiva, provida de detalhes técnicos e despida de contaminacdo
(emogao, subjetivismo ou juizo de valor)” (Prova Penal e Falsas Memdrias.
Em Busca da Reducdo de Danos. In: Boletim do Instituto Brasileiro de
Ciéncias Criminais, n. 175, jun/2007, p. 14).

Este Superior Tribuna é firme na compreensdo de que a produgéo
antecipada da prova testemunhal exige fundamentacéo concreta, sob pena
de ofensa a garantia do devido processo legd. Inteligéncia do enunciado da
SUmula 455 desta Corte.

O magistrado de piso apontou com precisdo a necessidade da medida.

Ademais, deve-se ter em mente que a medida configura verdadeiro
instrumento para a efetiva busca da verdade real e para o alcance do devido
processo lega substancia, principios fundamentais e norteadores do
Direito Processual Pend brasileiro.

Conforme vaticina a doutrina, “com o principio da verdade real se
procura estabelecer que o jus puniendi somente sgja exercido contra aquele
gue praticou a infracdo penal e nos exatos limites de sua culpa numa
investigacdo que ndo encontra limites na forma ou na iniciativa das
partes. Com ele se excluem os limites artificiais da verdade formal,
eventual mente criados por atos ou omissdes das partes, presuncdes, ficcoes,
transacfes etc., tdo comuns no direito processual civil. Decorre desse
principio o dever do juiz de dar seguimento a relacdo processual quando
da inércia da parte e mesmo de determinar, ex officio, provas necessarias a
instrucdo do processo, a fim de que possa, tanto quanto possivel, descobrir
a verdade dos fatos objetos da acdo penal" (MIRABETE, Julio Fabbrini.
Processo Pend, 132 ed., Sdo Paulo: Atlas, 2002, p. 44).

Sobre o tema, € a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. PRODUCAO ANTECIPADA DA PROVA
TESTEMUNHAL. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. ALTERACAO DO
PATAMAR. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA.
SUMULA 7/STJ. REFORMATIO IN PEJUS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. 4,046 QUILOS DE CRACK. REGIME INICIAL
FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.

1. N&o h& nulidade na producdo antecipada de prova
testemunhal na hipotese em que devidamente justificada a
colheita precoce dos depoimentos em razdo das testemunhas
ouvidas serem os préprios policiais que realizaram o flagrante e
gue, em virtude da diversidade de situacfes semelhantes que séo
uma constante na sua atividade, "ha natural deterioracdo das
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lembrancas e consequente prejudicialidade dos elementos de
convicgdo". Precedentes. [...].

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1470904/PR, Re. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
18/11/2014, DJe 04/12/2014)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO DOLOSO TENTADO. REU FORAGIDO.
FUNDAMENTACAO  SUFICIENTE. GARANTIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL E APLICACAO DA LEI PENAL.
ART. 366 DO CPP. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS,
MOTIVACAO CONCRETA E IDONEA. URGENCIA
DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

[...] 4. A mudanca de endereco do local dos fatos, sem a
comunicagdo as autoridades responsaveis pela persecucao penal,
€ elemento significativo que revela a evasdo do agente do distrito
da culpa, consoante reiterada jurisprudéncia desta Corte.

5. Na@o ha constrangimento ilegd quando verificado que o
Juiz singular, fundamentadamente, determinou a producdo
antecipada da prova testemunhal, diante da inconstancia e
altissma mobilidade da populacdo do municipio de Ribeirdo das
Neves, onde ocorreu o fato criminoso, cidade "dormitério
habitada por pessoas ligadas a familiares de detentos dos diversos
presidios’.

6. A redizacdo antecipada de provas ndo traz prejuizo para a
defesa, visto que, dém de o ato ser redizado na presenca de
defensor nomeado, caso O réu comparega a0 Processo
futuramente, podera requerer a producdo das provas que julgar
necessarias para a tese defensiva, podendo, inclusive, conseguir a
repeticéo da prova produzida anteci padamente.

7. Recurso ndo provido.

(RHC 43.963/MG, Red. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe
29/09/2014)

Outrossim, a oitiva antecipada das testemunhas concretiza o principio
da identidade fisica do juiz, previsto no 8§ 2° do art. 399 do Codigo de
Processo Pena. Embora ndo sga absoluto, o referido principio, ao
estabelecer que o0 magistrado que presidiu a instrucdo crimina sera o
mesmo a proferir a sentenca, objetiva conferir ao julgador maior juizo de
certeza, 0 que se da notadamente, quando se trata de coleta de
depoimentos testemunhais, como ocorre na espécie.

Ademais, ndo h& que se falar em prejuizo a defesa, na medida em que o
ato sera redizado na presenca de defensor e, caso 0 réu compareca ao
processo, podera pedir a repeticdo da oitiva de testemunhas ou quaisquer
outras provas que julgar necessarias.

Ta o contexto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.

Acompanhei o relator no tocante ao N conhecimento do writ impetrado em
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subgtituicdo a recurso ordinério. Ousei divergir, contudo, no tocante ao meérito, porque,
em realidade, o0 juizo de primeiro grau ndo fundamentou adeguadamente a
necessidade de se antecipar a prova testemunhal, sendo seguida pelos proficientes
Minigtros Sebastido Reis Jinior e Nefi Cordeiro, sagrando-se vencedora a divergéncia. H-lo
com espeque Nos argumentos que abaixo sdo escandidos.

Ao que cuido, o entendimento exarado pelas instancias ordinarias confronta a
pacifica compreensdo desta Corte sobre 0 assunto.

N&o basta, smplesmente, a alegacdo do decurso do tempo para se ter por
urgente a producdo da prova, antecipando a sua realizacdo em vez da regular instrucéo, em
virtude do processo encontrar-se suspenso, nos termos do art. 366 do Codigo de Processo
Penal.

Indubitavel mente, a decisdo deve basear-se em e ementos concretos dos autos
gue possam demonstrar a necessidade premente dagquela prova, sob pena de ser ilegd.

No caso em apreco, dém de afirmar que "a producéo antecipada da prova
testemunha se revela necessaria também sob pena de as testemunhas se esguecerem do
suposto fato" o juiz entendeu, também, que "h& uma perspectiva concreta de mudanca de
endereco das testemunhas arroladas na denlncia, por se tratar de fato comum nesta
Circunscrigao” (fl. 18).

Ora, todas as testemunhas de qualquer processo podem, em tese,
mudar de endereco. Se essa justificativa fosse valida, a antecipacédo da prova sempre
seria possivel, e ndo mais uma excecao.

Confira-se, a propdsito, 0 seguinte precedente:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ART. 171, CAPUT, C/C
ART. 14, |I, DO CODIGO PENAL. SUSPENSAO DO PROCESSO (ART.
366 DO CPP). PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS
DETERMINADA PELO E. TRIBUNAL A QUO. AUSENTE A DEVIDA
MOTIVACAO.

| - O decisum que determina a producdo antecipada de provas
com base no art. 366 do CPP, deve ser concretamente fundamentado.
(Precedentes das Turmas e da 3% Secao).

Il - O art. 366 deve ser interpretado considerando-se o0 disposto no art.
225 do CPP. A hipotese do art. 92 do CPP, totalmente diversa da
suspensdo, por ndo trazer, em regra, probabilidade de prejuizo para o réu,
presente, ndo pode ser tomada como referencial.

Habeas cor pus concedido.”

(HC n° 76.831/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, DJU de
3/9/2007)

Em redidade, esse poscionamento cristalizou-se no enunciado n.° 455 da
Simula deste Superior Tribund de Justica, verbis:
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"A decisdo que determina a producdo antecipada de provas com base
no art. 366 do CPP deve ser concretamente fundamentada, ndo a
justificando unicamente o mero decurso do tempo."

Em outro sentido ndo trilha o Supremo Tribuna Federal:

"Agravo regimental. Acdo cautelar. Producdo antecipada de provas.
Auséncia de perigo. Agravo regimenta ndo provido.

1. Né&o logrou o agravante demonstrar, quer na peticdo inicial, quer nas
razbes do recurso, a existéncia de fundado risco de perecimento do objeto
da prova.

2. A produgdo antecipada de provas é procedimento cautelar tipico,
estando sujeita as regras disciplinadoras do Cédigo de Processo Civil, que
no seu art. 846 admite a concessao da tutela para o interrogatdrio da parte,
ainquiricdo de testemunha e a realizacdo de exame pericial.

3. Ndo h& comprovacdo nos autos de quaisquer razfes ou
circunstancias geradoras de perigo que justificassem a necessidade de
antecipacao de producdo de provas, a qua podera ocorrer normalmente em
futura ac&o de conhecimento.

4. Agravo regimental a que se hega provimento."

(AC 1531 AgR / DF; Réator(a): Min. DIAS TOFFOLI; Julgamento:
21/10/2014 Orgdo Julgador: Primeira Turma; DJe-228 DIVULG
19-11-2014 PUBLIC 20-11-2014)

"ACAO PENAL. Processo suspenso. Prova. Colheita antecipada ad
perpetuam memoriam. Inquiricio de testemunhas. Inadmissibilidade.
Revelia. Réu revel citado por edital. Ndo comparecimento por s nem por
advogado constituido. Prova ndo urgente por natureza. Deferimento em
grau de recurso. Ofensa ao principio do contraditério (art. 5°, LV, da CF).

Ordem concedida. Inteligéncia dos arts. 92, 93 e 366 cc. 225, todos do
CPP. Se o acusado, citado por edita, ndo comparece nem constitui
advogado, pode 0 juiz, suspenso 0 processo, determinar colheita antecipada
de demento de prova testemunhal, apenas quando esta sga urgente nos
termos do art. 225 do Caodigo de Processo Penal."

(HC 85824/SP, Reator(a): Min. CEZAR PELUSO; Julgamento:
05/08/2008; Orgdo Julgador: Segunda Turma; DJe-157 DIVULG
21-08-2008 PUBLIC 22-08-2008)

In casu, € imperioso ter em consideracéo que, datado o fato de 2/2/2008, foi a
providéncia cautelar determinada em 7/2/2012, sem qualquer motivagdo a ensgjar a medida
excepcional.

Com efeito, tendo em vista que se esta a tratar de medida condtritiva do direito
a ampla defesa, na perspectiva da autodefesa, seria imperioso que o juiz tivesse dinhado
elementos hébeis a embas&la. Contudo, ndo o fez. Apura-se, portanto, quadro de patente
violacdo do dever congtituciona de motivacéo das decisdes judicias.

Diante do exposto, sem qualquer desdouro a fundamentacdo do indlito relator,
ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem, de oficio, para anular a colheita
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antecipada de provas redizada nos autos do Processo n.° 2008.07.1.003198-2, com o
desentranhamento desses elementos probatérios dos autos.
E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relatora para Acérdao
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

HC 242.882 / DF
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 28/06/2016

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : LUIZ CARLOS RODRIGUES DE ALMEIDA (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
PACIENTE : FLORIANO PEREIRA DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, por maioria, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, que lavrara o acérddo. Vencidos, neste ponto, os Srs. Ministros Relator e Rogerio

Schietti Cruz.

Votaram com a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura os Srs. Ministros Sebastiao

Reis Junior e Nefi Cordeiro.



