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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.445.254 - RJ (2013/0407743-5)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

ADVOGADOS

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: IOLANDO SOARES DE MELO E OUTROS

: RENATA FERNANDA PINHEIRO DA CRUZ E OUTRO(S)

: SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE

FERROVIARIO SA

: MARCELO VIEIRA PAULO

MARIELLE PIRES DA SILVA EOUTRO(S)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
ATROPELAMENTO EM VIA FERREA. MORTE DA VITIMA.
CONCORRENCIA DE CAUSAS. FIXACAO DO VALOR DOS
DANOS MORAIS,

1.- Na linha dos precedentes desta Corte, os vaores fixados a titulo
de danos moras pelas ingéncias de origem, porque arbitrados com
fundamento nas peculiaridades féaicas de cada caso concreto, SO
podem ser dterados, em sede de recurso especia, quando redmente
exorbitantes ou quando, ao contr&io, sgam t&o irrisdrios que
configurem um atentado a dignidade da vitima

2.- A indenizacdo fixada na origem € infima e destoa dos vaores
aceitos por esta Corte para casos semdhantes, isto €, de dano mord
decorrente de morte de familiar em acidente em via férrea, devendo,
portanto, ser mgorada

3.- Superado o juizo a respeito da razoabilidade da indenizacéo,
cumpre buscar critérios para afixagdo do novo vaor indenizatdrio.

4- O E. Minigro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, no
jugamento do REsp n® 959780/ES (TERCEIRA TURMA, julgado em
26/04/2011, DJe 06/05/2011) redizou estudo minudente dos
precedentes desta Corte a respeito do tema Naguela oportunidade
demongtrou que as condenagdes impodas nesta ingéncia Superior
para a hipitese de dano-morte, com ressdva de casos excepcionals,
tem variado entre 300 e 500 sd&ios minimos

5.- Recurso Especid provido, em parte, para devar a indenizacéo
antes fixada em R$ 5.000,00 (cinco mil reais) para cada um dos trés
autores, para R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) em favor de cada um
dos autores (companheiro e filhos da vitima).

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
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indicadas, acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, dar parcid provimento ao recurso especid, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@) Relator(a).0s Srs. Minidros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villes Bbas
Cueva (Presdente) e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Minidro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigtro Jodo Otavio de Noronha
Brasilia, 06 de maio de 2014(Data do Julgamento)

Minisgro SIDNEI BENETI
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.445.254 - RJ (2013/0407743-5)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

ADVOGADOS

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: IOLANDO SOARES DE MELO E OUTROS

. RENATA FERNANDA PINHEIRO DA CRUZ E OUTRO(S)

: SUPERVIA CONCESSIONARIA DE  TRANSPORTE

FERROVIARIO 9A

: MARCELO VIEIRA PAULO

MARIELLE PIRES DA SILVA EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENET]I (Reator):

1.- IOLANDO SOARES DE MELO E OUTROS intepdem Recurso

Especid com fundamento nas dineas "d' e "c' do incio |1l do atigo 105 da Condituicdo
Federd, contra acordéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro (Rel.
Des. MARIO DOS SANTOS PAULO), assm ementado (e-STJ fls 445):

1. INDENIZATORIA. CBTU.
2. DANO MORAL.

3. ATROPELAMENTO DE PEDESTRE SEGUIDO DE MORTE
EM VIA FERREA.

4. RESPONSABILIDADE OBJETIVA NA FORMA DO ART. 37, 8
6° DA CONSTITUICAO FEDERAL E LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL.

5. CONCORRENCIA DE CAUSAS SE POR UM LADO PODE
TER SDO A VITIMA IMPRUDENTE, NAO MENOS CERTO E
QUE A INERCIA DA EMPRESA FERROVIARIA CONTRIBUIU
DECISVAMENTE PARA O RESULTADO, ISTO PORQUE
NENHUMA PROTECAO PROVIDENCIOU.

6. VERBA ADEQUADA EM OBSERVANCIA AOS PRINCIPIOS
DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE, BEM COMO
AO CARATER PUNITIVO PEDAGOGICO.

7. DESPESAS COM FUNERAL COMPROVADAS
8. RECURSOS PROVIDOS PARCIALMENTE.

2.- Os embargos de declaracdo foram rgetados (e-STJ fls 461/466 e
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475/477).

3.- Os recorrentes degam que violagdo dos arts. 20, § 5°, 333, I, e 475-Q,
535, do Cbdigo de Processo Civil, 398, 944, 945 e 948, 1, do Codigo Civil, bem como
dissidio jurisorudencid. Sugtentam, preiminarmente, negetiva de prestacéo jurisdiciond. No
mérito, pretendem os recorrentes 0 pensonamento ao primero recorrente e a congtituicéo de
cgpitd garantidor. Insurgem-se contra 0 vador dos honoraios e pedem o aumento da
indenizagdo por danos morais, que foi fixadaem R$ 5.000,00 para cada um dos trés autores.
Por fim, airmam que o juros de mora da condenacdo por dano mord devem incdir desde a

data do evento danoso.

4.- N&o admitido na origem, 0 Recurso Especid teve seguimento por forga
de Agravo de Indrumento provido em sede de Agravo Regimentd (e-STJ fls. 660/663).

E o rdaodrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N° 1.445.254 - RJ (2013/0407743-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENET]I (Reator):

5.- Tratase, na origem, de acdo de indenizacdo por danos moras e
materias guizada por IOLANDO SOARES DE MELO, REOBBEN CARLOS LIMA DA
SILVA EIGOR PABLO LIMA DA SILVA contraa SUPERVIA CONCESSIONARIA DE
TRANSPORTE FERROVIARIO SA. Alegou-s= que, em 08/03/2006, ERIKA
ELIZABETH LIMA DA SILVA, companhdara do primero autor e mée dos outros dois
autores, fdeceu em razéo do aropeamento por composicéo férreadaré (e-STJfls. 03/13).

6.- A Sentenca julgou pacadmente procedentes os pedidos, "para
condenar a ré a pagar ao primeiro autor, o valor de R$ 10.000,00, e aos demais, R$
5.000,00, para cada um, a titulo de indenizacéo pelos danos morais suportados em razao
do falecimento de companheira e mée dos mesmos, devendo tais valores ser corrigidos
monetariamente, na forma legal, a contar desta decisio, acrescidos de juros de mora de
1%, ao més, a contar a citacao” (e-STJ fls. 309). Condenou, ainda, a ré ao pagamento de

custas processuais, e honorérios advocaticios, fixados em 10% sobre o vaor da condenacéo.

7.- As partes godaram (e-STJ fls. 327/347 e 375/388) e o Tribund de
origem, no julgamento desses recursos, manteve o indeferimento do pedido de pensio e houve
por bem reduzir o vaor da indenizacéo por danos moras para R$ 5.000,00 (cinco mil reais)

para cada um dos autores.

Confira-se, a propésito, a fundamentac@o do julgado (e-STJfls. 441/443):

Se por um lado pode ter sido a vitima imprudente, ndo menos
certo € que a inécia da empresa ferroviaria contribuiu
decisivamente para o resultado, isto porque nenhuma protecdo
providenciou, embora sga o local de grande perigo, porgue
préximo a centro populacional consideravel.

E assente no Superior Tribunal de Justica que nesta hipGtese, em
gue ha omissBo da concessonaria quanto a auséncia ou
conservacdo das cercas e muros congtruidos ao longo da via
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férrea, resta nitido o descumprimento de seu dever de cuidado ao
permitir que pessoas tenham acesso a via.

(..)

Como bem destacado na sentenca, ndo houve comprovacao de
dependéncia econdmica do primeiro autor frente a vitima, ndo
havendo raz&o para pensionamento.

No que tange a quantificacdo do dano moral, o valor
indenizatério deve ser adequado, em homenagem aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, adequando-se a
jurisprudéncia desta Camara, notadamente em razao do
reconhecimento da concorréncia de causas.

Relativamente as despesas com funeral e luto, sdo devidas, mesmo
gue ndo comprovadas, pois SA0 presumivels, uma vez gue ninguém
pode ficar insepulto. Neste caso, comprovadas as fls. 26, no valor
de R$ 1.300,00 (um mil e trezentos regis).

A conta desses fundamentos, dou parcial provimento aos recursos,
para reduzir o valor da condenacédo para R$ 5.000,00 (cinco mil
reais) para cada um dos Autores e condenar a ré ao pagamento da
verba de sepultamento no valor de R$ 1.300,00 (um mil e
trezentosreais), mantida, no mais, a sentenca.

8.- Iniddmente, anote-se que ndo se viddliza o especid pela indicada
ausénda de prestacdo jurisdiciond, porquanto verificase que a maéia em exame fo
devidamente enfrentada, emitindo-se pronunciamento de forma fundamentada e sem
contradi¢Bes. A jurisprudéncia desta Casa € pecifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para judificar 0 concluido na decisfo, o julgador ndo esti obrigado a
rebater, umaum, os argumentos utilizados pela parte.

9.- No que tange ao pensonamento, insuperave o dbice da Simula 7 desta
Corte, tendo em vida o consgnado no acorddo de que ndo havia dependéncia econdmica
entre as partes. Dessa forma, também ndo merece reparos a fixacdo dos honora&rios, pois
pediam os recorrentes que fossem caculados "sobre a soma das prestagoes vencidas, mais
doze das vincendas e, ainda, sobre os valores correspondentes aos danos emergentes
(despesas funerérias) e aos danos morais, consoante preconiza o artigo 20, 8 5° do

CPC" (e-STJ fls. 500). Ausente 0 pensonamento, deve ser mantida, portanto, a verba
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sucumbencid de 10% sobre o vador da condenacdo, fixada na sentenca (e-STJ fls 309) e
referendada pelo acorddo recorrido (e-STJfls. 444).

10.- No que concerne a expressao da indenizacZo fixada a titulo de danos
moras, entretanto, assste razdo aos recorrentes. Ressalte-se que a ld ndo fixa vaores ou
critérios para a quantificacdo desse vdor. Por isso, eta Corte tem se pronunciado
reiteradamente no sentido de que o vaor de reparacdo do dano deve ser arbitrado em
montante que desetimule o ofensor a repetir a fdta, sem condituir, de outro lado,
enriquecimento indevido.

Consolidou-se, assm, no Superior Tribund de Judtica, a jurisprudéncia de
que, em sede de Recurso Especid, os vaores fixados a titulo de danos moras, porque
arbitrados com fundamento nas peculiaridades féticas de cada caso concreto, sO podem ser
dterados em hipdteses excepcionas, quando constatada nitida ofensa aos principios da

razoabilidade e da proporciondidade.

A patir da gpreciacdo reiterada de casos samdhantes, conduiu-se que a
intervencdo deste Tribund rddivamente & maéria, limitase a casos em que 0 quantum
indenizatdrio sgja irrisdrio ou exagerado, diante do quadro faico ddimitado em primeiro e
sgundo graus de jurisdicgito (REsp 331.221/PB, Rdaor Minisro SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJ 4.2.02, e REsp. 280.219/SE, Reator Minisro CARLOS
ALBERTO MENEZESDIREITO, DJ 27.8.01).

Em consequéncia, este colendo Tribund, por suas Turmas de Dirdto
Privado, sO tem dterado os vaores assentados na origem quando manifestamente exorbitantes
ou, a0 contrario, quando t&o diminutos que, em S MesMos, Sgam atentatdrios a dignidade da
imagem do ofendido.

11.- No caso concreto, o vdor fixado pelo Tribund de origem como
indenizacZo por morte em acidente ferrovi&io no totd de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), para
cada um dos trés autores - companheiro e filhos da vitima - destoa dos vaores aceitos por
esta Corte para casos samdhantes, isto €, de dano mord decorrente de morte de familiar em

acidente em viaférrea, devendo, portanto, ser magjorada.
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12.- O E. Minigro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, no julgamento
do REsp n° 959780/ES (TERCEIRA TURMA, julgado em 26/04/2011, DJe 06/05/2011)
redlizou estudo minudente acerca dos precedentes desta Corte a respeito do tema. Naguela
oportunidade e demongtra que as condenacbes impodas por esta Corte Superior nas
hipdteses de dano-morte, com ressalva de casos excepcionas, tem variado entre 300 e 500
sd&iosminmos

13.- Na hipGtese dos autos, restou configurada a concorréncia de causss,
conforme assentado nas indancias ordinarias, uma vez que a vitima fez uso de passagem

irregular aberta no muro de protecdo da ferrovia

14.- Sendo assm, a indenizacdo a titulo de danos moras deve ser de R$
50.000,00 (cinquentamil reais) para cada um dos autores, em vaores da data desta sesséo de
julgamento, quantia que cumpre, com razoabilidade, a sua dupla findidade, igto €, a de punir
pelo ato iliato cometido e, de outra banda, a de reparar as vitimes pelo sofrimento mord
experimentado.

15. - Quanto aos juros de mora da indenizacdo por danos moras, o
entendimento desta Corte é no sentido de que devem ser computados desde a data do feto.

A propdsito, precedente da Segunda Secéo:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. JUROS MORATORIOS
INDENIZACAO POR DANO MORAL PURO. VEICULACAO DE
MATERIA JORNALISTICA. TERMO INICIAL DOS JUROS DE
MORA. DATA DO EVENTO DANOSO. SUMULA 54/STJ.

1.- E assente neste Tribunal o entendimento de que os juros
moratorios incidem desde a data do evento danoso em casos de
responsabilidade extracontratual, hipotese observada no caso em
tela, nos termos da Simula 54/STJ: " Os juros moratorios fluem a
partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual”. Na  responsabilidade  extracontratual,
abrangente do dano moral puro, a mora se da no momento da
pratica do ato ilicito e a demora na reparacéo do preuizo corre
desde entdo, isto é, desde a data do fato, com a incidéncia dos
juros moratorios previstos na Lel.
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2.- O fato de, no caso de dano moral puro, a quantificacdo do
valor da indenizacdo, objeto da condenacdo judicial, sO se dar
apés o pronunciamento judicial, em nada altera a existéncia da
mora do devedor, configurada desde o evento danoso. A adocéo
de orientacdo diversa, ademais, ou sgja, de que o inicio da
fluéncia dos juros moratérios se iniciasse a partir do transito em
julgado, incentivaria o recorrismo por parte do devedor e tornaria
0 lesado, cujo dano sofrido ja tinha o devedor obrigacdo de
reparar desde a data do ato ilicito, obrigado a suportar delongas
decorrentes do andamento do processo e, mesmo de eventuais
manobras processuais protelatorias, no sentido de adiar a
incidéncia de juros moratorios.

3.- Recurso Especial improvido.

(REsp 1132866/SP, Rd. MinisraMARIA ISABEL GALLOTTI, Rd.
p/ Acorddo Minisro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado
em 23/11/2011, DJe 03/09/2012)

16.- Ante 0 exposto, d&se parcid provimento ao Recurso Especid para
magorar 0 vaor daindenizagdo por danos moras e para que os juros de mora da condenacéo

por danos morais sgam computados a partir da data do fato.

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2013/0407743-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.445.254 / RJ

Numeros Origem: 00575677420068190001 200102530110156 20060010629762 201324562010
575677420068190001

PAUTA: 06/05/2014 JULGADO: 06/05/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. SADY D’ASSUMPCAO TORRES FILHO

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : IOLANDO SOARES DE MELO E OUTROS
ADVOGADO : RENATA FERNANDA PINHEIRO DA CRUZ EQUTRO(S)
RECORRIDO : SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S/A
ADVOGADOS : MARCELO VIEIRA PAULO

MARIELLE PIRESDA SILVA EOQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag¢&o por Dano Moral

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso especia, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



