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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 396.788 - SP (2013/0310535-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : ANTONIO JOSE GARCIA

ADVOGADO : ROGERIO SEGUINS MARTINS JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. FALSIFICACAO DE
DOCUMENTO PUBLICO. DOSIMETRIA. ILEGALIDADE.
INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Cabe ressaltar que a pena-base néo foi fixada acima do minimo lega
com base apenas na gravidade abstrata do ddito, ou limitando-se a fazer duséo a
elementos ingtos ao tipo pena em testilha.

2. Acrescente-se que o legidador ndo deimitou parametros para a
fixac8o da pena-base, de forma que a majoracéo fica adstrita ao prudente arbitrio
do Magistrado, que deve observar o principio do livre convencimento motivado.

3. Constata-se que o quantum de aumento na hipdtese — 01 (um) ano de
reclusdo —, revela-se proporciond e fundamentado, em se considerando que a
pena abstratamente prevista para o ddito € de 02 a 06 anos. Desse modo, néo
vgo como, diante da auséncia de manifesta ilegdidade, reexaminar a
fundamentacdo apresentada pelo julgador.

4. A mingua de argumentos novos e idéneos para infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, mantenho-a incdlume.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento a0 agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jorge Muss,
Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia (DF), 18 de junho de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 396.788 - SP (2013/0310535-1)

AGRAVANTE - ANTONIO JOSE GARCIA

ADVOGADO
AGRAVADO

: ROGERIQ SEGUINS MARTINS JUNIOR E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimental interposto por ANTONIO JOSE GARCIA contra

decisdo de minha lavra ementada nos seguintes termos, in verbis:

"[..] AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO POR
ANTONIO JOSE GARCIA. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
FALSFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO. ALEGADA CONEXAO
ENTRE PROCESSOS E CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE OS CRIMES
SEPARAGCAO DOS PROCESSOS. POSS BILIDADE. ART. 80 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. FACULDADE DO JUiZO. PRECEDENTES
OFENSA AO ART. 158 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. NAO
OCORRENCIA. DOSIMETRIA. ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. [..]"
(FI. 8759)

Aduz, para tanto, que "[...] Frente ao principio da individualizacdo da pena e

aos dispositivos penais enunciados nas razfes recursais, merece o agravante a fixacao da

pena-base no minimo legal, conforme bem explicitado nas razdes recursais. A questdo é

juridica. A hip6tese dos autos abrange a revaloracao das circunstancias postas no artigo
59, n&o com o reexame das mesmas’ (fl. 8785).

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 396.788 - SP (2013/0310535-1)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. FALSIF CA(;AO DE
DOCUMENTO PUBLICO. DOSIMETRIA. ILEGALIDADE.
INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Cabe ressdltar que a pena-base ndo foi fixada acima do minimo lega
com base apenas na gravidade abstrata do ddlito, ou limitando-se a fazer duséo a
elementos ingitos ao tipo pena em testilha.

2. Acrescente-se que 0 legidador ndo ddimitou parametros para a
fixacdo da pena-base, de forma que a majoracéo fica adstrita ao prudente arbitrio
do Magistrado, que deve observar o principio do livre convencimento motivado.

3. Constata-se que 0 quantum de aumento na hipdtese — 01 (um) ano de
reclusdo —, revela-se proporciond e fundamentado, em se consderando que a
pena abstratamente prevista para o ddito é de 02 a 06 anos. Desse modo, n&o
vgo como, diante da auséncia de manifesta ilegdidade, reexaminar a
fundamentacdo apresentada pelo julgador.

4. A mingua de argumentos novos e idéneos para infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, mantenho-a incdlume.

5. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
A deciso agravada fundamenta-se nos seguintes termos.

“[..]

A titulo de elucidacgdo, transcrevo os fundamentos utilizados pela
Corte de origem para manter a pena-base imposta pelo Juizo de primeiro
grau:
“T..]
Os pedidos de reducdo da penabase apresentados pelos
apelantes ndo comportam provimento, eis que bem fundamentada a
aplicacdo da pena que lhes foi imposta, de forma individudizada e
proporciond a conduta de cada qud, ndo merecendo reparos.
Os réus ANTONIO JOSE GARCIA, CARLOS ROBERTO
PEREIRA DOS SANTOS E DOMINGO EDGARD HUAPAYA
ARGUEDAS tiveram a pena-base corretamente fixada em 03 (trés)
anos de reclusio, que foi tornada definitiva, por |hes serem
desfavordveis as seguintes circunstancias judicids, devidamente
fundamentadas a cada um deles, verbis:
"C) conduta social do agente deve ser
considerada desfavoravelmente, pois consta dos autos que
0 acusado fazia da emigracao ilegal um de seus meios de
vida e ndo demonstrou, como era seu 6nus, qualquer
comprometimento com o bem estar alheio e da sociedade
emque vive.
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D) personalidade do acusado também deve ser
valorada desfavoravelmente, uma vez que ao fazer opcéo
pela atividade ilicita de modo constante, demonstra
egoismo e desapego as instituicdes sociais e legais. E mais,
demonstra um verdadeiro desprezo pela vida daqueles a
guem oferecia 0s servicos de emigracdo ilegal, pois bem
sabia 0 acusado que eles teriam um de dois destinos. a
ilegalidade ou a prisdo. Viver as custas de dinheiro
oriundo desse tipo de atividade, cuja origem era o
desespero em busca de trabalho e melhores condigdes de
vida, demonstra uma personalidade nociva em caréter
amplo. (...)"

[..]

Dessa forma, no tocante a0 quantum edipulado de pena
privativa de liberdade, a sentenca nd comporta reparos.” (Fls.
8457/8458)

E certo que o julgador deve, ao individualizar a pena, examinar
com acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e
sopesados todos os critérios estabelecidos no art. 59 do Codigo Penal, para
aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporcionalmente, necessaria e suficiente para reprovacdo do crime, além
das préprias elementares comuns ao tipo.

Especialmente, quando considerar desfavoraveis as circunstancias
judiciais, deve o magistrado declinar, motivadamente, as suas razfes, pois a
inobservancia dessa regra implica ofensa ao preceito contido no art. 93,
inciso X, da Constituicdo da Republica.

Cabe ressaltar que a pena-base nado foi fixada acima do minimo
legal com base apenas na gravidade abstrata do delito, ou limitando-se a
fazer alusdo a elementos insitos ao tipo penal emtestilha.

Ora, "fazer da emigracdo ilegal um meio de vida" — conclusdo que
ndo pode ser revista nesta via especial, sob pena de ofensa a Simula n.° 07
desta Corte Superior — bem como 0 "desprezo pela vida daquele a quem
oferecia os servicos ilegais' ndo sdo dados que constam do art. 304, c.c. 0s
arts. 297 e 29, todos do Codigo Penal. Houve, dessa forma, a consideragéo
de elementos concretos.

Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. ROUBO QUALIFICADO.
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. PRESCINDIBILIDADE DE
PERICIA E APREENSAO. OUTROS MEIOS DE PROVA.
ENTENDIMENTO FIRMADO NA 3* SECAO DESTA E. CORTE.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. EXASPERA(;AO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS,
ELEMENTOS CONCRETOS. REEXAME DE FATOS. SUMULA N.
7/STJ. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E
NESTA EXTENSAO PROVIDO.

[...]

- E devido o aumento da pena-base quando apontados
elementos concretos que evidenciam a desfavorabilidade das
circunstancias judiciais, lembrando que a dosimetria da pena
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submete-se a certa discricionariedade judicial, ndo obedecendo a

critériosrigidos ou puramente objetivos.

[.]

Recurso especiad parcidmente conhecido e nesta extenséo
provido para, reconhecendo a mgorante de uso de arma, aumentar a
pena para 7 (sete) anos, 6 (seis) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo,
mantendo-se o regime de cumprimento da pena.” (REsp 1213467/RS,
Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA, julgado em
07/05/2013, DJe 10/05/2013; semgrifos no original.)

"RECURSO ESPECIAL. LATROCINIO. ABSOLVICAO.
PRETENSAO DE REEXAME DO MATERIAL
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
MAJORACAO DA PENA-BASE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. AGRAVANTE DO ART. 61, Il, H, DO CP. CRITERIO
CRONOLOGICO.

[...]

2. Nao se mostra ilegal a fixacdo da pena-base um pouco
acima do minimo legal quando apontados elementos concretos
gue permitem chegar a essa concluséo.

[...]

4. Recurso especiad improvido." (REsp 1166589/SC, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
17/05/2012, DJe 04/06/2012; semgrifos no original.)

Acrescente-se que 0 legislador ndo delimitou parametros para a
fixacdo da pena-base, de forma que a majoracao fica adstrita ao prudente
arbitrio do Magistrado, que deve observar o principio do livre
convencimento motivado.

Constata-se que o quantum de aumento na hipotese — 01 (um) ano
de reclusdo —, revela-se proporcional e fundamentado, em se considerando
que a pena abstratamente prevista para o delito é de 02 a 06 anos. Desse
modo, ndo vejo como, diante da auséncia de manifesta ilegalidade,
reexaminar a fundamentacéo apresentada pelo julgador.

[lustrativamente:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
SUBSTITUTIVO DO RECURSO CONSTITUCIONAL.
INADMISSIBILIDADE. CONSTITUICAO FEDERAL, ART. 102, 11,
a. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4, DA LEl 11.343/06. REGIME
INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. REAVALIACAO PELO
JUiZO DA EXECUCAO. 1. [..] 2. A dosimetria da pena é matéria
sujeita a certa discricionariedade judicial. O Cdodigo Penal néo
estabelece rigidos esguemas matematicos ou regras
absolutamente objetivas para a fixagdo da pena. Cabe as
instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar
as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria das
penas em grau recursal, compete apenas o controle da legalidade
e da congtitucionalidade dos critérios empregados, com a
correcdo de eventuais discrepancias, se gritantes e arbitrarias,
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nas fracdes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias
anteriores. Pertinente a dosmetria da pena, encontra-se a aplicacéo da
causa de diminuicdo da pena objeto do § 4° do art. 33 da Le
11.343/2006. Cabe as ingtancias inferiores decidir sobre a aplicacéo ou
ndo do beneficio e, se aplicave, a fracdo pertinente, ndo se mostrando
hébil o habeas corpus para revisio, savo se presente manifesta
ilegdidade ou arbit rariedade. 3. [...]" (STF, HC 105802, Relator(a):
Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/11/2012,
PROCESSO ELETRONICO DJe-237 DIVULG 03-12-2012 PUBLIC
04-12-2012; semgrifo no original.)

"RECURSO ESPECIAL. PECULATO. ESCANDALO DA
MANDIOCA - ESQUEMA CRIMINOSO QUE DESVIOU
RECURSOS PUBLICOS DO PROGRAMA DE INCENTIVO
AGRICOLA - PROAGRO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 59 DO CODIGO PENAL.
QUANTUM PROPORCIONAL. DISCRICIONARIEDADE DO
MAGISTRADO. PRETENSAO DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. VEDACAO NA VIA ELEITA.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. INOCORRENCIA.
ART. 110, § 1°, DO CODIGO PENAL. VIOLAC;AO. TRANSITO EM
JULGADO PARA ACUSACAO. INEXISTENCIA.

[...]

7. Assim, mostra-se inviavel o reexame do quantum de
aumento da pena-base estabelecido mediante discricionariedade
vinculada, eis que somente quando despontada a existéncia de
ilegalidade flagrante na fixacdo da dosimetria é descortinada a
possibilidade da sua corregéo na via estreita do recur so especial,
nao sendo esta a hipotese dos autos.

[...]

11. Recurso especial provido parciamente a fim de afastar o
reconhecimento da prescricdo da pretensdo  punitiva" (REsp
1321289/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES SEXTA TURMA,
julgado em 25/06/2013, DJe 12/08/2013; sem grifos no original.)"
(Hs. 8772/8775)

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razdes
consideradas no julgado ora agravado, deve ser mantida a decisBo por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0310535-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 396.788 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00064157720054036119 200561190064157 48469 64157720054036119
EM MESA JULGADO: 18/06/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. GUILHERME MAGALDI NETTO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
AGRAVANTE : ANTONIO JOSE GARCIA
ADVOGADO : ROGERIO SEGUINSMARTINS JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : LUIZ CARLOSPLUMARI
AGRAVANTE : DOMINGO EDGARD HUAPAY A ARGUEDAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : MANOEL ORTIZ
CORREU : DOMINGOS JOSE DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraa Fé Publica - Falsificagdo de documento publico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO JOSE GARCIA
ADVOGADO : ROGERIO SEGUINSMARTINS JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurédlio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



