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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.262.107 - MG (2009/0244148-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : FLAVIO MONTEIRO

ADVOGADO : EVELYN MARIA PEREIRA SANTA BABARA - DEFENSORA

PUBLICA

AGRAVADO : JOSE CYRILO FERNANDES - ESPOLIO

AGRAVADO : MARIA SEBASTIANA FERNANDES - INVENTARIANTE

ADVOGADO : LUCIANO HANNA ANDRADE CHAVES - DEFENSOR PUBLICO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO -
ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DO REU.

1. Violagdo ao artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo
Civil: auséncia de prequestionamento, sequer implicito, acerca da
tese de auséncia de interesse de agir, o0 que determina a
aplicacao do 6bice inserto na Sumula 211/STJ.

2. Requisitos ao deferimento da tutela possessoria: Corte de
origem que, com base nas provas coligidas aos autos, reputa
comprovada a posse anterior, habil a ensejar a tutela
possessoria. A revisédo de tal entendimento, nos moldes em que
pretendido pelo recorrente, pressuporia o reexame da matéria
fatico-probatoria. Incidéncia do Obice inserto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo (Presidente), Maria
Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de junho de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZ|
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.262.107 - MG (2009/0244148-7)

AGRAVANTE : FLAVIO MONTEIRO
ADVOGADO : EVELYN MARIA PEREIRA SANTA BABARA - DEFENSORA
PUBLICA
AGRAVADO : JOSE CYRILO FERNANDES - ESPOLIO
AGRAVADO : MARIA SEBASTIANA FERNANDES - INVENTARIANTE
ADVOGADO . LUCIANO HANNA ANDRADE CHAVES - DEFENSOR PUBLICO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
regimental interposto por FLAVIO MONTEIRO contra a decisdo monocratica de fls.
429-432, e-STJ, da lavra deste signatario, que negou provimento ao agravo de
instrumento, por sua vez manejado em face decisao denegatoria de recurso especial.

O apelo extremo (art. 105, inc. lll, "a" e "c", da CF/88), a seu turno, fora
deduzido em desafio a acordao assim ementado:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - APELACAO - ACAO DE REINTEGRACAO
DE POSSE - PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 927 DO CPC -
ME~RA PERMISSAO - POSSE INDIRETA - ESBULHO - CONFIGURAQAO -
ACAO POSSESSORIA PROCEDENTE - RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.- A protecdo possessoria estd condicionada a demonstracéo
da existéncia da posse anterior e do esbulho.- A permissao e a tolerancia
de uso, comprovam a posse indireta, e sua denuncia por notificacdo nédo
atendida faz caracterizar o esbulho, autorizando a ag¢do possessoria.-
N&o induzem posse os atos de mera permissao ou tolerancia assim como
nao autorizam a sua aquisi¢do.- Salvo prova em contrario, a posse
mantém o mesmo carater com que foi adquirida. - Recurso conhecido e
provido.

Opostos embargos de declaracdo (fls. 286-304, e-STJ), estes foram
parcialmente acolhidos (fls. 306-318, e-STJ), determinando-se a suspensao da
exigibilidade dos 6nus da sucumbéncia, tendo em vista o deferimento a parte ré dos
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Nas razdes do recurso especial (fls. 323-345, e-STJ), apontou o insurgente,
além de dissidio pretoriano, a existéncia de violacdo aos artigos 267, inciso VI, 535 e
927, inciso |, todos do Cédigo de Processo Civil. Sustentou, preliminarmente, a nulidade
do acérdao ante a negativa de prestacéo jurisdicional.

No mérito recursal, arguiu ndo estar comprovada a posse dos autores, razao
pela qual ndo poderia ter Ihe sido conferida a protecdo possessoria. Ademais, aduziu a

falta de interesse de agir.
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Por sua vez, no agravo de instrumento (fls. 3-22, e-STJ), apontou a
existéncia de usurpacao de competéncia pela Corte local, bem como a inaplicabilidade
dos o6bices invocados.

Em decisdo monocratica fls. 429-432, e-STJ, este signatario negou
provimento ao agravo de instrumento, sob os seguintes fundamentos: i) inexisténcia de
usurpacdo de competéncia; ii) incidéncia da Sumula 284/STF no que concerne a
alegacado genérica de violagéo ao artigo 535 do Cadigo de Processo Civil; iii) aplicacdo
do dbice inserto na Sumula 7/STF em relacdo a alegada violacdo ao artigo 927, inciso |,
do Cddigo de Processo Civil; iv) auséncia de prequestionamento no que se refere a
falta de interesse de agir (art. 267, inc. VI, do CPC).

Dai o presente agravo regimental (fls. 440-447, e-STJ), em cujas razdes
aduz o insurgente a desnecessidade de reexame da matéria fatica, visto que pretende a
correta valoragdo da prova. Ainda, sustenta ter havido prequestionamento implicito em
relacdo a alegada ofensa ao artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.

Sem impugnacao.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.262.107 - MG (2009/0244148-7)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO -
ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DO REU.

1. Violagédo ao artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo
Civil: auséncia de prequestionamento, sequer implicito, acerca da
tese de auséncia de interesse de agir, o0 que determina a
aplicacao do 6bice inserto na Sumula 211/STJ.

2. Requisitos ao deferimento da tutela possessoria: Corte de
origem que, com base nas provas coligidas aos autos, reputa
comprovada a posse anterior, habil a ensejar a tutela
possessoria. A revisdo de tal entendimento, nos moldes em que
pretendido pelo recorrente, pressuporia 0 reexame da matéria
fatico-probatoria. Incidéncia do Obice inserto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): A insurgéncia recursal
ndo merece prosperar, porquanto os fundamentos expendidos pelo agravante sao
insuficientes a derruir a fundamentacdo constante do decisum agravado, razéo pela
gual dever ser mantido pelos préprios fundamentos, quais sejam:

O presente recurso ndo merece prosperar.
1. Nao ha usurpacao de competéncia do STJ quando o Tribunal a quo,
no exame de admissibilidade do recurso especial, analisa o0s
pressupostos processuais especificos e constitucionais do apelo
extremo. Esse entendimento esta cristalizado na Sumula 123 desta Corte
gue preleciona: "A decisdo que admite, ou ndo, o recurso especial deve
ser fundamentada, com o0 exame dos seus pressupostos gerais e
constitucionais". No mesmo sentido: AgRg no Ag 866.777/PR, Rel.
Ministro Vasco Della Giustina (Desembargador convocado do TJ/RS),
Terceira Turma, DJe 09/02/2010; AgRg no Ag 1327361/MG, Rel. Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 23/04/2012.
2. No que concerne a negativa de prestacéo jurisdicional - violagdo ao
artigo 535 do Codigo de Processo Civil - infere-se que, nas razdes do
recurso especial, ndo aponta o recorrente qual ponto teria sido omitido
pela Corte de origem, revelando-se alegacdo genérica de nulidade do
acorddo, apta a ensejar a aplicacdo do O&bice inserto na Sumula
284/STF.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
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CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACAO GENERICA.
SUMULA N° 284/STF. RESPONSABILIDADE CIVIL. LEGITIMIDADE.
EXISTENCIA DE SOLIDARIEDADE. SUMULA N° 7/STJ.
1. O recurso especial que indica violagdo do artigo 535 do Cédigo de
Processo Civil é deficiente em sua fundamentagdo se traz somente
alegacado genérica de negativa de prestacgéo jurisdicional, o que atrai
0 6bice da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicada por
analogia.
2. Rever as conclusfes do acoérdéo recorrido demandaria o reexame
de matéria fatico-probatdria, o que é vedado em sede de recurso
especial, nos termos da Simula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica.
3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1354072/RO, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 17/12/2013, DJe 14/02/2014)
Nao fosse isso, nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte,
inviavel o reconhecimento de nulidade do acé6rddo, quando clara e
suficiente a fundamentacdo adotada pelo Tribunal de origem para o
deslinde da controvérsia, revelando-se desnecessario ao magistrado
rebater cada um dos argumentos declinados pela parte.
3. Quanto a tese de violacdo ao artigo 927, inciso |, do Cédigo de
Processo Civil, consubstanciada, segundo o recorrente, na auséncia de
comprovacao de posse a justificar a protecdo possessoria, inarredavel a
aplicacdo do 6bice inserto na Sumula 7/STJ.
Isso porque a Corte local, ao sopesar as provas coligidas aos autos,
reconheceu a demonstracdo da posse apta a concessdo da tutela
reintegratéria. E o que se depreende dos sequintes excertos do acérdéo
recorrido:
A acdo de reintegracdo de posse de imével exige a prova da posse
anterior, do esbulho e da perda da posse.
Conforme ensina Ernane Fidélis dos Santos, in Dos procedimentos
Especiais do Cddigo de Processo Civil, 3a. edicdo, Rio de Janeiro:
Editora Forense, 1999, vol. VI, p. 123:
"A posse, passivel de protecdo possessoéria, deve ser aquela de que
houve prova do fato da posse anterior".
Dispbe o artigo 927 do Codigo de Processo Civil:
"Art.927. Incumbe ao autor provar:
| - a sua posse;
Il - a turbacdo ou o esbulho praticado pelo réu;
lll - a data da turbacao ou do esbulho;
IV - a continuagcdo da posse, embora turbada, na acdo de
manutencao; a perda da posse, na acdo de reintegracgao.
Esses sdo os fatos que restaram provados pelas testemunhas, em
audiéncia. Vejamos.
Depoimento de Almerinda Ribeiro Fernandes, procuradora de Maria
Sebastiana Fernandes, a f. 130.
'‘que a depoente construiu a casa objeto do litigio para que sua filha
Lidia Maria pudesse morar, a titulo de empréstimo; (.)que quando
Lidia saiu do imével se recusou a entregé-lo para a depoente; que
confirma que deixou a Sra. Lidia residir no imével tdo-somente a titulo
de empréstimo; que a Sra. Lidia ndo ajudou na constru¢cdo da casa;
gue a referida casa néo foi incluida no inventario de José Cyrilo".
Depoimento da testemunha Dilza Maria Ribeiro as f. 23:
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"que Lidia Maria Fernandes da Cunha ja residiu na casa em que hoje
reside o réu; que tem conhecimento que a casa em questdo pertence
a 'Sra. Maria Sebastiana; que Flavio e sua esposa estdo morando na
referida casa ha mais de um ano; ( ... ), que quem autorizou o réu a
residir na casa foi a Sra. Lidia Maria".

Depoimento da testemunha Orminda Soares da Silva, as f. 24:

"que conhece a Sra. Maria Lidia, sendo que esta ja morou na casa; (
... ) que antes do réu comegar a residir na casa, uma familia morou na
mesma;"”.

Depoimento da testemunha Cyrilo Fernandes Coelho, as f. 25:

"gue tem conhecimento que o0 réu reside no imével ha
aproximadamente cinco meses; ( ... ) que o material empregado na
construcao foi pago pela Sra. Almerinda e Da. Sebastiana; que a casa
foi construida para que a Lidia passasse a residir na mesma; que
acredita que a Sra. Sebastiana, mae do depoente, determinou que a
casa fosse construida para que Lidia residisse pelo tempo que ela
guisesse; que apoOs a Da. Lidia desocupar o imével, este foi ocupado
por outra pessoa antes do réu; (.) que o imovel foi concedido a Da.
Lidia Maria a titulo de empréstimo, enquanto ela nele residisse".

De fato a prova testemunhal revela a posse indireta de Maria
Sebastiana Ferandes, seja dela propria (permissédo que fez para Lidia
la residir), seja por sucessdo do seu marido (que também tinha a
posse indireta e que apenas permitiu a ocupacéao por Lidia). (fls. 266 -
268, e-STJ)

Com efeito, rever tais conclusbes, nos termos em pretendido pelo
recorrente (que afirma ndo ter sido comprovada a posse anterior),
pressuporia 0 reexame da matéria-fatica, o que ndo se admite nesta
instancia recursal.

Saliente-se, por oportuno, que esta Corte de Justica tem entendimento
no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede, outrossim, o
exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo
em vista a situacdo fatica do caso concreto, com base na qual deu
solucédo a causa a Corte de origem.

Nesse sentido:

(...) 7. Nesse contexto, em consonancia com a judiciosa opinido
estampada no parecer ministerial, incide a Sumula 07/STJ, o que
também impede o exame da divergéncia jurisprudencial na medida em
as peculiaridades do caso concreto, decisivas a solugdo conferida
pela Corte de origem, ndo possuem identidade com os paradigmas
trazidos a colagdo. 8. Recurso especial ndo conhecido ." (REsp
1.186.481/AC, Rel. Min. Castro Meira, 22 Turma, julgado em
18.05.2010)

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. OCORRENCIA DE DANO MORAL REPARAVEL.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Rever entendimento do Tribunal de origem que, com base nos
elementos de conviccdo do autos, afasta a ocorréncia de dano moral
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reparavel demanda o revolvimento do arcabouco probatério dos
autos, inviavel em recurso especial, dado o 6bice da Sumula 7 desta
Corte.

2. A incidéncia da Sumula 7 desta Corte impede o exame de dissidio
jurisprudencial, porquanto falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a
situacéo fatica do caso concreto, com base na qual a Corte de origem
deu solucdo a causa. (AgRg no Ag 1.160.541/RJ, Rel. Min. Humberto
Martins, 22 Turma, 25.10.2011)

4. Em relacao a falta de interesse de agir, deduzida por meio da arguicao
de ofensa ao artigo 267, inciso VI, do Cdédigo de Processo Civil, infere-se
a auséncia de preguestionamento, porquanto ndo foi alvo de
debate/andlise pelas instdncias ordinarias. Aplicavel na hipétese,
portanto, o 6bice inserto na Sumula 211/STJ.

5. Do exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.

Publique-se. Intimem-se. (grifou-se)

1.1 Saliente-se, por oportuno, que ao contrario do que aduz o agravante,
rever as conclusdes em relacdo a comprovacdo da posse anterior, consoante
pretendido por meio do seu recurso especial, pressuporia 0 reexame da matéria
fatico-probatoria e ndo a revaloracdo da prova; isso porque a Corte local expressamente
consignou, a partir das provas coligidas durante a instrucao do feito originario, que "[...] a
prova testemunhal revela a posse indireta de Maria Sebastiana Fernandes, seja dela
propria (permisséo que fez para Lidia |4 residir), seja por sucessdo do seu marido (que
também tinha a posse indireta e que apenas permitiu a ocupacdo de Lidia). (fl. 268,
e-STJ)

Frise-se, no ponto, a argumentacédo expedida no recurso especial, a qual
revela a manifesta pretensdo de reexame do acervo fatico-probatério constante dos
autos:

Observa-se, assim, que varias testemunhas foram categoricas ao afirmar
gue o recorrido, na pessoa de seus herdeiros, nunca esteve na posse do
imovel em litigio. Ora, inexistindo a posse, ndo ha de se falar em
reintegracéo de posse.

Os documentes juntados pelo autor, em sede de inicial, também
comprovam tao-somente o dominio o imovel, mas ndo a existéncia da
posse.

Ocorre, contudo, que os e. desembargadores, ao proferirem o v.
acérddo, ndo valoram os depoimentos destacados que claramente
comprovam que o recorrido nunca esteve ia posse do bem em litigio,
vindo a prestigiar tdo somente, determinados trechos favoraveis aio
autor, ora recorrido, em detrimento do recorrente.

Assim, era de rigor a aplicacdo a pretensdo recursal do 6ébice inserto na
Sumula 7/STJ.
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1.2 Quanto ao alegado prequestionamento implicito no que concerne ao
interesse de agir, observa-se inocorrente, ao contrario do que aduz o agravante.
Ressalta-se, no particular, que o prequestionamento implicito exige para sua
configuracéo o enfrentamento da tese, ainda que sem indicacdo expressa do dispositivo
correlato. No presente caso, a tese 'interesse de agir' ndo fora examinada/analisada
pelas instancias ordinarias, motivo por que ndo pode ser considerada prequestionada.

Sobre o tema:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.

FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.

1. O dispositivo tido por contrariado ndo foi objeto de andlise pelo
Tribunal de origem, carecendo o tema do indispensavel
prequestionamento viabilizador do recurso especial, incidindo na espécie
as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

2. "Somente se vislumbra o preqguestionamento implicito quando
0 tema tratado no dispositivo de lei federal for apreciado e
solucionado pelo Tribunal de origem, de tal forma categérica e
induvidosa, que se possa reconhecer qual norma direcionou o
acorddo impugnado" (AgRg no AREsp 478.877/BA, Rel. Ministro
OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe
20/05/2014).

3. A insurgéncia revela-se manifestamente infundada e procrastinatéria,
devendo ser aplicada a multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC.

4. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa.

(AgRg no AREsp 479.224/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 16/06/2014)

Portanto, impde-se a rejeicdo da pretensdo recursal veiculada neste agravo
regimental.

2. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0244148-7 PROCESSO ELETRONICO Ag  1.262.107 / MG

NuUmero Origem: 10145052213363
EM MESA JULGADO: 24/06/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : FLAVIO MONTEIRO
ADVOGADO : EVELYN MARIA PEREIRA SANTA BABARA - DEFENSORA PUBLICA
AGRAVADO : JOSE CYRILO FERNANDES - ESPOLIO
AGRAVADO : MARIA SEBASTIANA FERNANDES- INVENTARIANTE
ADVOGADO : LUCIANO HANNA ANDRADE CHAVES - DEFENSOR PUBLICO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse - Esbulho / Turbac&o / Ameaga

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FLAVIO MONTEIRO

ADVOGADO . EVELYN MARIA PEREIRA SANTA BABARA - DEFENSORA PUBLICA

AGRAVADO . JOSE CYRILO FERNANDES- ESPOLIO

AGRAVADO . MARIA SEBASTIANA FERNANDES - INVENTARIANTE

ADVOGADO : LUCIANO HANNA ANDRADE CHAVES - DEFENSOR PUBLICO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo (Presidente), Maria Isabel Galotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



