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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 266.391 - GO (2013/0070468-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: EMERSON THADEU VITA FERREIRA

: EMERSON THADEU VITA FERREIRA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
: FERNANDO ALVES MOTTA (PRESO)

EMENTA
HABEAS ~ CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Constituicdo Federal e na Lei
8.038/90, passou a nao mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicho ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que deve ser adotado por este Superior Tribunal de
Justica, a fim de que seja restabelecida a organicidade da
prestacdo jurisdicional que envolve a tutela do direito de
locomogéo.

2. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacao de oficio por este Superior Tribunal de Justica.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO
PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
CONDENACAO. PROIBICAO DE RECORRER EM LIBERDADE.
CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS. ORGANIZACAO CRIMINOSA
BEM ESTRUTURADA. GRANDE QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE. GRAVIDADE CONCRETA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. NECESSIDADE DA
SEGREGACAO PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
EVASAO DO DISTRITO DA CULPA. PRISAO EM FLAGRANTE
POR NOVO CRIME EM COMARCA DIVERSA. DECLINACAO DE
NOME FALSO. CUSTODIA DEVIDA PARA A APLICACAO DA LEI
PENAL. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
COACAO ILEGAL AUSENTE.

1. Nao ha coacdo na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacao
se mostra necessaria, dada a gravidade da conduta incriminada,
evidenciada sobretudo pelas circunstancias em que se deram 0s
fatos criminosos.

2. A apreenséo de grande quantidade de entorpecente apreendido
- mais de uma tonelada de maconha - e o fato de ter sido
condenado por ser o lider de grupo criminoso organizado e
hierarquizado, com diversas subdivisdes de tarefas, e que visava
a distribuicdo de drogas na cidade de Itaberai/GO e regido, bem
demonstram a necessidade da custodia para garantir a ordem e
saude publicas.
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2. A ordem publica merece acautelada ainda porque demonstrada
a efetiva periculosidade do apenado, pois seria responsavel por
planejar a morte de pessoas que suspeitava estar passando
informacdes as autoridades sobre o grupo criminoso, havendo,
inclusive, acdo penal em seu desfavor em curso pela suposta
pratica do delito de homicidio em outra comarca.

3. A evasdao intencional do distrito da culpa e a declinacdo de
nome diverso quando preso nos autos em exame e por ocasiao
do cometimento de delito diverso, comprovadamente
demonstradas, € fundamentacdo suficiente a embasar a
manutencao da custddia preventiva e da negativa de recorrer em
liberdade para garantir a aplicagdo da lei penal, pois bem
evidencia que faz o necessario para furtar-se da Justica.

4. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR),
Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE : EMERSON THADEU VITA FERREIRA

ADVOGADO : EMERSON THADEU VITA FERREIRA ,

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

PACIENTE : FERNANDO ALVES MOTTA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de FERNANDO ALVES MOTTA
contra acérdao da Segunda Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Goias
gue denegou a ordem no Writ n.° 8326-69.2013.8.09.0000, mantendo a vedacao do
apelo em liberdade ao paciente nos autos da acao penal em que findou condenado ao
cumprimento de 22 (vinte e dois) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime inicial
fechado, mais multa, pela pratica dos delitos previstos nos arts. 33 e 35, da Lei n.°
11.343/2006.

Sustenta o impetrante que o apenado é alvo de constrangimento ilegal
ante a auséncia de fundamentos concretos e idoneos para que lhe fosse retirado o
direito de solto aguardar o processamento de eventual recurso, uma vez que amparado
apenas na vedacdao legal a liberdade proviséria aos condenados por crime hediondo ou
equiparado, reputando ausentes, na espécie, as hipoteses do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal que justificariam a subsisténcia da constricdo, malferindo o disposto

nos arts. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal e 387, paragrafo unico, do CPP.

Alega que o paciente respondeu a acdo penal em liberdade, haja vista a
expedicdo de alvara de soltura em seu favor pelo Tribunal de origem, em junho de 2012,
guando do julgamento de apelacdo criminal na qual foi declarada a nulidade dos atos
processuais referentes a acdo penal a que respondia por outro delito, em tramite
perante a 2.2 Vara Criminal da comarca de Goiania/GO, e, ndo havendo mandado de
prisdo expedido em seu desfavor pelo Juizo da comarca de Itaberai/GO nos autos do

processo-crime em questao, foi colocado em liberdade.

Assevera gque assim permaneceu por 7 (sete) meses, periodo em que
compareceu aos atos processuais e ostentou bom comportamento, ndo podendo o

Tribunal impetrado considera-lo como foragido do distrito da culpa, "uma vez que sua
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soltura se deu através de alvara expedido pelo proprio Tribunal de Justica do Estado de
Goiés, de forma licita", "por culpa da maquina judiciaria que ndo atualizou seu mandado
de prisdo preventiva" nos autos do processo-crime em exame (fl. 14), tudo a indicar
gue, solto, ndo ofereceria risco a ordem publica, a instrucdo processual e a aplicacéo

da lei penal.

Observa que o STF teria declarado a inconstitucionalidade do art. 44 da
Lei n.° 11.343/2006 na parte em gue proibia a concesséo da liberdade proviséria aos
acusados pelo cometimento do delito de trafico de drogas.

Aduz que a gravidade do delito, a reincidéncia, os antecedentes n&o
consolidados através da coisa julgada, invocados com projecdo na personalidade do
agente, e mesmo a imposi¢cao do regime inicial fechado ndo seriam argumentos a
justificar a segregacgéo cautelar, pois ndo caracterizariam quaisquer dos motivos legais

para a sua decretacéo.

Ressalta, por fim, que o apenado é tecnicamente primario, pai de familia,
possui bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa no distrito da culpa, sendo,
portanto, desnecessaria a medida constritiva extrema, nos termos do art. 59 da Lei de

Drogas.

Requereu, liminarmente, que o paciente aguardasse o julgamento deste
writ solto e, no mérito, pugna pelo direito de recorrer em liberdade, com a expedicdo do

competente alvara de soltura em seu favor.
A liminar foi indeferida.

Informacdes prestadas, noticiando o Juizo singular que a defesa
ingressou com apelacéo, sem apresentar suas razdes recursais, e, por encontrar-se
em local incerto e ndo sabido, foi determinada a intimacéo editalicia do condenado do
inteiro teor da sentenca condenatéria proferida, cujo prazo corria quando chegou a
informagéo da sua prisdo em flagrante na comarca de Neropolis/GO, ocorrida em
2.3.2013, por posse de arma de fogo de uso restrito, oportunidade em que apresentou
documentacdo em nome de terceiro - Fernando de Assis Oliveira -, tendo sido expedida
carta precatoria de prisdo/intimacédo de sentenca ao paciente, a qual se aguarda seja
devolvida (fls. 167/169).
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ.

E relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cumpre analisar,
preliminarmente, a adequacado da via eleita para a manifestacéo da irresignacao contra

0 acoérdao proferido pelo Tribunal a quo.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este
Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar, de forma originaria,
0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicédo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipoteses ndo ocorrentes na espécie.

Por outro lado, prevé a alinea "a" do inciso Il do artigo 105 que o Superior
Tribunal de Justica € competente para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas
corpus decididos em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais o
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisédo for

denegatoria.

De se destacar que a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do HC n.° 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no
artigo 102, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n.°
8.038/90, passou a ndo mais admitir o0 manejo do habeas corpus originario perante
aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que passou
ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a fim de que fosse restabelecida a

organicidade da prestacgéo jurisdicional que envolve a tutela do direito de locomocao.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus originario, ja que nao configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo
105, inciso 1, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Todavia, tratando-se de remédio constitucional impetrado antes da
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alteracdo do entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal sera
enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual concessdo de habeas

corpus de oficio.

Consta dos autos que, perante o Juizo da comarca de Itaberai/GO, o
paciente foi denunciado, em 9.8.2011, juntamente com outros 19 (dezenove) corréus,
nos autos da Acdo Penal n.° 201103230635, pela pratica dos delitos tipificados nos
artigos 33 e 35 da Lei n.° 11.343/06, em razao da operacao policial denominada “Pedra
Brilhante”, deflagrada a partir de interceptacdes telefonicas autorizadas judicialmente e
empreendida pelo Grupo Especial de Repressao a Narcéticos da Policia do Estado de
Goias, que deu causa a apreensédo de 1.058,900 kg (uma mil e cinquenta e oito quilos e
novecentos gramas) de maconha, na posse de Alessandro José Oliveira, cujo
destinatario seria FERNANDO ALVES MOTTA (fls. 60).

Tem-se da denlncia, outrossim, que:

A hierarquia da rede associativa mostrou-se rigida, uma vez
gue identificado o traficante chefe, o denunciado
FERNANDO ALVES MOTTA, o qual contava com o auxilio
do denunciado OSVALDO RODRIGUES CANDIDO
JUNIOR, seu braco direito, ficando este incumbido de
adquirir entorpecentes em quantidades expressivas e
repassar para o0s traficantes pequenos, 0s quais
dispersavam as drogas aos usuarios.

[...]

Apurou-se, ainda, que os denunciados ora se organizavam
em células independentes, ora de maneira hierarquizada,
empreendendo o modus agendi a fim de dificultar a coleta
de provas, evitando que especialmente, no evento das
prisbes, os integrantes menores (traficantes de pequeno
porte), ndo pudessem dar informacdes sobre os
controladores do trafico em determinada regido. (fls. 60)

Das informag¢fes do Juizo a quo consta que o paciente foi preso
preventivamente no dia 28.6.2011, a denuncia foi ofertada em 9.8.2011 e, apresentada
defesa preliminar em seu favor por meio de defensor constituido, ndo se vislumbrou as
hipéteses de absolvicdo sumaria, razao pela qual determinou-se o prosseguimento do
feito (fls. 167).

Noticia ainda que o réu permaneceu custodiado na unidade de priséo
preventiva de Aparecida de Goiania/GO até que, por equivoco, foi colocado em liberdade
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em razao da expedicdo de alvara de soltura em seu favor em outra acéo penal a que
responde perante o Juizo de Direito da comarca de Trindade/GO, esclarecendo que tal
confuséo teria sido "gerada em razéo da dualidade de nomes por ele apresentada na
tentativa de suprimir seus antecedentes criminais”, ressaltando por fim que, "visto que
anteriormente o paciente havia sido colocado em liberdade por ordem em autos
diversos, ndo sendo porém revogada sua ordem de prisdo nos presentes,

encontrava-se este, desde entéo, foragido da Justica” (fls. 168).

Sobreveio sentenga na qual o paciente restou condenado ao cumprimento
de 22 (vinte e dois) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, por
incurso nos crimes dos artigos 33, caput, e 35, ambos da Lei n.° 11.343/06,
oportunidade na qual Ihe foi negado o direito de apelar em liberdade, sob o seguinte
fundamento (fls. 109/110):

Deixo de conceder ao acusado o direito de recorrer em
liberdade eis que presentes os motivos ensejadores da
custddia cautelar. O crime de trafico cometido é equiparado
a crime hediondo, sendo insuscetivel de anistia, graca,
indulto e fianga, nos termos do artigo 5° inc. XLIIl, da
Constituicdo da Republica de 1988 e artigo 2°, da Lei
8.072/90. Nao bastassem tais vedagbes, a Lei de Drogas -
11.343, de 2006 - veda em seu artigo 44 a concessao da
liberdade provisoria ao crime de tréfico.

Assim, é incabivel a liberdade proviséria ao crime de
tréfico, decorrendo a vedacgéo, além previsdo expressa da
Lei de regéncia - 11.343/06 - da prépria inafiancabilidade
prevista na Constituicdo da Republica. Neste sentido, vém
reiteradamente decidindo nossos tribunais, inclusive o STF.

(...)

N&o bastasse a vedacéo legal a concesséo de anistia,
graca, indulto, fianga e liberdade proviséria, numa
interpretacao sistematica da ordem legal vigente, por certo
gue também ndo sdo cabiveis as medidas cautelares
diversas da prisdo previstas no artigo 319 do Codigo de
Processo Penal, com redacdo dada pela Lei 12.403, de
2.011, pois o crime de trafico é de alto potencial de
lesividade, merecendo tratamento diferenciado e mais
rigoroso, posto que dele advém, sem a menor sombra de
davidas, 90,00% dos outros crimes praticados neste pais,
vale dizer: a violéncia, de modo geral, gira em torno do
trafico de drogas.

Assim a segregacdo cautelar é necesséria para a

bY

garantia da ordem publica, tudo isso aliado a
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periculosidade concreta do denunciado, conhecido
traficante de drogas na regiao, havendo elementos que
demonstram que o denunciado faz do trafico de drogas
um meio de vida. Ademais, véarios foram os objetos
apreendidos em poder do denunciado, todos sem
comprovacdo de origem licita e incompativeis com a
profissdo e renda declaradas. Ndo bastasse isso, 0
mesmo respondeu preso a todo o tramite processual,
ndo fazendo sentido que, agora, com a sentenca de
condenacgdo, 0 mesmo seja posto em liberdade.

Saliento ter sido indevida soltura do acusado
Fernando Alves Mota, ndo obstante o alvara de fl. 1.730
dos autos, posto que fora colocado em liberdade téao
somente por nao ter sido atualizado seu mandado de
prisdo preventiva junto ao banco nacional de mandados
de priséo.

O defensor constituido do apenado apresentou, tempestivamente, recurso
de apelacdo, sem as respectivas razoes, e, por se encontrar em local incerto e néo
sabido, expediu-se edital para a sua intimagdo quanto a sentenca condenatoria (fls.
168).

Das informagfes do togado singular tem-se por fim que o condenado foi
preso em flagrante na comarca de Neropolis/GO, por posse ilegal de arma de fogo de
uso restrito, razao pela qual foi expedida carta precatéria para a sua intimacao pessoal

no tocante a condenacéo (fls. 168.

Buscando o direito de recorrer em liberdade, a defesa de FERNANDO
impetrou prévio writ, cuja ordem restou denegada, tendo o Tribunal a quo consignado o
gue segue (fls. 40/48):

In casu, ja proferida a sentenca.

Portanto, provada a materialidade do delito e presentes
os indicios da autoria. Por essa razdo, para a decretacdo da
prisdo cautelar, o nobre Dirigente Processual amparou-se
em fatos concretos, demonstrados na necessidade de
permanecer o paciente segregado.

A proposito, transcrevo trecho da sentenca que
evidencia a periculosidade e gravidade real do caso, no qual
0 paciente, dentre os dezenove condenados, ocupava 0O
apice da organizacéo criminosa:

“(...) Ocupava o &pice do organograma do grupo
criminoso, o qual agia na distribuicdo de drogas em
Itaberai e diversas outras cidades da regido. Seus
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antecedentes ndo sao bons, haja vista ostentar
condenacdo criminal, em execucédo (...); com relacédo a
sua conduta social pode ser valorada negativamente, haja
vista responder por crime de homicidio (...), ndo tendo
ocupacao licita comprovada e usava de nome falso; sua
personalidade tdo pouco lhe é favoravel, demonstrando ser
pessoa fria, de alta periculosidade, tendo inclusive
encomendado a morte de pessoas supostamente
delatoras do esquema (...) a natureza das drogas
apreendidas, mais de 1 (uma) tonelada, pesam em
desfavor do acusado, devendo a pena base ficar acima do
minimo legal (...)” (f.66/67) Grifei

E ainda:

“Esquematizou uma grande rede de distribuicdo de
drogas ndo s6 na cidade de Itaberai, mas também em
Inhumas e Itapuranga-GO e outras. SO na apreensao que
a policia conseguiu éxito, foi encontrada mais de 1 (uma)
tonelada de maconha (...) Sua rede associativa
introduzia drogas dentro do presidio de Itaberai,
deturpando a ordem interna e externa (...)" (f. 68). Grifei

N&o obstante, o paciente esté foragido. E sabido, alias,
gue a simples fuga do acusado do distrito da culpa é motivo
suficiente & sua segregacdo, por configurar o periculum
libertatis que autoriza o decreto cautelar, com o fim de se
assegurar a instrucdo criminal e a futura aplicacdo da lei
penal.

(...) o direito de apelar solto, previsto pelo artigo 59 da
Lei de Drogas, pressupde a cumulagéo dos requisitos da
primariedade, inexisténcia de antecedentes e ter o paciente
respondido, em liberdade, a acdo penal contra ele
deflagrada. Tais requisitos, cumulativamente, ndo ocorrem
na hipotese.

O modo concreto como os fatos ocorreram, com a
apreensao de grande quantidade de drogas, denota a
necessidade de acautelamento provisorio do paciente para
a garantia da ordem publica. Ndo ha que se falar em
fundamentacdo genérica da decisdo que decretou a
segregacéao cautelar do paciente.

(...)

De tal sorte, ndo restou configurado o constrangimento
ilegal passivel de ser sanado via habeas corpus, haja vista
gue foi negado ao paciente o direito de apelar em liberdade,
em decisdo fundamentada. Maxime porque se trata de
paciente que permaneceu preso durante a instrucao
criminal e ndo ocorreu fato novo, relevante, capaz de mudar
a deflexdo decisoria.

N&o se olvida que a jurisprudéncia vem consolidando o entendimento no
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sentido de que o sequestro cautelar - inclusive o decorrente de condenacdo
monocrética apelavel - como exceg¢do as regras constitucionais, deve incidir de acordo
com o caso concreto e vir fulcrado em elementos que demonstrem a sua efetiva
necessidade no contexto fatico-juridico apreciado, sendo vedado mediante simples

efeito automatico, incompativel, pois, com o Estado Democrético de Direito.

E certo também, por outro lado, que inicialmente, esta Quinta Turma
adotou o entendimento de que nao se aplicaria ao delito de trafico de drogas, perpetrado
na vigéncia da Lei n.° 11.343/2006, o beneficio da liberdade provisoria, haja vista a

vedacado expressa contida no art. 44 da aludida norma.

Contudo, em 10-5-2012, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, quando
do julgamento do Habeas Corpus n.° 104.339/SP, da relatoria do Exmo. Sr. Ministro
Gilmar Mendes, declarou, por maioria, incidentalmente, a inconstitucionalidade do art. 44
da Lei n° 11.343/06, na parte em que proibia a concessao de liberdade proviséria aos
acusados pelo delito de trafico de entorpecentes, de modo que, para a manutencéo da
prisdo cautelar nos mencionados crimes, faz-se necessaria a demonstracdo da

presenca dos requisitos contidos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

No presente caso, ndo obstante a decisdo do Juizo Singular tenha se
fundado na vedacéao legal a liberdade provisoria prevista no art. 44 da Lei n° 11.343/06,
constata-se que a custédia cautelar encontra-se justificada também nos requisitos e
fundamentos do art. 312 do CPP, diante da necessidade de acautelamento,
especialmente, da ordem e salde publicas, haja vista a gravidade concreta dos delitos
pelos quais foi condenado o paciente.

Com efeito, segundo se depreende dos autos, através da denominada
operacdo “Pedra Brilhante”, empreendida pelo Grupo de Repressdo a Narcoéticos do
Estado de Goias, apurou-se a existéncia de um grupo organizado e hierarquizado, com
diversas subdivisbes de tarefas para distribuicAo de entorpecentes na cidade de
Itaberai/GO e regido, inclusive no interior do estabelecimento prisional local, chefiada
pelo ora paciente, que seria 0 responsavel pela aquisicdo da droga que provinha de
outras cidades e estados e sua distribuicAo a traficantes menores, que se

encarregavam de disseminar os entorpecentes naquela cidade e regides vizinhas.

O Juizo de origem salientou na condenacao que o0 paciente "ocupava o
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apice da rede associativa, tendo residéncia em Itapuranga/GO", exercendo funcdo
"essencialmente administrativa e de pouco contato fisico com a droga", destacando que
seria "tido como o de mais alta periculosidade, inclusive tramando a morte de pessoas
gue suspeitava estar passando informac¢des do grupo criminoso”, havendo, inclusive,
acdo penal em seu desfavor em curso pela suposta pratica do delito de homicidio em

outra comarca, 0 que demonstraria a sua efetiva periculosidade (fls. 94).

No édito condenatdrio consta, ainda, que “Osvaldo e Fernando faziam
preparacdo de drogas juntos e ja chegaram a adquirir drogas oriunda do Paraguai”, e
gue o paciente se identificava com sobrenomes diferentes, quando preso, tudo visando

dificultar seu reconhecimento (fls. 94).

Nao fosse por isso, a quantidade do entorpecente - mais de 1
tonelada de maconha - apreendido em poder do corréu, também membro da
associacao criminosa, que para transportar a droga no inicio recebia a quantia de R$
30.000,00 (trinta mil reais), depois elevada para 10% (dez por cento) do valor do téxico
transportado (sentenca - fls. 86), e que apurou-se teria como destinatario FERNANDO,
j& que foi por ele encomendada, séo fatores que, somados, evidenciam que a
manutencdo da prisdo preventiva encontra-se justificada e mostra-se necesséria, dada
a potencialidade lesiva das infracbes em que condenado o agente e a sua
periculosidade social, ressaltando-se que a droga seria distribuida na comunidade e
dentro de estabelecimento prisional de Itaberai/GO, deturpando a ordem interna e
externa, conforme ressaltado pela autoridade apontada como coatora no acoérdao

impugnado.

Nesse sentido, do Supremo Tribunal Federal:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ASSOCIAQAO PARA O
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS (ART. 35 DA LEI N°
11.343/06). PRISAO PREVENTIVA PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE EVIDENCIADA PELO MODUS
OPERANDI. PACIENTE MEMBRO DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA. FUNDAMENTOS IDONEOS. GRAVIDADE
CONCRETA. SENTENCA CONDENATORIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA.

1. A gravidade in concreto do delito ante o modus operandi
empregado, acrescida da possibilidade de reiteragcdo criminosa e
da participacdo em associacdo dedicada a prética de crimes séo
motivos iddneos para a manutencdo da custodia cautelar, a fim de
garantir a ordem publica (HC 103716, rel. Min. Luiz Fux, 12 Turma,
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julgado em 2/8/2011; HC n. 104.699/SP, 12 Turma, Relatora a
Ministra CARMEN LUCIA, DJ de 23.11.10 e HC n. 103.107/MT, 12
Turma, Relator o Ministro Dias Toffoli, DJ de 29.11.10).

2. In casu, o paciente foi condenado por associacdo para o trafico
internacional de drogas no estado do Para, dado concreto
ensejador, inclusive, de decreto condenatério, 0 que permite
concluir pela sua periculosidade social.

3. Parecer do MPF pela denegacé&o da ordem.

4. Ordem DENEGADA. (HC 101717/PA, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Relator(a) p/ Acoérddo: Min. LUIZ FUX, Julgamento:
07/06/2011, Orgéo Julgador: Primeira Turma, Publicacdo DJe-176
DIVULG 13-09-2011 PUBLIC 14-09-2011 EMENT VOL-02586-01
PP-00039)

Deste Superior Tribunal de Justica, em idéntica dire¢éo:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. GRANDE QUANTIDADE DE
DROGAS. GRAVIDADE CONCRETA. ORDEM PUBLICA
AMEACADA. PRISAO CAUTELAR. MANUTENCAO. DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. NEGATIVA. ILEGALIDADE. NAO
OCORRENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢do da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinario.

2. O principio da presuncdo de inocéncia sede espaco para a
prisdo cautelar quando, como no caso, ha maior reprovabilidade na
conduta do paciente que, segundo a sentenca, é participante ativo
de organizacdo criminosa voltada a mercancia de grande
guantidade de substancia entorpecente (dois quilos de cocaina no
caso concreto).

3. Em tal contexto, estd demonstrada a necessidade de perenizar o
encarceramento cautelar (o paciente ndo ficou preso durante toda
a instrugao, juntamente com os outros condenados, porque estava
foragido), para assegurar a ordem publica, em face da concreta
gravidade da conduta.

4. Inexisténcia de flagrante ilegalidade, apta a fazer relevar a
impropriedade da via.

5. Writ ndo conhecido.

(HC 218.956/ES, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 07/05/2013, DJe 14/05/2013)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. PRETENDIDA
CONCESSAO. IMPOSSIBILIDADE. QUANTIDADE DE DROGAS.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. REITERACAO CRIMINOSA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA CAUTELAR
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DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. PRISAO DOMICILIAR.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, a custddia cautelar, mesmo apos a sentenca condenatéria
mantida em segundo grau e sem transito em julgado, s6 pode ser
implementada se concreta e devidamente fundamentada, a luz de
uma das hip6teses autorizadoras previstas no art. 312 do Caodigo
de Processo Penal, sob pena de se pbr em xeque o principio
constitucional da presuncéo de ndo culpabilidade.

2. Nao ha constrangimento ilegal na negativa do direito de recorrer
em liberdade quando verificada a consideravel quantidade de
drogas apreendidas em poder do acusado (52,83 g de crack) e a
existéncia de elementos concretos que evidenciam a reiteracéo
criminosa, tendo em vista que o recorrente foi preso em flagrante
em 1°/6/2006 e em 21/5/2007 pela suposta pratica do crime de
trafico de drogas e se encontra cumprindo reprimenda que |he foi
imposta nos autos de outra acdo penal, pela pratica de crime
contra o patrimoénio.

(...)

4. Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa
extensao, improvido.

(RHC 34.437/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe 07/06/2013)

Ademais, constata-se que o0 paciente permaneceu foragido desde a
data em que foi colocado em liberdade por alvard de soltura expedido em outra acao
penal a que responde perante o Juizo de Direito da comarca de Trindade/GO, somente
ndo permanecendo aqui segregado em razdo de equivoco quanto a existéncia de
mandado de prisdo em seu desfavor no processo objeto deste writ, dada a dualidade de

nomes por ele apresentada, o que demonstra a necessidade do enclausuramento

também para 0 asseguramento da aplicacado da lei penal.

Sublinhe-se que, conforme informado pelo Juizo singular, o condenado
somente foi novamente encontrado e encarcerado nos autos do processo-crime em
exame em razdo de ter sido preso em flagrante em comarca diversa (Ner6polis/GO)
pela pratica do delito de porte ilegal de arma de fogo de uso restrito, oportunidade na
gual, mais uma vez, teria se identificado com nome diverso, qual seja, FERNANDO DE
ASSIS OLIVEIRA (fls. 168).

Nesse contexto, e ndo obstante entendimentos divergentes sobre o tema,
ndo se pode dizer que a egrégia Corte a quo deu ensejo a qualquer constrangimento

ilegal, a0 manter a custédia preventiva do agente, porquanto, nos termos da
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jurisprudéncia desta Quinta Turma, a evasao intencional do distrito da culpa e a
declinagdo de nome diverso quando preso nos autos em exame e por ocasido do
cometimento de delito diverso, comprovadamente demonstradas, é motivacdo
suficiente a embasar a segregacao cautelar para assegurar a aplicacéo da lei penal,

pois evidencia que faz o0 necessario para se furtar da Justica.

Confira-se, a proposito, o seguinte julgado:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. VERIFICACAO DE EVENTUAL ILEGALIDADE.
VIABILIDADE. SENTENCA CONDENATORIA. DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTAQAO. EVASAO E
DECLINAQAO DE ENDERECOS FALSOS. ELEMENTOS
CONCRETOS APTOS A JUSTIFICAR A DECRETACAO DA
CUSTODIA PARA GARANTIA DA APLICACAO DA LEI PENAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO PARA O JULGAMENTO DA APELACAO.
CONTRIBUICAO DA DEFESA PARA A DEMORA NA MARCHA
PROCESSUAL. FEITO RAZOAVELMENTE COMPLEXO (QUATRO
APELANTES) E CUMPRIMENTO DO MANDADO DE PRISAO
APOS UM ANO DA DISTRIBUICAO DO RECURSO. PACIENTE
CUSTODIADO HA APROXIMADAMENTE SETE MESES.
APLICACAO DE PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM REGIME
FECHADO PELO JUiZO DE PRIMEIRO GRAU. OFENSA A
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. INEXISTENCIA.

[...]

3. No caso dos autos, inexiste constrangimento ilegal manifesto a
liberdade de locomocdo do paciente, pois, além de a prisdo
cautelar estar devidamente fundamentada em dado concreto que
demonstra a intencdo do paciente em se furtar a aplicacao da lei
penal (fuga e declinagcdo de enderegos falsos), inexiste, no
presente momento, coacdo ilegal por excesso de prazo para o
julgamento da apelacao, visto que se trata de feito aparentemente
complexo (quatro apelantes com defensores distintos), com
contribuico da defesa para a demora no impulsionamento do
recurso, tendo o mandado de prisdo expedido contra o paciente,
em razdo da decretacdo da segregacdo cautelar na sentenca
condenatéria, proferida no dia 16/12/2010, sido cumprido somente
em 13/4/2012, mais de um ano ap6s a distribuicdo do recurso de
apelagéo, que ocorreu em 5/4/2011.

4. Ordem n&o conhecida, com recomendacdo de celeridade no
julgamento da Apelacdo n. 2011.3.006542-3.

(HC 200.500/PA, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 20/11/2012, DJe 29/11/2012)

Diante do exposto, ausente ilegalidade a ser reparada de oficio por este
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Superior Tribunal, ndo se conhece do habeas corpus substitutivo, por manifestamente

incabivel.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Marco Aurdio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado
do TJPR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



