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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 255.976 - MG (2012/0209715-6)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : MAURICIO ROCHA FONTOURA - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : ALEX FERREIRA DE JESUS

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE SUBSTANCIAS ENTORPECENTES
E ASSOCIA(;AO PARA O TRAFICO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. EXPRESSIVA QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA. PREPONDERANCIA. ART. 42 DA LEI 11.343/06. FIXAC}AO ACIMA
DO MINIMO LEGAL. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

— Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinério/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa,
tem-se analisado as questbes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio.

— Consoante reiterada jurisprudéncia desta Corte, apenas nos
casos de manifesta ilegalidade, em decorréncia de ofensa direta aos critérios
previstos nos arts. 59 e 68 do Cddigo Penal, a sancdo penal fixada pelas
instancias ordinérias podera ser revista na via do habeas corpus.

— Demonstrado, pelas instancias ordinarias, o alto grau de
reprovabilidade da conduta, decorrente da expressiva quantidade e natureza
da droga apreendida - 62,59 de cocaina, distribuidas em 62 papelotes e 8,99
daquele total em uma sacola plastica mais 35 pedras de crack, perfazendo um
total de 8,99 dessa substancia -, imperiosa uma resposta penal mais efetiva,
restando plenamente justificada a exasperagédo da pena-base no patamar
estabelecido, nos exatos termos do art. 42 da Lei de Drogas.

Habeas Corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos

votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs.

Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurélio Bellizze e Campos Marques
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(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 25 de junho de 2013(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 255.976 - MG (2012/0209715-6)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : MAURICIO ROCHA FONTOURA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ALEX FERREIRA DE JESUS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, impetrado em beneficio de ALEX FERREIRA DE
JESUS, contra ato do Tribunal de Justi¢ca do Estado de Minas Gerais.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau, pela
pratica dos delitos tipificados nos arts. 33 e 35, ambos da lei 11.343/2006 e no art. 244-B, da
Lei 8.069/90, c/c o art. 69 do Cddigo Penal, as penas totais de 9 (nove) anos, 6 (seis) meses
e 6 (seis) dias de reclusdo, em regime inicial fechado e 1.220 (mil duzentos e vinte)
dias-multa.

Em sede de apelacdo, a Corte de origem deu parcial provimento ao recurso
defensivo, apenas para absolver o paciente quanto a imputacao de corrup¢do de menores e
para fixar o regime aberto para o cumprimento inicial da pena quanto ao delito de associagéo

ao trafico. O aresto ficou assim ementado:

APELACAO CRIMINAL - CORRUPCAO DE MENORES -
DEGENERAGAO NAO CARACTERIZADA - ABSOLVICAO QUE SE IMPOE
- ASSOCIACAO PARA O TRAFICO - DELITO NAO HEDIONDO -
ADEQUACAO DO REGIME PRISIONAL. 01. Para a caracterizagéo do crime
de corrupcdo de menores, exige-se a demonstracdo inequivoca da
degeneracédo exercida pelo agente sobre a indole do menor, ndo bastando, para
tanto, apenas tenha sido detido, no momento da pratica do injusto, na
companhia do inimputavel. Nao demonstrada a efetiva depravacdo da
integridade moral da adolescente, carece prova suficiente ao reconhecimento
do delito de corrupcéo de menores. 02. Ao condenado por crime nao hediondo,
cuja pena seja igual ou inferior a quatro anos, cumpri-la-4, desde inicio, em
regime aberto (fls. 84).
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Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados pelo Tribunal Estadual
nos termos da seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO - TRAFICO ILICITO DE

ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO - REDUCAO DAS

REPRIMENDAS - OMISSAO - INOCORRENCIA - MATERIA NAO

INVOCADA NA APELACAO - INADMISSIBILIDADE. Os Embargos

Declaratérios destinam-se a sanar omissdo, contradicdo, obscuridade ou

ambiguidade de que padeca determinada decisdo judicial, ndo se prestando,

todavia, para suscitar matéria ndo invocada no recurso de apelacéo (fls.104).

No presente writ, sustenta o impetrante a ilegalidade na fixacdo das penas-base
acima do minimo legal, ao argumento de que apenas as circunstancias dos crimes foram
valoradas negativamente, ante a quantidade e natureza da droga apreendida, ndo sendo,
portanto, suficiente para justificar a exasperacdo das reprimendas nos patamares
estabelecidos.

Pugna pelo redimensionamento das reprimendas, fixando-se as penas-base
dos delitos de trafico e associa¢do para o trafico no minimo legal ou em patamar mais
préximo do minimo.

Sem pedido liminar e dispensadas as informacdes, o Ministério Publico Federal
manifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas corpus ou pela denegacéo da ordem (fls.
118/122).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 255.976 - MG (2012/0209715-6)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio herdico, adotando
orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso no processo
penal. Contudo, a luz de principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da
ampla defesa, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio.

A propésito, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA  ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFICIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinario.
Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio,
julgado em 07/08/2012, publicado no DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ,
Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado
no DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, Primeira Turma, Relator Min. LUIZ
FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012. Decisbes
monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias To6ffoli, respectivamente, nos autos
do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
sob a optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para 0 paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio.'

3. HipGtese em que o Paciente teve a priséo preventiva decretada
a fim de assegurar a execucdo de medida protetiva de urgéncia, porque,
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‘usuario de drogas, ja se envolveu em outras situacdes de violéncia doméstica
contra a mulher, estando, inclusive, respondendo por tentativa de homicidio de
[sua esposa], de onde se infere que a sua custddia é necessaria para a
garantia da ordem publica e, sobretudo, da seguranca da ofendida’.

4. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 221.200/DF, Rel. Min.
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 19.9.2012).

Assim, deixo de conhecer o presente writ por se cuidar de substitutivo de
recurso proprio.

Todavia, passo a analise do pedido deduzido diante da possibilidade da
concessao de ordem de oficio no caso de restar configurada alguma flagrante ilegalidade a
ser sanada.

Busca-se na presente impetracdo o0 redimensionamento das penas
estabelecidas para os delitos de tréfico ilicito de entorpecentes e associacao para o tréafico,
ante a fixacao das penas-base no minimo legal.

De inicio, cumpre ressaltar que o julgador, no exercicio da atividade
discricionaria de individualizacéo da sancao penal, deve estabelecer, de forma fundamentada,
e sempre pautado pelos critérios da proporcionalidade e razoabilidade, o quantum da pena
necessaria e suficiente para a reprovacéo e prevencao do delito.

Por sua vez, consoante reiterada jurisprudéncia desta Corte, apenas nos casos
de manifesta ilegalidade, em decorréncia de ofensa direta aos critérios previstos nos arts. 59
e 68 do Cddigo Penal, a reprimenda fixada pelas instancias ordinarias podera ser revista na
via do habeas corpus.

In casu, o Magistrado singular, ao fixar as reprimendas, consignou que:

Crime do art. 33, caput, da Lei 11.343/06

A) Pena-base (art. 58 do Cdédigo Penal):

a.l) antecedentes: entendidos como a vida pregressa do
acusado em matéria penal, verifico que sdo bons, pois ndo pesa contra ele
sentenca penal condenatéria transitada em julgado, conforme CAC de f. 105;

a.2) conduta social: entendida como o papel do réu na
comunidade, inserido no contexto da familia, do trabalho, da escola e da
vizinhanca. In casu, ndo ha noticias que o desabonem;

a.3) personalidade: entendida corno caracteres exclusivos do
acusado, derivados de sua heranca psicogenética e das ofertas do meio em
gue viveu e em que vive. Deve ser tido como favoravel diante de auséncia de
elementos concretos nos autos para se aferir tal circunstancia;

a.4) motivos do crime: entendidos como 0s precedentes que
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levaram a pratica do delito. No caso, nada ha nos autos que aponte para a
existéncia de outros motivos, além daqueles proprios do crime em analise,
razao pela qual ndo lhe pode tal circunstancia ser considerada prejudicial;

a.5) circunstancias do crime: entendidos como o0s elementos
acidentais ndo participantes da estrutura do tipo, embora envolvam o
delito. No caso, o réu tinha em depdsito cocaina e crack, em quantidades
expressivas, a saber, 62,59 da primeira, distribuidas em 62 papelotes e 8,9
daquele total em uma sacola plastica, bem como 8,99 da segunda,
repartidas em 35 pedras. Ademais, a cocaina e o crack detém grande
poder de destruicdo e dependéncia. Assim, tal circunstancia deve ser
considerada desfavoravel face ao disposto no art. 42 da Lei 11.343/06;

a.6) consequiéncias do crime: entendidas como o mal causado
por ele e que transcende o resultado tipico, foram normais ao delito;

a.7) comportamento da vitima: entendido como a atuacdo desta
em favor da pratica do delito. No caso, a vitima é indeterminada, pois o sujeito
passivo do delito € a coletividade (crime de perigo abstrato, contra a saude
publica). Nada influenciou no &nimo do réu para a pratica do crime;

a.8) culpabilidade do agente: entendida, em sentido lato, como o
grau de reprovacdo social que o crime e o0 autor merecem. No caso, a
reprovagdo € insita ao crime sob andlise, ndo havendo razdes juridicas para
valora-la negativamente;

Assim analisadas as circunstancias judiciais, que sao, em sua
maioria favoraveis, fixo a pena-base em 6 (seis) anos e 3 (trés) meses de
reclusdo e ao pagamento de 625 (seiscentos e vinte e cinco) dias-multa,
esclarecendo-se que a majoracéo proporcional (01 [um] ano e 03 [trés] meses
de reclusdo e 125 (cento e vinte e cinco) dias-multa) se deve a valoracdo
negativa da "circunstancia do crime" .

B) Pena provisoria (arts. 61 a 66 do Cadigo Penal): no caso, nédo
ha agravantes.

Por outro lado, o acusado confessou a préatica do delito (ff.
132-133 e 16-17), a incidir, desta forma, a atenuante do art. 65, 111, "yd", CP.

Assim, em consonancia com a jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores (STJ e STF)", minoro as penas em 1/6 (um sexto) (12 [doze]
meses e 6 [seis] dias de reclusdo e 105 [cento e cinco] dias-multa), para
fixa-las, nesta fase, em 05 (cinco) anos, 03 (trés meses) e 06 (seis) dias e ao
pagamento de 520 (quinhentos e vinte dias multa).

C) Pena definitiva: ndo ha causas de aumento nem de diminuicao
de pena a serem consideradas.

Logo, fixo as penas, definitvamente, em 05 (cinco) anos, 03
(trés) meses e 06 (seis) dias de reclusédo, a pena privativa de liberdade 520
(quinhentos e vinte) dias-multa a pena de multa.

Tendo em conta a falta de maiores elementos nos autos sobre as
condi¢cdes econdmicas do réu, pelo que se presume parcas, fixo o valor do
dia-multa em um trinta avos do salario minimo vigente a época dos fatos (art.
43 da Lei 11.343/06).

Crime do art. 35, capus, da Lei 11.343/06.

[...]

a.5) circunstancias do crime: entendidos como 0s elementos
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acidentais ndo participantes da estrutura do tipo, embora envolvam o delito. No
caso, tal circunstancia é desfavoravel, pois de acordo com o apurado, o
réu estava associado ao comparsa por tempo consideravel (um més, no
minimo), sendo que neste periodo a parceria e venda de drogas eram
diarias. Ademais, como ja expendido, o réu era co-proprietario da cocaina
e crack, sendo que na data dos fatos apreenderam-se quantidades
expressivas daquelas drogas (62,59 da primeira, distribuidas em 62
papelotes e 8,9 daquele total em uma sacola plastica; e, 8,99 da segunda,
repartidas em 35 pedras), as quais detém grande poder de destruicédo e
dependéncia (art. 42 da Lei 11.343/06);

[...]

Assim analisadas as circunstancias judiciais, que sao, em sua
maioria, favoraveis, fixo a pena-base em 03 (trés) anos, 10 (dez) meses e 06
(seis) dias de reclusdo e ao pagamento de 763 (setecentos e sessenta e trés)
dias-multa, esclarecendo-se que a majoracdo proporcional (10 [dez] meses e
06 [seis] dias de reclusdo e 63 [sessenta e trés] dias-multa), se deve a
valoracéo negativa da "circunstancia do crime".

B) Pena provisoria (arts. 61 a 66 do Cadigo Penal): no caso, nédo
ha agravantes.

Por outro lado, o acusado confessou a préatica do delito (ff.
132-133 e 16-17), a incidir, desta forma, a atenuante do art. 65, Ill, "d", CP.

Assim, em consonancia com a jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores (STJ e STF), minoro as penas em 1/6 (um sexto) (07 [sete] meses
e 6 [seis] dias de reclusédo e 128 [cento e vinte e oito] dias-multa). Contudo,
atento ao teor da Sumula 231 do STJ, fixo a pena, nesta fase, em 03 (trés)
anos e 03 (trés) meses de reclusédo e ao pagamento de 700 (setecentos)
dias-multa.

C) Pena definitiva: ndo ha causas de aumento nem de diminui¢cao
de pena a serem consideradas.

Logo, fixo a pena, definitivamente, em 03 (trés) anos e 03 (trés)
meses de reclusdo a pena privativa de liberdade 700 (setecentos) dias-multa a
pena de multa.

Tendo em conta a falta de maiores elementos nos autos sobre as
condicbes econdmicas do réu, pelo que se presume parcas, fixo o valor do
dia-multa em um trinta avos do salario minimo vigente a época dos fatos (art.
43 da Lei 11.343/06) (fls. 61/64).

Assim, ndo ha falar em ilegalidade na dosagem da pena na primeira fase da
dosimetria, pois, como visto, foram adotados elementos concretos para justificar a fixacdo
das penas-base acima do minimo legal em ambos os delitos, tendo a vista a natureza e a
significativa quantidade da droga apreendida - 62,59 de cocaina, distribuidas em 62 papelotes
e 8,99 daquele total em uma sacola plastica mais 35 pedras de crack, perfazendo um total de
8,9g dessa substancia - estando a sentenca, bem como aresto impugnado em conformidade

com o disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, que estabelece que "o juiz, na fixacdo das
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penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cddigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social
do agente".

Dessa forma, demonstrado o alto grau de reprovabilidade da conduta,
decorrente da expressiva quantidade e natureza da droga apreendida, as instancias
ordinarias entenderam ser imperiosa uma resposta penal mais efetiva, restando plenamente
justificada a exasperacdo das penas-base no patamar estabelecido.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
ALEGACAO DE ILEGALIDADE NA FIXACAO DE REGIME PRISIONAL
MAIS GRAVOSO. TESE IMPROCEDENTE, EM RAZAO DO AUMENTO DA
PENA-BASE  DEVIDAMENTE  JUSTIFICADO NA  EXPRESSIVA
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (288 PEDRAS DE CRACK).
INCIDENCIA DO ART. 42, DA LEI N.° 11.343/06. ORDEM DE HABEAS
CORPUS DENEGADA.

1. Nao ha ilegalidade no aumento da pena-base se nhas
instancias ordinérias esclareceu-se ter sido grande a quantidade de droga
apreendida. O art. 42 da Lei n.° 11.343/06 € expresso no sentido de que o
"juiz, na fixacdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto”.

2. Justificado o aumento da pena-base acima do patamar
minimo, impde-se a fixagao de regime prisional inicial mais severo no caso, por
imposigéo legal (art. 33, 8 3.°, do Cadigo Penal).

3. Ordem de habeas corpus denegada. (HC 232.805/MG, Rel.
Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 18.2.2013).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. CONDENAQAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DAS SUBSTANCIAS ENTORPECENTES
APREENDIDAS. REGIME MENOS GRAVOSO. POSSIBILIDADE EM TESE.
CASO CONCRETO. REGIME FECHADO FIXADO EM RAZAO DA
ELEVADA QUANTIDADE DE DROGAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
NAO OCORRENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao &mbito de cogni¢cdo da garantia constitucional,
e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente
a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Na espécie, ndo se vislumbra ilegalidade manifesta a ser
reconhecida. As instancias ordinarias adotaram fundamentos concretos
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para justificar a exasperacdo da pena-base acima do minimo legal, ndo
parecendo arbitrario o quantum imposto, tendo em vista a expressiva
guantidade das substancias entorpecentes apreendidas, a atrair a
incidéncia do art. 42 da Lei n.° 11.343/06.

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunal
Federal, entende ser possivel nas condenacdes por trafico de drogas, em tese,
a fixacdo de regime menos gravoso, sempre tendo em conta as
particularidades do caso concreto.

4. E imperioso ter em linha de consideracdo os ditames
norteadores do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006, no sentido de que 0 juiz "na
fixacdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no
art. 59 do Cdédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente”.

5. Devidamente fundamentada a fixacdo do regime inicial fechado
em razdo da elevada quantidade das drogas apreendidas - 70,640 kg de
maconha e 1 kg de cocaina - ndo ha constrangimento ilegal a ser sanado.

6. Habeas corpus nao conhecido. (HC 237.570/MS, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, DJe 18/2/2013).

Diante do exposto, ndo conhec¢o do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0209715-6 PROCESSO ELETRONICO HC 255.976 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10443100052226 10443100052226001 443100052226 52226282010
EM MESA JULGADO: 25/06/2013
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/SE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : MAURICIO ROCHA FONTOURA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . ALEX FERREIRA DE JESUS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



