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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 246.325 - SP (2012/0126752-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

. ELIEZER PEREIRA MARTINS

: ELIEZER PEREIRA MARTINS

: TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO
: BRUNO NERIS DE SOUZA

EMENTA
HABEAS ~ CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Constituicdo Federal e na Lei
8.038/90, passou a nao mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicho ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que deve ser adotado por este Superior Tribunal de
Justica, a fim de que seja restabelecida a organicidade da
prestacdo jurisdicional que envolve a tutela do direito de
locomogéo.

2. Tratando-se de writ impetrado antes da alteracdo do
entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal
sera enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual
concessao de habeas corpus de oficio.

CRIME MILITAR. CONCUSSAO E TRAFICO, POSSE OU USO
DE ENTORPECENTE OU SUBSTANCIA DE EFEITO SIMILAR.
SENTENCA CONDENATORIA. FIXACAO DO REGIME ABERTO.
EXECUCAO PROVISORIA DA REPRIMENDA. APELO
JULGADO. ESGOTAMENTO DA VIA ORDINARIA. PRISAO
ALBERGUE DETERMINADA PELO JUiZO DE ORIGEM E
RATIFICADA PELO TRIBUNAL A QUO. INTERPOSICAO DE
RECURSO ESPECIAL PENDENTE DE JULGAMENTO.
INCONSTITUCIONALIDADE DA ANTECIPACAO DO
CUMPRIMENTO DA PENA DECLARADA PELO PLENARIO DO
STF. EXEGESE DO ART. 5° LVI, DA CF
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. HABEAS
CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. Viola o principio da presuncdo de ndo-culpabilidade a
determinacdo da prisdo antecipada do condenado em regime
albergue domiciliar pelo simples esgotamento das vias ordinérias,
pois o Supremo Tribunal Federal, em razdo do disposto no inciso
LVII do art. 5° da Constituicdo da Republica, decidiu pela
inconstitucionalidade da execucao provisoria da pena.

2. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio para determinar que o paciente aguarde em
liberdade o trénsito em julgado da condenagéo, se por outro
motivo ndo estiver preso.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco
Aurélio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR), Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 246.325 - SP (2012/0126752-0)

IMPETRANTE . ELIEZER PEREIRA MARTINS
ADVOGADO . ELIEZER PEREIRA MARTINS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO NERIS DE SOUZA

RELATORIO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de habeas corpus com
pedido liminar impetrado em favor de BRUNO NERIS DE SOUZA apontando como
autoridade coatora a 2.2 Camara do Tribunal de Justica Militar do Estado de Séo Paulo,
que denegou a ordem no HC n.° 0002087-28.2012.9.26.0000.

Narra a impetracdo que o paciente foi condenado pelo Juizo da 4.2
Auditoria Militar do Estado de S&o Paulo, nos autos do Processo n.° 53.325/09, a pena
de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime aberto, como incurso no art.
305 do Cadigo Penal Militar.

A autoridade apontada como coatora, julgando recurso de apelagéo
defensivo, teria reduzido a pena imposta, fixando-a em 2 (dois) anos de recluséo,
concedendo ao paciente a suspensao condicional da pena pelo prazo de 3 (trés) anos.

A defesa interp6s recurso especial, admitido pelo Tribunal a quo, pendente

de julgamento.

A despeito de ndo ter a condenacéo transitado em julgado, o Juizo da
Execucdo designou data e horario para que o paciente se apresentasse em audiéncia
admonitéria, oportunidade na qual lhe seriam apresentados 0s requisitos a serem

cumpridos durante o periodo de vigéncia do sursis.

Inconformada com a determinacéo do inicio do cumprimento da pena, a

defesa do paciente impetrou prévio writ, cuja ordem foi denegada.

Dai o presente mandamus, no qual o impetrante sustenta a ocorréncia de
constrangimento ilegal sob o argumento de que teria sido determinado o inicio da
execucdo da pena antes do transito em julgado da condenacéo, tendo em vista que
ainda pendente de julgamento nesta Corte Superior de Justica recurso especial

interposto pela defesa.
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Alega que "a Autoridade Coatora inova o ordenamento juridico, pois, ao
determinar a execucao provisoria de sancao penal, da ao Recurso Especial efeito Unica

e exclusivamente rescindente” (fl. 9).

Requereu, liminarmente e no mérito, que fossem suspensos 0s atos
executorios da reprimenda até o julgamento do recurso especial ja interposto e admitido

pelo Tribunal de origem.

A andlise do pleito liminar foi postergada para apdés a chegada das
informacgdes solicitadas a autoridade apontada como coatora, que as prestou as fls.
94/98, noticiando que, ao contrario do alegado na inicial, o paciente foi realidade
condenado ao cumprimento de 3 (trés) anos de reclusédo, a ser cumprida em regime
aberto, por violacdo aos arts. 290 e 305, na forma do art. 79, todos do Cdodigo Penal
Militar, tendo a sentenca sido confirmada por ocasiao do julgamento do apelo defensivo,
nao havendo, por conseguinte, a concessao de sursis, e que, nesse interregno foi
expedida guia de recolhimento e realizada audiéncia de concessao de prisdo albergue
domiciliar, para que o condenado tomasse ciéncia dos requisitos a serem cumpridos

durante a execucao da pena (fls. 94-98).
A liminar foi indeferida.
O Ministério Publico Federal opinou pela concesséo da ordem.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 246.325 - SP (2012/0126752-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cumpre analisar,
preliminarmente, a adequacado da via eleita para a manifestacéo da irresignacao contra

0 acoérdao proferido pelo Tribunal a quo.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este
Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar, de forma originaria,
0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicédo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipoteses ndo ocorrentes na espécie.

Por outro lado, prevé a alinea "a" do inciso Il do artigo 105 que o Superior
Tribunal de Justica € competente para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas
corpus decididos em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais o
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisédo for

denegatoria.

De se destacar que a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do HC n.° 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no
artigo 102, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n.°
8.038/90, passou a ndo mais admitir o0 manejo do habeas corpus originario perante
aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que passou
ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a fim de que fosse restabelecida a

organicidade da prestacgéo jurisdicional que envolve a tutela do direito de locomocao.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus originario, ja que nao configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo
105, inciso 1, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Todavia, tratando-se de remédio constitucional impetrado antes da
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alteracdo do entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal sera
enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual concessdo de habeas

corpus de oficio.

Infere-se dos autos, especialmente das informacdes prestadas pela Corte
impetrada, que o paciente foi denunciado perante o Juizo da 4.2 Auditoria de Justica
Militar do Estado de S&o Paulo pela suposta pratica dos delitos de concusséao (art. 305

do CPM) e de trafico, posse ou uso de entorpecentes (art. 290 do CPM).

Encerrada a instrucdo, o paciente restou condenado ao cumprimento de 2
(dois) anos de recluséo, por infringéncia ao art. 305 do Cédigo Penal Militar, e a 1 (um)
ano de recluséo, pela pratica do delito tipificado no art. 290 do mesmo Codex, fixado o

regime inicial aberto para o cumprimento de ambas as penas privativas de liberdade.

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelagdo ao qual foi negado

provimento.

Houve a interposicao de recurso especial, distribuido nesta Corte sob o n.°
1.292.713/SP, pendente de julgamento.

Buscando a suspensdo dos atos executérios da pena cominada até o
transito em julgado do citado recurso especial, a defesa do paciente impetrou habeas

corpus, cuja ordem foi denegada pelo Tribunal a quo.

O Tribunal impetrado informou que foi expedida Guia de Recolhimento
pelo Juizo da 4.2 Auditoria Militar e realizada audiéncia de concessao de priséo albergue
domiciliar pelo Juiz das Execucfes Criminais, para que o paciente tomasse ciéncia dos

requisitos a serem observados durante o cumprimento da pena.

Nesse contexto, razdo assiste ao impetrante quando aponta a ocorréncia
de constrangimento ilegal por parte do Tribunal impetrado, ratificando decisdo do Juizo
de origem que determinou o inicio do cumprimento da pena na pendéncia de julgamento

do recurso especial interposto pela defesa do paciente.

Segundo orienta¢do do Supremo Tribunal Federal, h4 que se garantir ao
paciente o direito de aguardar o transito em julgado da condenacdo em liberdade, pois
respondeu solto a acdo penal em exame por considerar-se ausentes 0s requisitos para

a preventiva.
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Com efeito, ao apreciar o Habeas Corpus n.° 84.078/MG, julgado em
5.2.2009, o Plenéario do Supremo Tribunal Federal consignou que a prisdo decretada
antes do transito em julgado do édito repressivo tem natureza cautelar e a simples
determinacdo da segregacao pelo fato de as vias ordinarias terem se esgotado, sem

fundamentacao, indubitavelmente fere o principio da presuncao de inocéncia.

Na hipotese em exame, 0 paciente encontra-se em idéntica situacéo e
teve sua prisao albergue determinada, com condi¢gdes que restringem sua liberdade (fls.
105), mesmo sem a ocorréncia do transito em julgado da decisdo condenatéria, pelo

simples exaurimento das instancias ordinarias.

E, como reiteradamente vem orientando esta Corte Superior, a execucao
da pena privativa de liberdade, antes do transito em julgado da sentenca condenatdria,
ofende o principio da nao-culpabilidade, ressalvada a hip6tese de prisdo cautelar,
guando presentes 0s requisitos autorizadores do art. 312 do CPP.

E, no caso, deixou-se de indicar os motivos pelos quais, apos o
julgamento do recurso de apelacéo, seria necessario o inicio da execucéo da sancao,
sobretudo em se considerando que ndo ha noticias de que tenha sido preso
cautelarmente durante a instru¢do criminal, ou mesmo para recorrer, ao contrario, da
guia de recolhimento consta que na sentenca foi-lhe deferido o direito de recorrer em
liberdade (fls. 102), incidindo, assim, em constrangimento ilegal sanavel através da via

eleita, consoante precedentes desta Corte Superior.

Nesse norte, veja-se, mutatis mutandis:

HABEAS CORPUS. EXECUCAO CRIMINAL E PROCESSUAL
PENAL. CRIME MILITAR. CONDENACAO MANTIDA EM SEDE DE
APELACAO CRIMINAL. RECURSO ESPECIAL ADMITIDO.
EXECUCAO PROVISORIA. SUSPENSAO CONDICIONAL DA
PENA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE TRANSITO EM
JULGADO DA CONDENACAO. PRECEDENTES DO STJ. ORDEM
CONCEDIDA.

1. O Superior Tribunal de Justica tem proclamado ndo se admitir a
execucdo da pena antes do esgotamento das vias recursais,
exigindo-se o transito em julgado da condenacéo.

2. A suspenséo condicional da pena, a exemplo do que ocorre com
as penas restritivas de direitos, tem nitida natureza punitiva e
sancionatéria, constituindo-se verdadeira modalidade de execucao
da condenacdo, sendo inadmissivel, portanto, 0 seu cumprimento
na forma provisoria.
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3 Ordem concedida para anular os atos praticados em sede de
execucao proviséria, determinando que o0 cumprimento da
suspensdo condicional da pena se inicie somente apds o transito
em julgado da condenacao.

(HC 235.445/SP, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), SEXTA TURMA,
julgado em 20/11/2012, DJe 27/11/2012.)

HABEAS CORPUS. EXECUCAO CRIMINAL E PROCESSUAL
PENAL. CRIME MILITAR. 1. CONDENACAO MANTIDA EM SEDE
DE APELACAO CRIMINAL. RECURSO ESPECIAL NAO ADMITIDO.
INTERPOSI(;AO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUQAO
PROVISORIA. SUSPENSAO CONDICIONAL DA  PENA.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. PRECEDENTES DO STJ. 2. ORDEM CONCEDIDA
1. O Superior Tribunal de Justica tem proclamado ndo se admitir a
execucdo da pena tdo somente em razdo do esgotamento das vias
ordinarias, exigindo-se o transito em julgado da condenacéo.

2. A suspenséo condicional da pena, a exemplo do que ocorre com
as penas restritivas de direito, representa instituto com nitida
natureza punitiva e sancionatéria, constituindo verdadeira
modalidade de execucdo da condenacdo, sendo inadmissivel,
portanto, o seu cumprimento na forma provisoria.

3. Ordem concedida para anular a audiéncia admonitoria realizada
pelo Juizo de origem e para garantir que o cumprimento da
suspensdo condicional da pena - sursis - se dé apenas apo6s o
transito em julgado da condenacédo. (HC 228.756/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
15/05/2012, DJe 12/06/2012.)

Dessa forma, e verificando-se que houve o ajuizamento de recurso

especial por parte da defesa do paciente, pendente de julgamento, devida a concesséao
da ordem, para sanar a coacéo apontada.

Diante do exposto, ndo se conhece do writ, concedendo-se, contudo,
habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do CPP, para permitir que o
paciente aguarde em liberdade o transito em julgado da condenacdo, se por outro

motivo ndo estiver preso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0126752-0

NUmeros Origem: 20872820129260000 23072012 533252009
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

HC 246.325/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 25/06/2013

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE . ELIEZER PEREIRA MARTINS
ADVOGADO . ELIEZER PEREIRA MARTINS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO NERIS DE SOUZA
CORREU : VANESSA ADELINA CONCEICAO
CORREU : PAULO CESAR LOPES
CORREU : IVANIL JOSE DOS SANTOS
CORREU : PAULO ROBERTO SAMPAIO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes Militares

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Marco Aurdio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado
do TJPR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.



