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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 244.909 - SP (2012/0116765-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : RAFAEL FOLADOR STRANO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFERSON CARLOS DE FREITAS

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. ART. 33, § 4° DA NOVA LEl DE TOXICOS. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA AFASTADA PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. INEXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. INOBSERVANCIA
DO DISPOSTO NO ART. 33, § 2° ALINEA B, E § 3° DO CODIGO
PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. INVIABILIDADE. REQUISITO
OBJETIVO NAO PREENCHIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Paciente condenado pela prética do delito tipificado no art. 33, caput,
da Le 11.343/2006 as penas de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime fechado, e
500 (quinhentos) dias-multa.

2. Néo se gplicaa causa de diminuigdo insertano § 4.°do art. 33 da Le
11.343/2006, na medida em que ndo preenchidos os requistos legais para
obtencdo da benesse e ndo é possivel, na estreita via do habeas cor pus, afastar o
entendimento exarado pelas insténcias ordinérias quanto a dedicagcdo do ora
Paciente a atividade criminosa, por demandar incabivel reexame do conjunto
fético-probatorio. Precedentes.

3. Fixada a penabase no minimo legd, porque reconhecidas as
circunsténcias judicias favoraveis ao réu, néo € possivd infligir-lhe regime
prisona mais gravoso apenas com base na gravidade genérica do ddito e
consideragOes vagas. Inteligéncia do art. 33, 88 2°e 39, c.c. o art. 59, ambos do
Cddigo Penal. Aplicacdo do enunciado n.° 440 da Simula desta Corte.

4. No caso em aprego, ndo se mostra adequada a conversdo da pena
privativa de liberdade em sancles restritivas de direitos, j& que o Paciente néo
preenche os requisitos previstos no art. 44 do Codigo Penal, tendo em vista,
sobretudo, 0 quantum da pena aplicada.

5. Ordem de habeas corpus parcidmente concedida para, mantida a
condenacdo, determinar que 0 MM Juizo das Execucdes Criminais competente
aplique o regime de cumprimento de pena adequado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, conceder parcialmente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora. Os

Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze, Campos Marques

(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
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TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 25 de junho de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 244.909 - SP (2012/0116765-0)

IMPETRANTE : RAFAEL FOLADOR STRANO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFERSON CARLOS DE FREITAS

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
JEFERSON CARLOS DE FREITAS, contra acérddo proferido, em grau de apelacéo, pelo
Tribund de Justica do Estado de Sdo Paulo.

Narram os autos que Paciente foi condenado pela prética do ddlito tipificado no
art. 33, caput, da Le 11.343/2006 as penas de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime fechado, e
500 (quinhentos) dias-multa. Irresignada, a Defesa interpds apelacdo crimind perante o Tribuna
de origem, que por sua vez, Negou Provimento ao recurso.

Requer-se, na presente impetracdo, em suma, liminarmente e no méito, a
aplicagdo da causa de diminuicéo prevista no art. 33. 8 4.° da Le n.° 11.343/06, a razéo de 2/3,
sgja a pena iniciada em regime prisond menos gravoso, e que a pena privativa de liberdade sgja
substituida por reprimendas restritivas de direitos.

O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 40/41.

Por estarem os autos devidamente indruidos, foram dispensadas as judiciosas
informacoes.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 49/51, opinando pelo ndo
conhecimento da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 244.909 - SP (2012/0116765-0)

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. ART. 33, § 4° DA NOVA LEl DE TOXICOS. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUIQAO DE PENA AFASTADA PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. INEXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. INOBSERVANCIA
DO DISPOSTO NO ART. 33, § 2° ALINEA B, E § 3° DO CODIGO
PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. INVIABILIDADE. REQUISITO
OBJETIVO NAO PREENCHIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Paciente condenado pela pratica do delito tipificado no art. 33, caput,
da Le 11.343/2006 as penas de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime fechado, e
500 (quinhentos) dias-multa.

2. Néo se gplicaa causa de diminuicdo insertano 8§ 4.°do art. 33 da Le
11.343/2006, na medida em que nd preenchidos os requistos legais para
obtencdo da benesse e ndo é possivel, na estreita via do habeas cor pus, afastar o
entendimento exarado pelas insténcias ordindrias quanto a dedicacdo do ora
Paciente a atividade criminosa, por demandar incabivel reexame do conjunto
fético-probatdrio. Precedentes.

3. Fixada a penabase no minimo legd, porque reconhecidas as
circungtancias judicias favoraveis ao réu, néo € possivd infligir-lhe regime
prisond mais gravoso apenas com base na gravidade genéica do ddito e
consideragOes vagas. Inteligéncia do art. 33, 88 2.2 e 3°, c.c. 0 art. 59, ambos do
Cddigo Penal. Aplicacdo do enunciado n.° 440 da Simula desta Corte.

4. No caso em apreco, ndo se mostra adequada a conversdo da pena
privativa de liberdade em sancles restritivas de direitos, j& que o Paciente néo
preenche os requisitos previstos no art. 44 do Codigo Penal, tendo em vista,
sobretudo, 0 quantum da pena aplicada.

5. Ordem de habeas corpus parcidmente concedida para, mantida a
condenacdo, determinar que o MM Juizo das Execucbes Criminais competente
aplique o regime de cumprimento de pena adequado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

No caso dos autos, o Paciente foi condenado pela prética do delito tipificado no
art. 33, caput, da Le 11.343/2006 as penas de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime fechado, e
500 (quinhentos) dias-multa, nos seguintes termos:

"|SSO POSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a acéo e
CONDENO JEFERSON CARLOS DE FREITAS gualificado nos autos, por
infracdo ao artigo 33, "caput", da Le 11.343/06; e ao artigo 307 do
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Cadigo Penal, ambos c/c artigo 69, "caput”, deste mesmo diploma legal, j&
gue auténomas as infracoes.

Passo a individualizacdo das penas do réu condenado, ou seja,
Jeferson Carlos de Freitas:

Jeferson, ao que se verifica da certiddo de fls. 99, é primario, pois
ndo definitiva a condenacdo que foi imposta pelo 4° Tribunal do Juri desta
Capital.

Derigor, pois, 0 apenamento minimo.

Fica, ele, desta forma, pela pratica do crime previsto no artigo 33,
"caput”, da Le 11.343/06, apenado com 5 (cinco) anos de reclusdo e 500
(quinhentos) dias-multa, no piso legal.

Com o registro de que a pena pecuniaria, no patamar fixado emlei,
nao fere a Constituicdo Federal, pois se trata de opcéo legislativa — ndo
vedada pela Carta Magna — em desfavor de autores do grave delito de
trafico de drogas, que se véem apenados mais duramente, inclusive sob a
oOtica patrimonial.

A reducdo das penas, porém, como bem anotado pelo Ministério
Publico, € incabivel, pois tinha, o condenado, em seu poder, para fins de
comércio, expressiva quantidade de variados entorpecentes, a revelar
comprometimento com organizag&o criminosa, ndo se tratando, portanto, de
traficante ocasional.

Quanto ao crime de falsidade ideolégica, fica fixada a pena
definitiva em 10 (dez) dias-multa, no piso legal, a vista da primariedade do
condenado e de sua relativa confissao.

O regime prisional inicial sera o fechado, pois praticado gravissimo
delito, que intranquiliza a paz social, além do que totalmente desfavoraveis
as circunstancias judiciais, mostrando-se, desta forma, o mais adequado a
espécie, observada, contudo, em sede de execucdo, o direito a progressao
de regime, pois tem aplicacdo a Lei n° 11.464 de 28 de marco de 2007, que
alterou a Lei n° 8.078/90 e permitiu a progressdo de regime nos
denominados crimes hediondos e equiparados.

Preso em flagrante delito e mantida a custédia no curso do
processo, o sentenciado Jeferson Carlos de Freitas ndo poderé recorrer em
liberdade, pois com maior razdo agora se justifica sua permanéncia na
prisdo, porguanto integros os motivos ensejadores da segregacéo cautelar
iniciada com o flagrante.” (fls. 17/18)

Busca-se, no presente writ, a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista

no art. 33, 8 4° da Le n.° 11.343/2006, em seu patamar maximo; a fixacdo do regime inicid

semiaberto; e a substituicdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos.

O Tribuna de origem negou ao Paciente a aplicagéo da causa de diminuicéo de

pena prevista no art. 33, 8 4.° da Le n.° 11.343/2006, mediante a seguinte fundamentacéo, ad

"Verifica-se, ainda, ser de todo inviavel a aplicacdo do art. 33, §
40, da Le n. 11.343/06, ndo havendo se falar na possibilidade legal de
diminuicio da pena. Com efeito, a enorme quantidade de drogas



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

apreendidas, evidenciando ndo se tratar de traficante ocasional, inviabiliza
a aplicacao do redutor da pena, exatamente como constou na r. sentenca.”
(F. 82

Nos termos do art. 33, 8§ 4.° da Le de Toxicos, fara jus a aplicacéo da causa
especid de diminuigo prevista no mencionado dipositivo o acusado primario, portador de bons
antecedentes, que ndo se dedique as atividades criminosas e nem integre organizacdo criminosa

Deste modo, afigura-se ndo ser possive afastar 0 entendimento exarado pelas
ingténcias ordindrias quanto a dedicagcdo do Paciente a atividade criminosa, pois demandaria um
exame aprofundado do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é cabivel na viaestreita do

writ. No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4.°, DA NOVA
LEI DE TOXICOS INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DOS REQUISITOS
LEGAIS PEDIDO DE SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. EXPRESSVA QUANTIDADE DE DROGA.
CONSTRANGIMENTO LEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Os requisitos legais para a aplicacdo da minorante inserta no 8§
4° do art. 33, da Lel n.° 11.343/06, ndo se encontram devidamente
preenchidos na espécie, uma vez que o acérddo atacado, de acordo com o
conjunto probatoério dos autos, reconheceu tratar-se de réu que se dedica a
atividade criminosa.

2. Para o afastamento da benesse, € dispensavel a comprovacao de
gue o Paciente integra organizacdo criminosa estruturada, porguanto,
conforme o dispositivo legal em comento, a simples dedicacdo a atividade
criminosa é circunstancia que, per s, obsta a aplicacéo da minorante.

3. A via estreita do writ € inadequada a andlise dos requisitos
subjetivos necessarios a aplicagdo da causa de diminuicdo da pena prevista
no 8§ 4. do art. 33, da Lei 11.343/06, por ser incabivel dilacdo probatoria.

4. O reconhecimento da presenca de circunstancia judicial
desfavoravel do condenado (quantidade de droga), a luz do disposto no art.
44, inc. lll, do Cddigo Penal, obsta a concessdo do beneficio da
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

5. Ordem denegada." (HC 111551, 52 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 06/02/2009; sem grifo no origind.)

"PENAL — CONSTITUCIONAL — HABEAS CORPUS — TRAFICO
DE DROGAS — LEI 11.343/2006 — NOVATIO LEGIS IN MELLIUS —
RETROATIVIDADE - [IMPERATIVO CONSTITUCIONAL - CRIME
PRATICADO SOB A EGIDE DA LEI 6.368/1976 — REDUCAO DO ARTIGO
33, 84° DA NOVA LEI ANTIDROGAS — IMPOSS BILIDADE JUSTIFICADA
COM BASE UNICAMENTE NA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA —
OBICE NAO PREVISTO EM LEI — INSUSTENTABILIDADE — BENEFICIO
QUE DEPENDE DO EXAME ACURADO DAS PROVAS DOS AUTOS -
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ESTREITA VIA DO WRIT — ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA,
APENAS PARA ANULAR O ACORDAQ.

1. E possivel, em tese, tal como decidido pelo Colegiado Estadual, a
aplicacdo retroativa da causa de diminui¢céo de pena contida no paragrafo
4° do artigo 33 da Le 11.343/2006 feita sob a pena cominada na Lei
6.368/1976.

2. Unicamente a quantidade de droga apreendida em poder do
agente ndo é suficiente para afastar a benesse, salvo se esse fato denotar
gue o agente se dedique a atividades criminosas ou integre organizacéo
dessa natureza, o que deve ser demonstrado diante do caso concreto.

3. A edtreita via do habeas corpus, desprovida de dilacdo
probatéria, ndo é adequada para a resolucéo de controvérsia que dependa
do profundo revolvimento do conjunto fético-probatorio colhido nos autos da
acao penal de conhecimento.

4. Ordem parcialmente concedida, apenas para anular, nesse
ponto, o acérdao prolatado pela Corte de 2° Grau, que deverd examinar,
diante do caso concreto, se o beneficio € ou ndo cabivel, decidindo da
maneira que melhor Ihe aprouver.” (HC 90.350/SP, 6.2 Turma, Rel. Min.
JANE SILVA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG), DJe de
14/04/2008; sem grifo no origind.)

De outra parte, no que diz respeito ao regime inicid de cumprimento de pena, a
sentenca condenatoria, confirmada pelo Tribuna de origem, estabel eceu o fechado, alegando que
fol "praticado gravissimo delito, que intranquiliza a paz social, além do que totalmente
desfavoraveis as circunstancias judiciais’.

Contudo, verifica-se que houve um equivoco do MM Juizo processante, porque ao
fixar a penabase, ndo vaorou nenhuma circunstancia judicdd desfavoravelmente e, uma vez
fixada a pena-base no minimo legd, € vedado o estabelecimento de regime prisond mais gravoso
do que o cabivel em razdo da sancéo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.

Desta forma, ambas fundamentacbes que judificavam o regime prisond
estabelecido ndo sdo iddneas, evidenciando constrangimento ilegd no ponto.

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESUAL PENAL. HABEAS CORPUS
UBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO
(ART. 157, § 2°, I, Il e V, CP). UTILIZACAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE RECURSD. NAO
CONHECIMENTO. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. APELO DEFENSVO. ACORDAO
DO TRIBUNAL DE 2° GRAU, CONFIRMATORIO DO REGIME INICIAL
FECHADO PARA O CUMPRIMENTO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. PEDIDO DE CONCESSAO DE HABEAS CORPUS, PARA
FIXAR O REGIME INICIAL SEMIABERTO. PENA-BASE ESTABELECIDA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. FIXACAO DO REGIME INICIALMENTE
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FECHADO, COM FUNDAMENTO NAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS AO REU E NA RESTRICAO A LIBERDADE DAS
VITIMAS. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
POSSBILIDADE. ARTS 59, IIl, E 33, § 3°, DO CODIGO PENAL.
INOCORRENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE, A ENSEJAR A
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS, DE OFICIO. ORDEM NAO
CONHECIDA.

[...]

V. O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que "néo € possivel a
imposi¢cao de regime mais severo que aquele fixado em lei com base apenas
na gravidade abstrata do delito" (HC 55.364/SP, Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJU de 09/04/2007), podendo
configurar-se " contradicao fixar-se a pena-base no minimo legal, diante da
auséncia de motivos para a sua exasperacao, e, posteriormente, com base
em circunstancias nao consideradas na primeira fase da aplicacdo da pena,
deixar-se de estabelecer o regime inicial menos gravoso aplicavel ao caso,
conforme os parametros do art. 33, 8 2°, do Cadigo Penal" (HC 35.032/SP,
Rel. Min. PAULO MEDINA, Sexta Turma, DJU de 14/03/2005).

VI. "Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o
estabel ecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel emrazao
da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito"
(Simula 440/STJ). Emigual sentido dispdem as SUmulas 718 e 719 do STF.

VII. No caso, a pena-base do paciente foi fixada, pela sentenca -
mantida pelo acérdao impugnado -, acima do minimo legal, e, com base nas
circunstancias judiciais desfavoraveis, que serviram de fundamento para
majorar a pena-base, 0 Juizo de 1° Grau estabeleceu regime prisional mais
gravoso do que o cabivel, emrazdo da sanc¢éo imposta - o qual foi mantido,
pelo acordao ora hostilizado -, 0 que ndo configura constrangimento ilegal,
eis que em consonancia como art. 59, 11, ¢/c art. 33, 8 3°, do Codigo Penal.
Além disso, 0 acorddo impugnado destacou que a consecucdo do crime
deu-se com restricdo a liberdade das vitimas, demonstrando-se a gravidade
concreta do modus operandi do delito.

VIIIl. Com efeito, além da violéncia propria ao tipo penal de roubo,
0 réu, ora paciente, demonstrou, com a restricdo a liberdade das vitimas,
maior periculosidade - como destacado pelo acordao impugnado -, 0 que se
revela fundamento suficiente para a manutencdo do regime inicial de
cumprimento da pena mais gravoso. Precedentes.

IX. Regime prisional mais gravoso, estabelecido com base nas
circunstancias judiciais desfavordveis ao réu (circunstancias e
consequéncias do crime), que serviram como fundamento para majorar a
pena-base (art. 59, Ill, c/c art. 33, § 3°, CP).

X. Ordem nédo conhecida." (HC 202800/SP, 6.2 Turma, Re. Min.
ASSUSETE MAGALHAES, DJe de 01/10/2012; sem grifo no original.)

Por fim, quanto a0 alegado direito a substituicio da reprimenda corpord,
constata-se que, N0 caso em aprego, Ndo se mostra adequada a conversao da pena privativa de

liberdade em sancles restritivas de direitos, jA que o Paciente ndo preenche os requisitos
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previstos no art. 44 do Codigo Pend, tendo em vista, sobretudo, o quantum da pena aplicada.

Ante o exposto, CONCEDO parcidmente a ordem de habeas corpus para,
mantida a condenacdo, determinar que 0 MM Juizo das Execugdes Criminais competente aplique
0 regime de cumprimento de pena adequado.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0116765-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 15922009 4838426120108260000
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : RAFAEL FOLADOR STRANO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFERSON CARLOSDE FREITAS
CORREU : DEBORA REGINA NASTARI DOSSANTOS
CORREU : LEANDRODELIMA SANTOS

HC 244.909 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 25/06/2013

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bedlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do

TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



