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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°179.002 - PE

RELATOR

(2012/0102178-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : ERIK LIMONGI SAL

AGRAVADO

HERMANN DANTAS DO NASCIMENTO E OQUTRO(S)
. REGINA TORQUATO DOS SANTOS

ADVOGADO : JOSE ROBERTO MENDES FERREIRA

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. DANO MORAL CONFIGURADO.
REVISAO DO VALOR. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA.
SUMULA  7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONHECIDA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. N&o pode ser conhecido 0 recurso quanto a apontada
contrariedade aos citados digpostivos da Resolucdo 456/2000 da
ANELL, vido que Resolucdo ndo é passive de andise em sede de
recurso especid, pois ndo se encontra inserida no conceito de ld federd,
nostermos do art. 105, indso I11, da Carta Magna

2. O Tribund de origem embasou-se interamente nas
provas dos autos para conduir pela condenacdo da agravante em
responder por danos morais, reconheceu que o corte de energia se deu
de forma vexadria, causando congtrangimento ao agravado.

3. Asam, para modificar ta entendimento, no sentido de
gue o vador atribuido aos danos morals como excessivos, como requer a
agravante, seria imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no
acorddo recorrido, pois demandaria incursfto no  contexto
fético-probatdrio dos autos, defeso em recurso especia, nos termos do
enunciado 7 da SUmula desta Corte de Judtica

4. Quanto a interposcéo pela dinea "c', 0 Superior
Tribund de Judtica firmou entendimento no sentido da impossibilidede de
andisx recurso que trata de danos moras com base na divergénda
pretoriana, pois, anda que hga grande semehanca nas caracterigticas
externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos serdo sempre
digintos

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a), sam destague e em bloco." Os Srs.
Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques (Presidente), Hiana Cdmon e
Castro Meravotaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 25 de junho de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°179.002 - PE

RELATOR

(2012/0102178-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : ERIK LIMONGI SAL

AGRAVADO

HERMANN DANTAS DO NASCIMENTO E OUTRO(S)
- REGINA TORQUATO DOS SANTOS

ADVOGADO : JOSE ROBERTO MENDES FERREIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regmentd interposo pda COMPANHIA

ENERGETICA DE PERNAMBUCO contra decisio de minha lavra que conheceu do
agravo para negar ssguimento ao recurso especid.

A decisio ficou assm ementada (fl. 108, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. DANO MORAL CONFIGURADO. REVISAO DO
VALOR. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL  NAO CONHECIDA.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL."

Para mdhor compreensdo da demanda, s o rdatdrio eaborado no

decisum agravado:

"Vistos.

Cuida-se de agravo interposto pela COMPANHIA
ENERGETICA DE PERNAMBUCO — CELPE contra decisio que
obstou a subida de recurso especial, com fulcro no art. 105, 111, "a" e
"c", da Constituicdo Federal, contra acorddo do Tribunal de Justica
do Estado do Pernambuco assm ementado (fl. 174, e-STJ):

"APELACAO CIVEL CORTE DE ENERGIA ELETRICA -
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS NOTIFICACAO PREVIA
DO USUARIO NECESSDADE AUSENCIA DE NOTIFICACAO
CONSUMIDOR IDOSD CORTE DO FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA FORMA DE COMPELIR 0 USUARIO AO
PAGAMENTO LIMITES DA LEGALIDADE EXTRAPOLADO
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CONSUMIDOR IDOSO INFRINGENCIA DE CLAUSULA PETREA
DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE RESPEITADOS
MINORACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO -
IMPOSSBILIDADE - PROVIMENTO NEGADO - DECISAO
UNANIME."

Foram reeitados os embargos de declaracao opostos (fl. 20,
e-STJ).

Alegou a agravante, em recurso especial, que o Tribunal de
origem contrariou os arts. 6° 8§ 3°, inciso I, da Le n. 8.987/1995 e
91 da Resolugéo 456/2000 da ANEEL.

Assevera em sintese que "a recorrente, cujos atos estdo
jungidos & normas postas peo Orgdo Regulamentador, agiu em
plena licitude pois, exerceu de forma regular direito seu, estampado
nos ditames legais reguladores de seus atos, assm preceituando o
Cadigo Civil, emseu art. 188, 1" (fl. 39, e-STJ).

Alega que, "de acordo com as diretrizes tanto da jurisprudéncia
como da doutrina, o valor da indenizacdo por danos morais, que se
traz a lume para fins argumentativos, deve ser fixado de forma
moderada e em atencdo ao principio da proporcionalidade, corolario
do principio da legalidade (Art. 5°, I, da CF188), afim de se evitar o
enriquecimento sem causa, sendo grande a preocupacao do
Judicidrio em evitar abusos, uma vez que ha uma tendéncia a
multiplicacéo de litigios onde se pleiteiam indenizacbes, muitas vezes
sem qualquer simetria da consequiéncia com a causa” (fl. 42, e-STJ).

Sem contrarrazdes, sobreveio juizo de admissibilidade negativo
dainstancia de origem (fls. 75/77, e-STJ). O referido decisum ensgjou
ainterposicdo do agravo oraemandlise. "

Nas razoes do agravo regimentd, a agravante assevera, em sintese, que

"a Smula 7 do STJ ndo se aplica ao caso porgue nao se pretende revolvimento
fatico probatério, mas, sm, demonstrar a Este Augusto sodalicio que ndo ha como
Se negar a recorrente a atribuicdo legal que Ihe foi concedida no tocante ao
procedimento de suspensio do fornecimento de energia em razao de inadimpléncia
do consumidor. O embate € travado meramente no campo do direito estando o
retrato fatico fatico ja totalmente delineado” (fls. 145, e-STJ).

Alega anda que "o cotgo analitico consiste na analise, com relacdo

ao caso, das jurigprudéncias colacionadas aos autos. Foram bastante claros, o
Recurso Especial e o Agravo de Instrumento, no que diz respeito ao cotejamento,
j& que trouxeram aos autos a exata relacdo entre a decisdo recorrida e os julgados
presentes como dissidiosjurisprudenciais’ (fl. 147, e-STJ).

Afirma que "o presente esta, no caso em analise, a exorbitancia do
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valor indenizatério arbitrado quanto aos danos morais. Esse Colendo Superior
Tribunal de Justica ja pacificou sua inteleccéo acerca da quantificacdo dos valores
de indenizagbes por danos morais em patamares que nao caracterizem
enrigquecimento ilicito. Assm, convém explicitar que o valor da indenizacéo
deferida & Recorrida, na quantia excessiva de R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos
reais), fora excessivo" (fl. 147, e-STJ).

Dispensada a oitivada agravada

E, no essencid, o rddaério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 179002 - PE
(2012/0102178-1)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. DANO MORAL CONFIGURADO.
REVISAO DO VALOR. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA.
SUMULA  7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONHECIDA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. N&o pode ser conhecido 0 recurso quanto a apontada
contrariedade aos citados digpostivos da Resolucdo 456/2000 da
ANELL, vido que Resolucdo ndo é passivd de andise em sede de
recurso especid, pois ndo se encontra inserida no conceito de ld federd,
nostermos do art. 105, inciso 111, da Carta Magna

2. O Tribund de origem embasou-se interamente nas
provas dos autos para conduir pela condenacdo da agravante em
responder por danos morals, reconheceu que o corte de energia se deu
de formavexatdria, causando congrangimento ao agravado.

3. Asam, para modificar ta entendimento, no sentido de
gue o vdor atribuido aos danos morals como excessivos, como requer a
agravante, seria imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no
acorddo recorrido, pois demandaria incursfto no  contexto
fético-probatdrio dos autos, defeso em recurso especia, nos termos do
enunciado 7 da Simula desta Corte de Judtica

4. Quanto a interposicio pela dinea "c', o Superior
Tribund de Judtica firmou entendimento no sentido da impaossibilidade de
andisx recurso que trata de danos morais com base na divergéndia
pretoriana, pois, anda que hga grande semehanca nas caracterigticas
externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos serdo sempre
digintos

Agravo regimenta improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

N&o obstante os esforgos expendidos pela agravante, a irresgnacéo néo
merece provimento, devendo a decisio agravada ser mantida.

VIOLACAO DE RESOLUCAO

De inido, ndo pode ser conhecido O recurso quanto a apontada
contrariedade aos citados digoogtivos da Resolucdo 456/2000 da ANELL, viso que
Resolucéo néo é passivel de andise em sede de recurso especid, pois ndo se encontra
inserida no concealto de le federd, nostermos do art. 105, indso 111, da Carta Magna

O Tribund de origem embasou-se interamente nas provas dos autos para
conduir pela condenacdo da agravante em responder por danos moras, reconheceu que
0 corte de energia se deu de forma vexatdria, causando condrangimento ao agravado
(fls. 175/176, e-STJ):

"Observo que in caso, restou demonstrado o constrangimento
sofrido pelo apelado. posto que além de suportar a Stuacdo
vexatéria, no momento do corte, também teve seu apelo negado,
uma vez que mesmo pedindo para aguardar o pagamento que estava
sendo providenciado, como de fato o foi, conforme consta nos autos
asfaturas pagas (fls.15/16), o cor te foi efetuado.

Ressalte-se ainda que as concessionarias de servigos publicos,
como é 0 caso a apelante, ndo podem se valer da condicdo de
detentora de monopdlio para cometer abusos contra o consumidor,
parte mais fragil da relacao.

Outro fato que vale salientar, na presente querela, é a condicéo
do apelado, que além de cidadéo, se tratava de cidadéo idoso, e
mesmo assim a apelante agiu atropelando os limites da legalidade,
posto que feriu o direito a dignidade da pessoa humana, direito este
dentre outros, tutelado na nossa carta magna e garantidos desde o
inicio das nossas vidas até a morte.

(...)

Quanto ao pedido de minoracdo do quantum indenizatorio,
também n&do merece guarida o pleito do apeante, pois o valor de R$
3.500,00 (trés mil e quinhentos reais), se mostra adequado e dentro
dos limites da razoabilidade e proporcionalidade.”

Asim, para modificar tal entendimento, como requer a agravante, seria
imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no acdrddo recorrido, pois
demandaria incursfo no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso
especid, nos termos do enunciado 7 da Simula desta Corte de Judtica.
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Quanto a interposicdo pela dinea "c', 0 Superior Tribund de Judica
firmou entendimento no sentido da impossibilidade de se andisar recurso que trata de
danos moras com base na divergénda pretoriana, pois, anda que hga grande
semehanca nas caracterigticas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos
serdo sempre didintos.

A propdsito, 0s seguintes julgados:

"ADMINISTRATIVO — DANOS MORAIS — QUANTUM
INDENIZATORIO — AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOS TIVO
DE LEI VIOLADO — NECESSDADE MESVIO EM RECURSO
ESPECIAL POR DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL — SUMULA
284/STF - REEXAME DE MATERIA FATICA - SUMULA 7/STJ.

1. Orecorrente furtou-se emindicar qual dispositivo de lel teve
inter pretacéo divergente a dada por outro tribunal.

2. A auséncia de indicagdo dos dispositivos, em torno dos quais
teria havido interpretacédo divergente por outros tribunais, néo
autoriza o conhecimento do recurso especial quando interposto com
base na alinea 'c' do permissivo constitucional. Aplicacéo analdgica
do enunciado 284 da Simula do STF.

3. O Superior Tribunal de Justica, firmou entendimento de
gue é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos
morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja
grande semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, no
aspecto subjetivo, os acdrdaos serdo sempre distintos.

4. Aiterativa jurisprudéncia desta Corte firma-se no sentido de
gue sO se reexaminam os valores do quantum indenizatério quando
infimos ou exorbitantes, tendo em vista que o valor ndo viola os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A revisdo
requerida pela agravante ensgia aplicacdo da Simula 7 do STJ, uma
vez gque implica revolvimento da matéria fatico-probatoria, pois as
provas ja foram analisadas pelo Tribunal a quo, que decidiu que seria
correto o arbitramento do referido valor.

Agravo regimental improvido." (Grifo meu.)

(AgRg no Ag 1.299.377/SP, deste Reator, Segunda Turma,
julgado em 22.6.2010, DJe 1°.7.2010.)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE INDENIZACAO. DANO MORAL. EXTRAVIO DE
BAGAGEM. QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA 7/STJ.
DISIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SMILITUDE.

1. A revisdo de indenizacdo por danos morais sO € possivel em
recurso especial quando o valor fixado nas instancias locais for
exorbitante ou infimo a ponto de maltratar o art. 159 do Cddigo
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Civil de 1916. Fora essas hipdteses, incide a Simula 7 do STJ, a
impedir o conhecimento do recurso.

2. Em s tratando de danos morais, torna-se incabivel a
andlise do recurso com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda
gue haa grande semelhanca nas caracteristicas externas e
objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos serdo sempre distintos.

3. Agravo regimental desprovido.” (Grifo meu.)

(AgRg no Ag 1.179.405/SP, Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 6.4.2010, DJe 13.4.2010.)

Ante 0 exposto, néo tendo a agravante trazido argumento que pudesse
infirmer a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimenta.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0102178-1 AREsp 179.002 / PE
Ndmeros Origem: 2108829 210882900 210882901 23220070001195 73085920118170000
PAUTA: 25/06/2013 JULGADO: 25/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : ERIK LIMONGI SIAL

HERMANN DANTAS DO NASCIMENTO E OUTRO(S)
AGRAVADO . REGINA TORQUATO DOS SANTOS
ADVOGADO : JOSE ROBERTO MENDES FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : ERIK LIMONGI SIAL
HERMANN DANTAS DO NASCIMENTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : REGINA TORQUATO DOS SANTOS
ADVOGADO . JOSE ROBERTO MENDES FERREIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente), Eliana
Camon e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



