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IMPETRANTE : EMERSON DAVIS LEONIDAS GOMES E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : EMMANUEL MOISES OLIVEIRA DE LUCENA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFI CACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
HOMICIDIO QUALIFICADO. MANUTENCAO DA CONSTRICAO
CAUTELAR PELA SENTENCA DE PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO
NECESSARIA. PERICULOSIDADE DA REU. AMEACA AS
TESTEMUNHAS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA INSTRUCAO
CRIMINAL. DESAFORAMENTO. EXCESSO DE PRAZO JUSTIFICADO.
NECESSIDADE DE IMPARCIALIDADE DO JULGAMENTO POPULAR.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE,
PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribund Federal, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada peo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. O decreto de prisdo preventiva do Paciente fol analisado nos autos do
HC n° 197.951/PE, tendo a Quinta Turma do Superior Tribund de Justica
entendido que o "decreto de prisdo preventiva esta devidamente
fundamentado na garantia da ordem publica, em face das circunstancias do
caso que, pelas caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a
periculosidade do agente, demonstrada, sobretudo, pelo modus operandi do
delito" (Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 17/09/2012.).

4. Consoante entendimento pacificado nesta Corte Superior, caso
persistam 0s mesmos motivos que ensegjaram a prisdo cautelar, desnecessario se
torna proceder a nova fundamentagdo quando da prolacéo da sentenca de
prondncia, mormente quando inexistem fatos novos a judtificar a revogacéo da
medida congtritiva.

5. O pedido de desaforamento, requerido peo Minigtéio Publico
Estadual, ndo da ensgjo ao aegado constrangimento ilegd por excesso de prazo,
mormente porque objetivou preservar a imparcididade do julgamento popular.
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Somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegd quando o excesso de
prazo for motivado pelo descaso injudtificado do juizo, 0 que nd ocorreu na
presente hipdtese, em que 0 atraso no encerramento da instrucdo crimind ndo
extrapola os limites da razoabilidade.

6. Auséncia de ilegdidade flagrante que, eventuamente, ensegjasse a
concessdo da ordem de oficio.

7. Habeas corpus néo conhecido. Recomendagéo de celeridade no
solucdo do desaforamento pelo Tribund de Justica do Estado de Pernambuco.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido, com recomendacdo, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bellizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 25 de junho de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE : EMERSON DAVISLEONIDAS GOMES E OUTROS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

PACIENTE : EMMANUEL MOISES OLIVEIRA DE LUCENA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subdtitutivo de recurso ordinario, com pedido de
liminar, impetrado em favor de EMMANUEL MOISES OLIVEIRA DE LUCENA, preso
preventivamente, desde 13 de junho de 2010, e pronunciado como incurso no crime de homicidio
qudificado, em face de acdrd@o denegatorio proferido peo Tribund de Justica Estado de
Pernambuco, que manteve a prisdo cautelar do ora Paciente.

Aduz o Impetrante, dém de excesso de prazo na formacdo da culpa, que a
manutencdo da custodia preventiva pela sentenca de prondncia ndo demonstrou a presenca dos
pressupostos e motivos autorizadores da custédia cautelar, previstos no art. 312 do Caddigo de
Processo Penal. Requer, assm, liminarmente e no méito, a concessao de avara de soltura ao
Paciente.

O pedido liminar fol indeferido, nos termos da decisdo de fl. 60.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 69/106, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 111/114, opinando pela
denegacéo da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 238.261 - PE (2012/0068715-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
HOMICIDIO QUALIFICADO. MANUTENCAO DA CONSTRICAO
CAUTELAR PELA SENTENCA DE PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO
NECESSARIA. PERICULOSIDADE DA REU. AMEACA AS
TESTEMUNHAS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA INSTRUCAO
CRIMINAL. DESAFORAMENTO. EXCESSO DE PRAZO JUSTIFICADO.
NECESSIDADE DE IMPARCIALIDADE DO JULGAMENTO POPULAR.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE,
PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunad Federal, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada peo Minigtro
Marco Aurdlio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. O decreto de prisdo preventiva do Paciente fol analisado nos autos do
HC n° 197.95V/PE, tendo a Quinta Turma do Superior Tribund de Justica
entendido que o "decreto de prisdo preventiva esta devidamente
fundamentado na garantia da ordem publica, em face das circunstancias do
caso que, pelas caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a
periculosidade do agente, demonstrada, sobretudo, pelo modus operandi do
delito" (Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 17/09/2012.).

4. Consoante entendimento pacificado nesta Corte Superior, caso
persistam 0s mesmos Motivos que ensegjaram a prisdo cautelar, desnecessario se
torna proceder a nova fundamentacdo quando da prolacéo da sentenca de
prondncia, mormente quando inexistem fatos novos a judtificar a revogacéo da
medida congtritiva.

5. O pedido de desaforamento, requerido peo Minigéio Publico
Estadual, ndo da ensgjo ao aegado constrangimento ilegd por excesso de prazo,
mormente porque objetivou preservar a imparcididade do julgamento popular.
Somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegd quando o excesso de
prazo for motivado pelo descaso injudtificado do juizo, 0 que nd ocorreu na
presente hipdtese, em que 0 atraso no encerramento da instru¢do crimind ndo
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extrapola os limites da razoabilidade.

6. Auséncia de ilegdidade flagrante que, eventuamente, ensgjasse a
concessao da ordem de oficio.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Recomendacéo de celeridade no
solucdo do desaforamento pelo Tribund de Justica do Estado de Pernambuco.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, conquanto se sobreleve a importéncia da agcéo condtituciona do
habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorial do cidaddo, tem-se
verificado no direito processua pend brasleiro um excessivo alargamento de sua admissibilidade,
em detrimento das vias recursais proprias. Essa notdria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os
tribunais pétrios, em especia os superiores.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, 0 Supremo Tribuna Federal,
pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, gponta para uma retomada do curso
regular do processo pena, ao inadmitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinario. Nesse
sentido, a propdgito, os seguintes precedentes: STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Ministro Marco Aurdlio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em 11/09/2012; STF, HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no
DJe de 06/09/2012; STF HC 114.452-AgR/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
16/10/2012, publicado no DJe de 08/11/2012.

Esse entendimento tem Sdo reiterado em decisdes monocréticas, as quas,
considerando a inadequacdo do writ, bem como ndo ser o caso de concessdo da ordem de oficio,
negaram seguimento as impetracdes, v.g.: HC 114.550/AC, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
27/08/2012; HC 114.924/RJ, Rdl. Minigro Dias Toffali, DJe de 27/08/2012; HC 116.385/PR, Rel.
Ministra Rosa Weber, DJe de 01/03/2013; HC 116.379/MS, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
26/02/2013.

Nesse cendrio, reformulou-se a admissbilidede da impetracdo origindria também
neste Superior Tribund de Justica, adequando-se a nova orientacdo da Suprema Corte, em
absoluta consonancia com os principios congtitucionais, mormente o do devido processo legd, da
celeridade e da economia processua e da razoavel duracéo do processo, a fim de que ndo sgja
conhecido o habeas corpus substitutivo do recurso ordindrio, sem prguizo de, eventuadmente, se
for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

No caso dos autos, o Paciente foi denunciado como incurso no art. 121, § 2°,
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incisos | e 1V, do Cadigo Penal porque, consoante narra a exordid:

"Em 12 de julho de 2010, por volta das 22h, na residéncia
localizada na Travessa Bar&o de Rio Branco, 69, Manoel Vidal, nesta, o
denunciado, em cooperacéo ativa com o segundo denunciado, utilizando-se
de arma de fogo - ndo apreendida -, por motivo torpe e com impossibilidade
de defesa das vitimas, causou a morte de Ana Cristina Hipdlito de Medeiros
e Mércio Jonas Salviano da Silva Jr.

Consta das pecas informativas que a vitima Ana Cristina Hipdlito de
Medeiros, juntamente com seu companheiro, conhecido por "Tan", a vitima
Mércio Jonas Salviano da Slva Jr. e Maria José Martins de Oliveira,
conhecida por Maria Baixinha, consumiram pedras de "crack" na
residéncia, quando o primeiro acusado arrombou a porta, tendo a vitima
Mércio Jonas Salviano da Slva Jr. perguntado: "o que era isso, ai?", tendo
de incontinente recebido um tiro na cabeca, ato continuo a vitima Ana
Cristina Hipdlito de Medeiros dirigiu-se a sala e também perguntando do
gue se tratava foi recepcionada com umtiro na cabeca.

Consta, ainda, das pecas informativas que a casa da vitima Ana
Cristina Hipdlito de Medeiros era zona livre para consumo de drogas, sendo
esta usuéria e traficante de drogas, tendo como fornecedor, o primeiro
denunciado - Emmanuel Moisés Oliveira de Lucena - que, por sua vez, tinha
como fornecedor o segundo denunciado - Ivan Barbosa de Lima.

Ocorre gue a vitima estava em débito com estes, ja que tinha pego
para revender 15 (quinze) pedras de "crack", todavia, consumindo-as, bem
como tinha, juntamente com Jéssica, apropriado-se de 40 (quarenta) pedras
de "crack" pertencentes ao segundo acusado - Ivan Barbosa de Lima.

Razdo pela qual, a vitima Ana Cristina Hipdlito de Medeiros vinha
sofrendo ameacas por parte dos acusados, sendo a ultima na manha do dia
anterior aos fatos." (fl. 20/21)

Quando do recebimento da deniincia, 0 MM Juizo processante decretou a prisio
preventiva do Paciente, que foi cumprida no dia 13 de junho de 2010.

A sentenca de pronuncia, proferida no dia 25 de &bril de 2011, manteve a custodia
cautelar dos acusados.

N&o houve interposi¢do de recurso em sentido estrito.

Contudo, no dia 08 de novembro de 2011, o Minigéio Publico pugnou peo
desaforamento do feito, sob alegacdo de parcididade do Consdho de Sentenca. O MM iz
Presidente do Tribund do Jiri, em 24 de novembro do mesmo més, remeteu os autos para a
Corte pernambucana, onde o pedido ainda aguarda julgamento.

Sob alegacdo de excesso de prazo na formacdo da culpa e auséncia de motivos
ensgjadores para a manutencdo da custddia cautelar, impetrou-se o habeas cor pus originaio.

Pois bem.

Consoante entendimento pacificado nesta Corte Superior, caso persstam 0s
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mesmos motivos que ensgaram a decretacdo da prisdo preventiva, desnecessaria se torna
proceder a nova fundamentacdo quando da prolacdo da sentenca de pronincia, mormente
guando inexistem fatos novos capazes de promover a soltura do acusado. Confira-se:

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA DECRETADA EM 02.10.2003 E CUMPRIDA EM
18.08.2007. DECISAO DE PRONUNCIA. MANUTENCAO DA CUSTODIA
CAUTELAR. DESNECESSDADE DE NOVA FUNDAM ENTAQAO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICA(;AO DA LElI PENAL. REAL
PERICULOSDADE DO AGENTE. CRIME MEDIANTE PAGA. REU QUE
PERMANECEU FORAGIDO POR 7 ANOS E SO VEIO A SER PRESO APOS
A PROLA(;AO DA SENTENCA DE PRONUNCIA. PARECER DO MPF PELA
DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. Consoante entendimento pacificado nesta Corte Superior, caso
persistam os motivos que ensejaram a decretacdo da prisdo preventiva,
desnecessaria se torna proceder a nova fundamentacdo quando da
prolacéo da decisdo de pronuncia, mormente quando inexistem fatos novos
capazes de promover a soltura do acusado.

2. Arreal periculosidade do réu, evidenciada pelas suspeitas de
gue o crime fora cometido mediante paga, bem como o fato de ter se evadido
do distrito da culpa, sdo razdes suficientes para a manutencdo da prisao
preventiva para garantia da ordem publica e eventual aplicacdo da lei
penal.

3. Parecer do MPF pela denegacéo da ordem.

4. Ordem denegada." (HC 114.975/SP, 52 Turma, Re. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe de 15/03/2010.)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. ART 121, § 2°, 1, Il E IV CIC
ART. 29, AMBOS DO CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA
NA PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO. EXCESSO DE PRAZO PARA A
CONCLUSAO DO FEITO.

| - Resta devidamente fundamentado o decreto prisional, com o
reconhecimento da materialidade do delito e de indicios de autoria, e
expressa mengdo a situacdo concreta que se caracteriza pela garantia da
ordem publica (Precedentes).

Il - Ressalvada mudanca no quadro fatico, a manutencdo da
medida cautelar, agora em decorréncia de decisdo de pronuncia, ndo exige
nova fundamentacéo (Precedentes do STF e STJ).

1l - Pronunciado o0 réu, resta superada a alegacdo de
constrangimento ilegal da prisao por excesso de prazo na instrucao (SUmula
n° 21-ST1J).

Writ denegado. (HC 56.653/AC, 5* Turma, Re. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 04/09/2006).

No caso, vé-se que 0 Jizo processante entendeu por decretar a prisfo preventiva
tendo em vidta, essencia mente, a garantia da ordem publica, em face das circunstancias do caso
que, pelas caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do agente,
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demonstrada, sobretudo, pelo modus operandi do ddlito.

De fato, consderou o MM Magistrado monocrético ao decretar a custodia
cautelar, "suficientemente comprovadas nos autos as circunstancias ensejadoras da
custodia cautelar, consistentes em indicios de autoria e materialidade, bem como na
garantia da ordem publica e conveniéncia da instrugao criminal. Ademais, a complexidade
do crime, a gravidade e a repercussao dos fatos junto a comunidade justificam a protecéo
da ordem publica, mediante a prisao dos pretensos agentes' (fl. 24).

Ressdlto, no ponto, que a legaidade desse decreto de prisio preventiva ja foi
objeto de andlise pela Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, nos autos do HC n.°
197.951/PE, da minha relatoria, na sesséo de julgamento do dia 04 de setembro de 2012. Na
ocas 8o, a ordem foi denegada por unanimidade em acdrdéo assm ementado:

"HABEAS CORPUS CRIME DE DUPLO HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMA(;AO DA CULPA. MATERIA NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL A
QUO. PRISAO PREVENTIVA FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DENEGADO.

1. O alegado excesso de prazo nao foi suscitado na instancia
originaria, logo, ndo pode ser analisado por este Superior Tribunal de
Justica, sob pena de indevida supresséo de instancia.

2. O decreto de prisdo preventiva esta devidamente fundamentado
na garantia da ordem publica, em face das circunstancias do caso que,
pelas caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do
agente, demonstrada, sobretudo, pelo modus operandi do delito.
Precedentes.

3. Ordem de habeas corpus parcialmente conhecida e, nessa
extensdo, denegada.” (DJe de 17/09/2012.)

A r. sentenca de pronuncia (fls. 36/37) manteve a ordem de prisdo em desfavor
do Paciente, em razéo de ainda estarem presentes 0s pressupostos e motivos autorizadores da
prisdo preventiva, asseverando, in verbis:

"H& noticia nos autos de testemunha se dizendo ameacada pelo
acusado Emmanuel Moisés Oliveira de Lucena [ora Paciente].

O acusado Ivan Barbosa de Lima teria tomado destino incerto e ndo
sabido apos o fato, tanto que ndo foi encontrado para citacdo, a principio,
estando preso apos cumprimento de despacho que decretou a sua prisao
preventiva, tendo demonstrando assm vontade de ndo ser submetido a
julgamento.

Assm sendo, entendo que devam permanecer presos até o
julgamento pelo Egrégio Tribunal do Jari, ndo sendo o caso de se revogar 0
decreto de prisdo preventiva, mas de manté-lo para conveniéncia da
instrucdo criminal (segunda fase) e para garantia da ordem publica." (fls.
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36/37)

Desse modo, ao contr&rio do que sustenta o Impetrante, a custodia cautelar,

mantida em sentenca de pronincia, foi satisfatoriamente fundamentada na garantia da ordem

publica e da aplicacéo dale pend.
No mesmo sentido entendeu o Tribuna a quo, ao denegar a ordem originaria

"[...] em que pese a irresignacéo dos impetrantes, o pleito inicial
nao merece prosperar. Isso porque, 0 magistrado de primeiro grau
justificou a manutencdo do decreto preventivo, tendo em vista que h& nos
autos registro de que testemunhas estdo sendo ameacadas pelo ora
paciente.

[...]

Denota-se, desta feita, que a decisdo do magistrado de primeiro
grau esta pautada no que determina a norma processual penal, tendo em
vista que a informacdo de que h& testemunhas sendo ameacadas pelo
paciente, justifica a mantenca da prisdo. Presentes, portanto, o periculum
libertatis e o fumus comissi delicti, a segregacdo do denunciado deve ser
mantida.” (fls. 17/18)

De fato, como bem ressaltou o acérddo impugnado, restam demonstrados os
pressupostos e motivos autorizadores da medida acautelatoria, elencados no art. 312 do Codigo
de Processo Penal, com a devida indicagéo dos fatos concretos justificadores de sua imposi¢éo,
nos termos do art. 93, inciso IX, da Congtituicéo Federal.

De outra parte, no tocante ap arguido excesso de prazo, destaco 0s seguintes
trechos do acérdéo combatido, litteris:

"Quanto ao alegado excesso de prazo, a autoridade apontada
como coatora esclareceu que "(...) este € um processo com mais de um
acusado, houve a expedicdo de cartas precatorias, além de ter sido a
audiéncia remarcada por conta da ndo apresentacao dos acusados pelo
sistema penitenciario. Além dos diversos requerimento na fase de
preparacao do plenério. (...)" fl. 64

Dentro desse contexto, inobstante a alegacdo de que o Orgdo
Ministerial requereu o desaforamento do feito, ndo ha como acatar o pedido
de habeas corpus sob o fundamento de excesso de prazo na formacéao da
culpa, haja vista que tal fato, apesar de retardar um pouco o andamento do
processo, visa resguardar uma decisdo imparcial.

Sabe-se que, eventual atraso no andamento do feito, por s sO, ndo
caracteriza excesso de prazo na formacgéo da culpa do paciente. Na questao
em apreco, conforme as informagdes do juizo, 0 processo estd em curso
regular. Assim, o atraso no andamento do feito, deste modo, ndo pode ser
atribuido ao Juiz ou ao Ministério Pablico.

Outrossim, o constrangimento ilegal por excesso de prazo so pode
ser reconhecido quando a demora for injustificada - o que nédo se
vislumbra, no caso." (fl. 18)
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Acrescente-se, por oportuno, que de acordo com informacBes obtidas no
endereco eetronico da Corte pernambucana, ora juntadas, 0 processo esta pronto para submisséo
do Paciente ao Jiri Popular e s6 ndo foi induido "para julgamento na préxima pauta por
determinacdo do Relator" do desaforamento.

Desse modo, o pedido de desaforamento, requerido pelo Minigério Publico
Estadual, ndo da ensgo ao aegado congrangimento ilegd por excesso de prazo, mormente
porque objetivou preservar a imparcididade do julgamento popular.

Como é cedigo, somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegd, quando
0 excesso de prazo for motivado pelo descaso injustificado do juizo, 0 que ndo se verifica na
presente hipotese. Com efeito, a prisdo preventiva ocorreu em 13 de junho de 2010 e a pronincia
menos de um ano depois, em 25 de doril de 2011. E, em face da propria natureza do ddito pelo
qua responde o Paciente, judtifica-se certa delonga para conclusdo da fase instrutéria

Ademais, como se sabe, 0s prazos indicados para a consecucdo da instrucéo
cimind servem apenas como parametro gerd, pois variam conforme as peculiaridades de cada
processo, razdo pela qua a jurisprudéncia unissona os tem mitigado, a luz do Principio da
Razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS  HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO NA DESIGNACAO DO JURI.
EXCEPCIONALIDADE DO MANDAMUS. DESAFORAMENTO. COMOGCAO
SOCIAL. PARCIALIDADE DOS JURADOS. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. SEGREGACAO CAUTELAR. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
RAZOABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA.

I. A concessdo de habeas corpus em razdo da configuracdo de
excesso de prazo é medida de todo excepcional, somente admitida em casos
restritos.

I1. Na hipotese, a admissibilidade da acusacéo foi estabilizada ha
pouco mais de 01 ano, quando os autos foram baixados a comarca de
origem para serem submetidos ao Plenario do Juri, apds o julgamento do
recurso em sentido estrito, devendo ser considerado este marco como novo
prazo para se aferir possivel violacdo ao principio constitucional da
vedacao a irrazoavel duracao do processo.

Inteligéncia da Simula n.° 21/STJ.

[1l. Nao se visumbra constrangimento ilegal quando o juizo
singular ndo submete de imediato o feito a julgamento perante o Tribunal
popular, promovendo o desaforamento do caso para outra comarca,
buscando resguardar a imparcialidade dos jurados e, em ultima analise,
assegurar efetiva garantia aos principios constitucionais da presuncdo de
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inocéncia e da paridade de armas, quando denota grande comocao social
pela repercussao que a conduta delituosa apontada causou.

IV. Fere a boa técnica processual manter a cautelaridade da
custodia e depois conceder a liberdade provisoria quando a instrucéo ja
esta encerrada, a admissibilidade da acusacdo foi provida em grau de
recurso e 0s autos aguardam tdo somente a definicdo do foro processante,
uma vez provido o desaforamento do caso pelo Tribunal estadual.

V. Demonstrada a periculosidade concreta da paciente, pela
narrativa da conduta a ela atribuida na exordial acusatéria, com modus
operandi a infligir a vitima um sofrimento extremamente acentuado e
inaceitavel, bem ainda fuga do distrito da culpa, tendo sido localizada ja em
outro Estado da Federacdo, ndo se justifica revogacdo da cautela
fundamentadamente decr etada.

VI. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator." (HC
185.450/PR, Rel. Minisro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em
03/05/2011, DJe 19/05/2011)

"HABEAS CORPUS DUPLO HOMICIDIO QUALIFICADO. LESAO
CORPORAL GRAVE. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. REUS
PRONUNCIADOS. PEDIDO DE DESAFORAMENTO. NECESSDADE DE
DESLOCAMENTO DO FEITO A OUTRA COMARCA. PECULIARIDADES
DE JUSTIFICAM O MAIOR TEMPO NECESSARIO A REALIZACAO DO
JURI. AUSENCIA DE DESDIA DO ESTADO-JUIZ. COACAO NAO
VERIFICADA.

1. Apesar da presente acdo penal, movida em desfavor dos
pacientes, supostos integrantes de grupo de exterminio, pela préatica, em
tese, de dois delitos de homicidio qualificado, além de um crime de lesdo
corporal de natureza grave, transcorrer em prazo superior ao da média dos
processos, constata-se que suas peculiaridades sdo decisivas para o atraso
na realizacdo do Juri Popular, ndo sendo o mesmo oriundo de desidia das
autoridades estatais na conducé&o do feito.

2. ApGs a pronuncia, o 6rgdo ministerial, amparado em fundados
motivos, requereu o desaforamento do julgamento, em razdo da suposta
abordagem de jurados por pessoas relacionadas aos acusados - no intuito
de influenciar a decisdo soberana a ser por eles tomada -, providéncia que
foi deferida ndo s6 no processo em questdo, mas também em acdo penal
concomitante - também deflagrada contra os réus pelo cometimento de outro
crime de homicidio, ja julgada -, o que, se ndo tem o condao de acelerar a
marcha processual, a0 menos legitima o maior tempo necessario a
realizacdo do Juri.

3. Ademais, constata-se ja ter sido determinado o envio dos autos a
comarca da Capital, para distribuicdo entre uma das varas especializadas, o
que, a toda evidéncia, indica estar a agdo penal proxima a seu deslinde e,
aliado ao fato da prisdo dos pacientes se mostrar necessaria como forma de
se garantir a ordem publica, em razdo de sua reiterada dedicacdo aos
crimes contra a vida, ndo recomenda sgam o0os mesmos colocados em
liberdade.

4. Ordem denegada.” (HC 124.704/PE, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 22/02/2011, DJe 28/03/2011)
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"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. SENTENGCA DE
PRONUNCIA. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO EM CONEXAO
COM OUTROS DELITOS CONCUSSAO E QUADRILHA DE ROUBO DE
CAMINHOES E CARGA. ENVOLVIMENTO DE AUTORIDADES ESTATAIS,
REPERCUSSAO. VITIMA VEREADOR MUNICIPAL. DESAFORAMENTO.
EXCESSO DE PRAZO JUSTIFICADO. NECESSDADE DE
IMPARCIALIDADE DO JULGAMENTO POPULAR. FEITO COMPLEXO.
PLURALIDADE DE REUS E DEFENSORES, ALGUNS [INCLUSVE,
RESDENTES EM LOCAL DIVERSO DO DISTRITO DA CULPA
PRECEDENTESDO STJ.

1. O pedido de desaforamento, requerido pelo Ministério Publico
Estadual, ndo da ensejo ao alegado constrangimento ilegal em virtude das
peculiaridades do caso, mormente se objetivou preservar a imparcialidade
do julgamento popular.

2. A luz do principio da razoabilidade, a prépria complexidade da
acao penal instaurada em desfavor do paciente justifica a dilagdo
instrutéria, em virtude da pluralidade de réus - vinte e um acusados (com
envolvimento de autoridades estatais: agentes e delegados de policia), com
defensores constituidos distintos, sendo que, alguns deles residentes em
comarca diversa do distrito da culpa, o que demanda a necessidade de
alargamento dos prazos para cumprimento das diligéncias intimatérias.

3. Precedentes do STJ.

4. Ordem denegada." (HC 38472/PR, Rd. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 03/02/2005, DJ 07/03/2005)

Assm, n&o resta configurada ilegdidade manifesta que permita a concesséo da
ordem de dficio.

Ante o exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas corpus, com
recomendac&o de celeridade no solugdo do desaforamento pelo Tribund de Justica do Estado de
Pernambuco.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, com recomendagdo, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



