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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 163.545 - RJ (2010/0033557-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE . DAISY MIRIAM VIEIRA LONTRA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : RODRIGO FERNANDES DA CRUZ

acordam os Mi

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS AGRAVO EM
EXECUGAO JULGADO. IMPETRAGCAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PRATICA
DO CRIME PREVISTO NO ART. 12, § 2° |Il, DA REVOGADA LEI N.°
6.368/76. INTERPRETACAO SISTEMATICA. CONDUTA QUE
PERMANECE DESCRITA EM ARTIGOS ESPARSOS DA NOVEL
LEGISLACAO. ART. 29 DO CODIGO PENAL. ABOLITIO CRIMINIS,
NAO OCORRENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Ndo h& que se falar em abolitio criminis das condutas tipificadas no art.
12, 8 2° inciso 111, da Le n.° 6.368/76, em razéo da promulgacéo da Le n.°
11.343/2006, uma vez que, embora ndo repetidas literamente em Unico
dispogtivo, subsistem desdobradas em artigos esparsos da novel legidacéo.
Precedentes.

3. O digposto no art. 29 do Cddigo Pend afasta a alegacéo de que a conduta
do paciente foi descriminalizada, uma vez que, quem contribui, de quaquer
modo, para o crime, incide nas penas a este cominadas, na medida de sua
culpabilidade.

4. Writ ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Og Fernandes e Assusete Magalhdes votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Sebagtido Reis Jinior e Alderita

Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
Brasilia, 25 de junho de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 163.545 - RJ (2010/0033557-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DAISY MIRIAM VIEIRA LONTRA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : RODRIGO FERNANDES DA CRUZ

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
RODRIGO FERNANDES DA CRUZ, apontando como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado do Rio de Janeiro (Agravo em Execucéo n° 2009.076.00724).

Narra a impetracéo que o paciente foi condenado a pena de 6 (seis) anos e 6
(seis) meses de reclusdo, em regime fechado, pela prética dos dditos tipificados no art. 16,
paragrafo Unico, inciso Ill, da Le n° 10.826/03 e no art. 12, § 2°, inciso Ill, da Le n.°
6.368/76, que originaram a CES n.° 2007/07296-0.

O Juizo da Vara das Execucdes Criminais da Comarca da Capital reconheceu
a ocorréncia da abolitio criminis e declarou extinta a punibilidade em relacéo a condenacdo
pela prética do crime tipificado no art. 12, § 2°, inciso |11, da Lel n° 6.368/76, com fulcro no
art. 107, inciso 111, do Cédigo Penal (fls. 34/38).

Inconformado, o Minigtério Pablico interpés agravo em execucéo, ao qua o
Tribuna a quo deu provimento, nos seguintes termos:

(...)

7. A andlise dos autos indica que merece prosperar 0 presente Recurso
de Agravo.

8. De fato, a La 11.343/06 ndo tipificou a conduta prevista
anteriormente no art. 12, 8 3°, |11 da Le 6.368/76 como crime autbnomo,
mas tal comportamento caracteriza modaidade de concurso de pessoas no
crime de tréfico de drogas previsto no art. 33, caput, do novo estatuto
antidrogas, naformado art. 29 do C. Pend.

9. O art. 33, § 1° Il daLe 11.343/06 dispde que incorre nas mesmas
penas do art. 33, caput, aguele gque utiliza ou consente que outrem se utilize
de bem de quaquer natureza, de que tem a propriedade, posse,
administragdo, guarda ou vigilancia, sem autorizacdo ou em desacordo com
determinacdo lega ou regulamentar, ainda que gratuitamente, para o trafico
ilicito de drogas. Desta forma, vislumbra-se a vigéncia do antigo art. 12, §
2° 111, da Le 6.368/76 no atual Estatuto Antidrogas, desdobrado em outros
artigos, ndo havendo que se falar em abolitio criminis.

(...)

10. Assim, voto no sentido do PROVIMENTO do agravo para cassar a
decisdo impugnada, restabel ecendo a condenacéo (fls. 59/60).
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Dai o0 presente mandamus, no qua a impetrante alega que "aLe n.° 11.343/06
estabeleceu novo tratamento pena para os comportamentos ligados a utilizagcéo e ao tréfico
ilidto de entorpecentes, revogando expressamente a Lel 6.368/76" e, "tendo em vista que o
novel diploma legd n&o trouxe em seu corpo o digpostivo legd supracitado, houve a abolitio
criminis da conduta imputada ao paciente” (fl. 3).

Sustenta que "a conduta imputada na inicid ‘contribuir' ndo é mais um tipo
auténomo, pois néo foi renovado na nova legidacéo de drogas' (fl. 4).

Aduz que "eventud dispodgtivo ndo reproduzido pela nova norma reputa-se
revogado, ndo podendo se falar em ultratividade de lel penal em desfavor do condenado™ (fl.
4).

Assere que "nenhumadroga foi encontrada com o paciente, ndo tendo ocorrido
nenhuma apreensdo de entorpecente na diligencia policda que resultou sua prisio’,
argumentando que "sem a apreensao de materid ilicito, é evidentemente impossivel que hgja
coautoria de ddlito de trafico de drogas, por falta de materialidade” (fl. 8).

Defende que "a prépria conduta prevista no art. 33, da Le 11.343/06, nada
mais € do que a repeticdo da conduta prevista no art. 12, da antiga Lei 6368/76" e " a
conduta do paciente nada mais fosse que coautoria de tréfico de drogas, ele teria sdo
condenado nas penas do art. 12, da Le 6368/76, c/c art. 29, do Cddigo Pend, jamais num tipo
autébnomo previsto no art. 12, § 22, 111, davelhale de droges’ (fl. 8).

Conclui que "a conduta do ora paciente condituia, na antiga le, um tipo
auténomo que ndo foi renovado na novel legidacdo de drogas, havendo, portanto, abolitio
criminis’ (fl. 8).

Reguer "a concessdo do writ, com a reforma do v. acérddo proferido pela
autoridade coatora (...) para reconhecer a abolitio criminis do artigo 12, 8 2°, I1l, daLe n.°
6.368/76, com advento da Lei n.° 11.343/06, extinguindo-se a punibilidade do ora paciente, nos
termos do inciso |11 do art. 107 do Codigo Penal, anulando o acordado proferido pela autoridade
apontada como coatora e mantendo a decisdo do Juizo da Execucdo Pend” (fl. 9).

Foram prestadas informag0es as fls. 76/113.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério PUblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gera Carlos Eduardo de Oliveira Vasconcelos, pela denegacéo da
ordem (fls. 116/117).

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 163.545 - RJ (2010/0033557-4)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS AGRAVO EM
EXECUGAO JULGADO. IMPETRAGCAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PRATICA
DO CRIME PREVISTO NO ART. 12, § 2° |Il, DA REVOGADA LEI N.°
6.368/76. INTERPRETACAO SISTEMATICA. CONDUTA QUE
PERMANECE DESCRITA EM ARTIGOS ESPARSOS DA NOVEL
LEGISLACAO. ART. 29 DO CODIGO PENAL. ABOLITIO CRIMINIS,
NAO OCORRENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Ndo h& que se falar em abolitio criminis das condutas tipificadas no art.
12, 8 2° inciso 111, da Le n.° 6.368/76, em razéo da promulgacéo da Le n.°
11.343/2006, uma vez que, embora ndo repetidas literamente em Unico
dispogtivo, subsistem desdobradas em artigos esparsos da nove legidacéo.
Precedentes.

3. O digposto no art. 29 do Cddigo Pena afasta a alegacéo de que a conduta
do paciente foi descriminalizada, uma vez que, quem contribui, de quaquer
modo, para o crime, incide nas penas a este cominadas, na medida de sua
culpabilidade.

4. Writ ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Buscase, por melo da presente impetracdo, a extingdo da punibilidade do
paciente em relacdo ao ddito do art. 12, 8 20, inciso 11, da Le n.° 6.368/76, ao argumento de
que, com a promulgacéo da Lei n.° 11.343/06, teria ocorrido a abolitio criminis.

Prdiminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
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vez inexistente base para 0 implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

No caso, observa-se que, apos o julgamento do agravo em execucdo, a Defesa
formulou diretamente este mandamus. Nao interpds o recurso especia cabivel.

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinério, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracao.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade, o que ndo
se vidumbra no caso em testilha

Em que pesem os argumentos exarados pela impetrante, o presente writ ndo
comporta conhecimento.

Isto porque a tese por ela defendida vai de encontro com decisdes proferidas
por esta Corte, que reconhecem a tipicidade da conduta de contribuicdo para o tréfico,
porquanto, apesar da revogacéo do artigo 12, 8 2 IlI, da Le n° 6.368/76, o tipo penal em
estudo subsiste em diversos artigos da nova Le de Drogas.

O dispogtivo da antiga Le de drogas dispunha que incorria nas mesmas penas
do caput do artigo quem "contribui de qualquer forma para incentivar ou difundir o uso
indevido ou o trafico ilicito de substancia entorpecente ou que determine dependéncia
fisica ou psiquica.

O paciente, na hipdtese dos autos, teria sdo condenado por "contribuir para a
propagacdo do nefando comércio de entorpecentes, na funcdo conhecida vulgarmente de
‘fogueteiro’ ou 'seguranga” (fl. 19).

Em uma interpretacdo sistemética da nova Le de Entorpecentes, verifica-se
gue a conduta prevista anteriormente na Lel n.° 6.368/76 foi desdobrada nos dispostivos da
Le 11.346/2006, sendo pais, tipica, em tese, a conduta do paciente, que "exercia a funcéo de
‘fogueteira’, ou seja pessoa ligada ao trafico que dispara fogos de artificio sempre que policiais
ingressam no morro, dessa forma avisando os traficantes e imposshbilitando a repressdo
polidd" (fl. 16), colaborando, portanto, como informante dagueles que praticam a
narcotraficancia, ndo sendo razoavel admitir a sua descriminaizacéo, ndo havendo falar em
abolitio criminis na espécie.

Neste sentido, veja-se excerto do acordao proferido no HC n° 76.539/RJ, de
relatoria da Ministra Jane Silva, quando compunha a 5* Turma deste Soddicio:
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Com a edico da Le n° 11.343/2006, o artigo 12, § 20, I, da antiga
Le de Drogas ndo foi repetido literalmente, mas o legidador
infra-congtitucional criou os crimes de financiamento e custeio para o
tréfico (artigo 36), o de colaboracdo como informante (artigo 37) e, ainda,
modificou a concepcdo do artigo 12, § 2°, |1, da Le 6.368/76, de forma a
introduzir, no novo artigo 33, § 1°, |11, aidéa de que incorre nas mesmas
penas do artigo 33, caput, aguele gque consente que outrem se utilize de
bem de qualquer natureza, de que tem a propriedade, posse, administracéo,
guarda ou vigilancia, sem autorizacdo ou em desacordo com determinagédo
legd ou regulamentar, ainda que gratuitamente, para o tréfico ilicito de
drogas. (...) O artigo 12, § 2°, 111, da Le 6.368/76, ainda vige na atual Le
11.343/2006, mesmo que desdobrado em outros artigos, €, no presente
caso, hdo houve abolitio criminis, motivo peo qual a condenacdo deve
permanecer tal como se encontra.

Corroboram este entendimento os seguintes precedentes desta Corte Superior
de Justicax

HABEAS CORPUS. PENAL. ART. 12, § 2° Ill, DA LEl N.
6.368/1976. PROMULGACAO DA LEI N. 11.343/2006. ABOLITIO
CRIMINIS. NAO OCORRENCIA.

1. Segundo jurisprudéncia pacifica, embora ndo mais agregadas em um
s6 dispositivo, a Lei n. 11.343/2006 manteve como tipicas as condutas
anteriormente descritas no art. 12, § 2°, |l1, da La n. 6.368/1976, sendo
descabida a tese de extingéo da punibilidade pela abolitio criminis.

2. Ordem denegada.

(HC 142.500/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 20/09/2011, DJe 17/10/2011)

RECURSO ESPECIAL. PENAL. ART. 12, § 2.° INCISO 111, DA LEI
N.2 6.368/76. INCENTIVO OU DIFUSAO DO USO INDEVIDO OU
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. SUPERVENIENCIA DA LEl N.°
11.343/2006. ABOLITIO CRIMINIS NAO-OCORRENCIA.

1. A edicdo da Le n.° 11.343/2006 n&o importou abolitio criminis das
condutas anteriormente tipificadas no art. 12, § 2.° inciso 111, da Le n.°
6.368/76, uma vez que, muito embora ndo repetidas literamente em Gnico
dispositivo, subsistem desdobradas em outros artigos da novel legidacéo.

2. Recurso provido.

(REsp 1113746/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 07/04/2011, DJe 13/12/2011)

CRIMINAL. HC. ART. 12, 8 2° INCISO |11, DA LEI N. 11.343/2006.
DESCRIMINALIZACAO. INOCORRENCIA. INTERPRETACAO
SISTEMATICA. CONDUTA QUE PERMANECE DESCRITA EM
ARTIGOS ESPARSOS DA LEGISLAQAO. ATO DE GARANTIR A
CONCRETIZACAO DO TRAFICO. ABOLITIO CRIMINIS NAO
CARACTERIZADA. ORDEM DENEGADA.

I. Hiptese na qual se sustenta que com o advento da Le n.
11.343/2006 a conduta de 'contribuir' para o tréfico de drogas, presente no
art. 12, 8§ 2°, inciso |11, da Le n. 6.368/76 teria sido excluida do nucleo do



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

tipo penal, configurando a abolitio criminis da conduta.

I1. Interpretando-se sistematicamente a nova legidac@o, verifica-se que,
apesar de ndo haver disposicdo especifica acerca da conduta, a funcdo de
garantir a redizacdo de qualquer dos atos descritos no art. 33 da Le n.
11.343/2006, concorre para que elas se concretizem, ndo sendo razoavel,
portanto, falar-se em descriminalizagdo do exercicio de atividade de
seguranca, de ‘fogueteiro’, ou de 'olheiro’ do tréfico de drogas.
Precedentes.

[11. Embora n&o repetidas literdmente em Unico dispositivo, as
condutas anteriormente tipificadas no art. 12, § 2.° inciso |11, da Le n.°
6.368/76, subsistem desdobradas em outros artigos da hovel legisacdo, ndo
estando, portanto, configurada a apontada abolitio criminis. Precedentes.

IV. Ordem denegada. (HC 144.086/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, julgado em 28/09/2010, DJe 18/10/2010)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. ART. 12, § 2°, INCISO
11, DA LEI 6.368/76 (ANTIGA LElI DE TOXICOS). TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL. LEI N° 11.343/06. ABOLITIO CRIMINIS
INOCORRENCIA.

(...)

Il - "Com a edicdo da Le n° 11.343/2006, o artigo 12, § 2°, III, da
antiga Le de Drogas ndo foi repetido literalmente, mas o legisador
infra-constitucional criou os crimes de financiamento e custeio para o
trafico (artigo 36), o de colaboracdo como informante (artigo 37) e, ainda,
modificou a concepcdo do artigo 12, § 2°, 11, da Le 6.368/76, de forma a
introduzir, no novo artigo 33, 8§ 1°, |11, aidéa de que incorre nas mesmas
penas do artigo 33, caput, aguele que consente que outrem se utilize de
bem de qualquer natureza, de que tem a propriedade, posse, administracao,
guarda ou vigilancia, sem autorizacdo ou em desacordo com determinacdo
lega ou regulamentar, ainda que gratuitamente, para o tréfico ilicito de
drogas."” Assm, "O artigo 12, 8 2°, 111, da L& 6.368/76, ainda vige na atua
Le 11.343/2006, mesmo que desdobrado em outros artigos, e, no presente
caso, hdo houve abolitio criminis, motivo pdo qua a condenacdo deve
permanecer ta como se encontra.”" (HC 76.539/RJ, 5% Turma, Rel2 Min&
Jane Silva - Desembargadora Convocada do TIMG, DJU de 05/11/2007).

Habeas corpus denegado. (HC 87.170/RJ, Rd. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 11/12/2007, DJ 07/02/2008, p.
364.)

Dessarte, verifica-se que ndo ha que se faar em abolitio criminis no caso da
conduta de contribuicgo para o trafico, pela qua € acusado o paciente, visto que permanece
tipificadanaLe n.° 11.343/06.

Acrescente-se que o art. 29 do Codigo Pend, que dispde que "quem, de
qualquer modo, concorre para o crime incide nas penas a este cominadas, na medida de sua
culpabilidede’, afasta, de pronto, a alegacéo de abolitio criminis, tendo em vista que restou
comprovado que o0 paciente concorreu para o crime de tréfico ilicto de entorpecentes, na
medida em que contribuia para incentivar e difundir o uso indevido e o tréfico ilicito de
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substancias entorpecentes.

Dessarte, tem-se que a impetragdo subdtitutiva ndo comporta a extraordinéria
cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2010/0033557-4 PROCESSO ELETRONICO HC 163.545/ RJ
MATERIA CRIMINAL
NUmeros Origem: 172 20060010735926 20060735926 200705000172 2007072960
200907600724 724
EM MESA JULGADO: 25/06/2013
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DAISY MIRIAM VIEIRA LONTRA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : RODRIGO FERNANDES DA CRUZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes e Assusete Magahades votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior e Alderita Ramos de
Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



