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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MOISES TEIXEIRA DA SILVA (PRESO)
EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS, LATROCINIO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. REVISAO
CRIMINAL JULGADA IMPROCEDENTE. ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS E
EXTRAORDINARIAS. DESVIRTUAMENTO DO WRIT. ALEGACAO DE NULIDADE.
CARTAS PRECATORIAS NAO CUMPRIDAS NO PRAZO. PROFERIMENTO DE
SENTENCA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. SENTENCA PROFERIDA
POR MAGISTRADO QUE NAO PRESIDIU A INSTRUCAO PROCESSUAL.
APLICACAO ANALOGICA DO ART. 132 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. CONDENACAO LASTREADA EM OUTROS
ELEMENTOS CONSTANTES DOS AUTOS. AUDIENCIA DE INSTRUCAO
REALIZADA SEM A PRESENCA DO PACIENTE. CERCEAMENTO NAO
DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

|. HipGtese em que a defesa esgotou todos os meios ordinérios e extraordinérios
para discussdo da condenacdo, tendo oferecido apelacdo, recursos especia e extraordinarios,
agravo de instrumento contra a inadmissao na origem, e revisao crimina contra a sentenca.

1. Habeas corpus impetrado em claro desvirtuamento de sua findidade
excepciond e de urgéncia.

[1l. Vencido o prazo para cumprimento das cartas precatOrias, ndo ha
constrangimento ilegd na prolacéo da sentenca. Precedentes.

IV. A via do habeas corpus, caracterizada pela estreiteza cognitiva, ndo é
adequada para a andlise de alegactes cujo dedinde requer exame de provas.

V. A inovagdo processua promovida pela Le n.° 11.719/2008, que inseriu 0
principio da identidade fisica do juiz no processo pend brasileiro, néo comporta disposicdo com
caréater absoluto, admitindo excegoes.

VI. Na hipdtese, ndo se vidumbra quaquer irregularidede, a ensgar o
reconhecimento da nulidade apontada, no que se refere a prolagdo de sentenca condenatéria por
magidtrada que ndo preddiu a instrucdo crimind, conclusio externada por interpretacéo
sstemética do art. 399, 8 2.2, do Codigo de Processo Pena, em consonéncia com o art. 132 do
Cadigo de Processo Civil, tendo em vista que ndo logrou demonstrar que ndo se trata de caso de
aplicacdo do digpostivo do CPC.

VII. A jurisprudéncia desta Corte tem se posicionado no sentido da vaidade do
reconhecimento fotografico, desde que néo sgja utilizado de forma isolada, mas se coadune com
0s demais e ementos constantes dos autos.

VIIl. Embora recomendavel, a presenca do acusado na audiéncia de instrucéo
ndo é essencia para a vaidade do ato, eis que condtitui nulidede relativa, cujo reconhecimento
depende da comprovacdo concreta do prguizo, mormente se a oitiva das testemunhas foi
acompanhada pelo defensor por ele congtituido.

IX. Nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade n&o resultar prejuizo para a
acusacdo ou para a defesa

X. Ordem denegada.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "Prosseguindo no
julgamento, a Turma, por unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge
Muss, Marco Aurdlio Belizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

SUSTENTARAM ORALMENTE NA SESSAO DE 22/05/2012: DR. JOSE
LUIZ TOLOZA OLIVEIRA COSTA (P/IPACTE) E MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Brasilia (DF), 26 de junho de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 223.660 - MG (2011/0262066-9)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de
MOISES TEIXEIRA DA SILVA contra acérddo do 1° Grupo de Camaras Criminais do Tribuna
de Justica do Estado de Minas Gerais.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 23 (vinte e trés) anos
de reclusdo, como incurso no art. 157, 8 3.5 segunda parte c/c o art. 157, 8 2°%incisos|, 11, 111 e
V, naformado art. 70, todos do Cédigo Penal.

A defesa interpds recurso de apelacdo, o qud foi desprovido. Interpostos recursos
especiad e extraordinario, foram estes inadmitidos na origem, sendo iguamente desprovidos os
respectivos agravos de instrumento interpostos.

Transitada em julgado a sentenca, a defesa apresentou pedido de reviséo crimind,
alegando que as decisdes anteriores foram contrérias ao texto expresso da le e a evidéncia dos
autos, porquanto fundadas em nulidades insanéveis. Apontou cerceamento de defesa, ofensa ao
principio do devido processo legd e nulidade da sentenca monocrética, que teria Sdo proferida
por juiz ndo investido de jurisdicdo, o qud, inclusive, teria proferido a sentenca antes da andlise de
depoimentos redlizados por precatéria. O Tribund a quo julgou o pedido improcedente, em
acorddo assm ementado (fls. 2707/2715):

“ ACAO DE REVISAO CRIMINAL — LATROCINIO E USO DE
ENTORPECENTES — VEDACAO DA REITERACAO DE PEDIDO — NAO
CONHECIMENTO DA ACAO DE REVISAO CRIMINAL — PRELIMINARES
DE NULIDADES — ABSOLVICAO — VISVVEL PRETENSAO DE REANALISE
DA MATERIA FATICA — VEDACAO — PEDIDO VISANDO A REDUCAO DA
PENA QUE SE DIZ EXACERBADA — IMPOSSBILIDADE — CONCESSAO
DE 'HABEAS CORPUS DE OFICIO — AFASTAMENTO DO REGIME
INTEGRALMENTE FECHADO — USO DE DROGA — LEI POSTERIOR MAIS
BENEFICA — APLICACAO. Conhece-se em parte do pedido revisional e, na
extensdo conhecida, julga-se o pedido improcedente. Concesséo de 'habeas
corpus' de oficio.”
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No presente writ, o impetrante, em longa peca, pugna pela anulacéo da sentenca
condenatoria que teria sdo proferida sem apreciacéo de depoimentos redizados por meio de
carta precatéria.  Pugna pelo reconhecimento do direito do paciente de “conhecer,
manifestar-se e ter apreciada a oitiva de suas testemunhas na sentenca final".

A liminar foi indeferida as fls. 54/55.

Informacoes as fls. 2706.

A douta SubprocuradoriaGeral da Republica, as fls. 2723/2725, opinou pelo ndo
conhecimento da ordem.

E o rdaorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 223.660 - MG (2011/0262066-9)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de
MOISES TEIXEIRA DA SILVA contra acérddo do 1° Grupo de Camaras Criminais do Tribuna
de Justica do Estado de Minas Gerais.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 23 (vinte e trés) anos
de reclusdo, como incurso no art. 157, 8 3.% segunda parte c/c o art. 157, 8 2°%incisos |, 11, 111 e
V, naformado art. 70, todos do Cédigo Penal.

A defesa interpds recurso de apelacdo, o qud foi desprovido. Interpostos recursos
especid e extraordinario, foram estes inadmitidos na origem, sendo iguadmente desprovidos os
respectivos agravos de instrumento interpostos.

Transitada em julgado a sentenca, a defesa apresentou pedido de revisdo crimind,
alegando que as decisdes anteriores foram contrérias ao texto expresso da le e a evidéncia dos
autos, porquanto fundadas em nulidades insanaveis. Apontou cerceamento de defesa, ofensa ao
principio do devido processo lega e nulidade da sentenca monocrética, que teria sdo proferida
por juiz ndo investido de jurisdicéo, o qud, inclusive, teria proferido a sentenca antes da andlise de
depoimentos redlizados por precatoria. O Tribund a quo julgou o pedido improcedente (fls.
2707/2715).

No presente writ, 0 impetrante, em longa pega, pugna pela anulagéo da sentenca
condenatéria que teria sSdo proferida sem apreciacdo de depoimentos redlizados por meio de
carta precatéria.  Pugna peo reconhecimento do direito do paciente de “"conhecer,
manifestar-se e ter apreciada a oitiva de suas testemunhas na sentenca final".

Passo a andise da irresignacéo.

Pelo que se extrai dos autos, 0 paciente se insurgiu contra sentenca condenatoria,
sucessivamente, por meio de apelacdo, recurso especia e recurso extraordinario que, inadmitidos,
foram avo de agravos de instrumento, ambos desprovidos.

N&o obstante o transto em julgado da condenagdo, a defesa aviou revisdo
crimind, a qud foi julgada improcedente pelo Tribund a quo.

Ainda ndo resignada, a defesa impetrou a presente ordem, aegando nulidade da
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sentenca pela auséncia de apreciacdo de depoimentos realizados por meio de carta precatoria.
Nota-se que a defesa esgotou todos 0s meios de discussio disponiveis no
ordenamento juridico e, apos 0 insucesso de pedido de revisdo crimind, impetra a presente ordem
de habeas corpus, em claro desvirtuamento de sua finaidade excepcional e de urgéncia.
Ainda que assim ndo fosse, a alegacdo ndo merece acolhimento. Conforme se
verifica, 0 vencimento do prazo das precatérias foi certificado nos autos (fls. 1075), tendo o
magistrado singular, incdlusive, consgnado o seguinte (fls. 1156/1165):

"Como se extrai da redacéo do art. 222, 88 1° e 2°, do CPP,
nao ha necessidade da aguardar-se o retorno de precatorias expedidas sem
efeito suspensivo, para s entdo passar-se a fase do art. 499.

Méaxime quando a carta é expedida com prazo fixado para
cumprimento. Vencido aquele o processo segue sem qualquer problema, ndo
havendo com isso nenhuma afronta a principios constitucionais, nem mesmo
0 da ampla defesa.

Até porque, depois de muito tempo de vigéncia e aplicacéo,
ndo sei de nenhuma decisdo dos tribunais e juizes sobre sua eventual
inconstitucionalidade.

Demais disso, é facil perceber que se ndo fosse aquele modo
como o legislador deu tratamento ao caso (art. 222, 88 1° e 2° do CPP), em
algumas hipoteses bastara a defesa arrolar testemunhas sempre para serem
ouvidas por precatérias em juizos distantes, para se correr o risco de se ver
emperrado, definitivamente, 0 andamento do processo. O que, por certo,
nao atende ao fim do processo e da propria jurisdicao.

Assm, vencido o0 prazo das precatorias, O Processo
prossegue, regularmente, observada a regra do § 2°, do art. 222, do CPP."

De fato, 0 entendimento do magistrado esta em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte, no sentido de que, vencido o prazo para cumprimento das cartas precatérias, ndo ha

constrangimento ilegd na prolagéo da sentenga. Confiram-se;

"HABEAS CORPUS. ESTUPRO. ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA NOS AUTOS DAS
TRANSCRICOES DOS  DEPOIMENTOS  PRESTADOS  PELAS
TESTEMUNHAS NO JUiZO DEPRECADO. APELACAO. EFEITO
DEVOLUTIVO. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE ESTADUAL.
SUPRESSAO DE  INSTANCIA. PROLACAO DE  SENTENCA
CONDENATORIA ANTES DA DEVOLUCAO DA CARTA PRECATORIA.
ESGOTAMENTO DO PRAZO FIXADO PELO MAGISTRADO DEPRECANTE.
AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PROCESSO. POSSBILIDADE DE
PROSSEGUIMENTO E JULGAMENTO DA ACAO. ARTIGO 222, §8§ 1° E 2°,
DO CPP. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE EFETIVO PREJUIZO.
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ORDEM DENEGADA.

(...)

3. N&o fosse isso, a inquiricdo de testemunhas que néo
residem no local da jurisdicdo do Juizo est4 regulamentada no artigo 222 do
Codigo de Processo Penal, cujos 88 1° e 2° expressamente prevéem que a
expedicao da precatéria ndo suspende a instrucdo criminal, e que € possivel
a realizacdo de julgamento quando a carta ndo for devolvida no prazo
mar cado.

(...)

6. Ordem denegada.”

(HC 167.219/RS, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em 26/04/2011, DJe 01/06/2011)

"HABEAS CORPUS. ROUBO. RELAXAMENTO DA PRISAO
EM FLAGRANTE. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. LIBERDADE PROVISORIA.

EXISTENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA PROFERIDA
EM DESFAVOR DA PACIENTE. SUMULA 52 DO STJ. DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE CONCEDIDO. PERDA DO OBJETO DO
HABEAS CORPUS QUANTO A ESTES PONTOS

(...)

NULIDADE. INVERSAO DA ORDEM DE OITIVA DAS
TESTEMUNHAS. ART. 396 DO CPP. INQUIRICAO POR MEIO DE CARTA
PRECATORIA. EXPEDICAO QUE NAO SUSPENDE A INSTRUCAO
CRIMINAL. ART. 222, § 1° DO CPP. ILEGALIDADE NAO
DEMONSTRADA. ORDEM DENEGADA.

1. Esta Corte de Justica firmou o entendimento de que a
inversdo da oitiva de testemunhas de acusacéo e defesa ndo configura
nulidade quando a inquiricdo é feita por meio de carta precatéria, cuja
expedicao ndo suspende a instrucdo criminal (Precedentes STJ).

2. Logo, o togado singular poderd dar prosseguimento ao
feito, em respeito ao principio da celeridade processual, procedendo a oitiva
das demais testemunhas, podendo, inclusive, ser julgada a causa, ainda que
pendente a devolucdo da carta pelo juizo deprecado, caso ultrapassado o
prazo fixado pelo juizo deprecante para o seu cumprimento, a luz do 8§ 2° do
art. 222 da Lel Adjetiva Penal.

(...)

4. Writ parcialmente prejudicado e, na parte remanescente,
denegada a ordem."

(HC 120.053/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em 26/10/2010, DJe 13/12/2010)

Maiores incursdes a respeito das afirmacbes de que as cartas precatérias
cumpridas estavam disponiveis em cartério, mas ndo haviam sdo juntadas aos autos antes do

proferimento da sentenca devido a "erros burocréticos’ demandariam exame de provas,
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incompativel com a estreita via do habeas cor pus.

Cabe ressdtar, ademais, que o impetrante menciona suposta nulidade pelo
proferimento de sentenca por juiz de direito em cooperacdo, 0 que configuraria desrespeito a
indelegabilidade de jurisdicéo. Embora se trate de matéria apenas brevemente comentada no bojo
da peticéo, e que nem ao menos foi objeto do pedido - o qua se restringiu ao pleito de oitiva das
testemunhas - cabe sua andise por se tratar de matéria ensgjadora de eventua nulidade.

A questdo foi adegada em prdiminar de apelacdo, tendo o Tribund a quo
entendido que (fls. 1937/1938):

"A alegacdo de que a sentenca foi proferida por autoridade
judicial incompetente e ndo "habilitada para o ato", por seu turno, é de
todo improcedente, inexistindo a apontada afronta a Lel Organica da
Magistratura Nacional.

Como admitiu o préprio recorrente, ndo vige N0 Processo
penal brasileiro o principio da identidade fisica do juiz e, portanto, os autos
sdo conclusos ao MM. Juiz titular da Vara em que o processo tramita. Em
outras palavras. ndo ha necessidade de que o juiz sentenciante tenha
participado da instrucdo do feito.

Registro que, segundo informac&o do Dr. Aloizio Rabelo de
Rezende - Promotor de Justica subcritor das contra-razbes - "a sentenca
condenatéria foi prolatada pelo Magistrado que substituia o titular da vara
criminal, o qual se encontrava no gozo de férias regulares’. Inexiste, pois, a
nulidade apontada pela Defesa.

A alegada infringéncia ao art. 71, 8 2° da Lei Orgénica da
Magistratura Nacional também n&o ocorreu. Como se pode ver da propria
redagdo do artigo, transcrita pelo Dr. Defensor a fls. 899, ele se aplica aos
casos em que o magistrado estiver "licenciado". Além disso, traduz uma
possibilidade, na medida em que dispde que "o magistrado licenciado
poderd” e ndo uma imposicao legal, sob ameaca de sangéo.

In casu, 0 MM. Juiz titular da Vara Criminal de Varginha se
encontrava em gozo de férias regulamentares e, por isso mesmo, era
subgtituido por outro colega.

O nobre causidico arguiu, relativamente as ocorréncias acima
relatadas, as nulidades do art. 564, 1, III, letras "d", "m" e "0", e IV, do
CPP, mas ndo demonstrou em que consistiram tais nulidades.

Como ja& anunciado, a decisdo foi proferida por juiz
competente. Inexiste, portanto, o vicio do inciso | do art. 564.

(...)

Como bem dito pelo em. Relator, no processo penal ndo tem
significado o principio da identidade fisica do Juiz. O Juiz-titular da Vara
encontrava-se de férias - férias regulamentares - e 0 seu subgtituto poderia,
perfeitamente, prolatar decisdo de mérito."
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A aegacdo foi novamente feita em revisdo crimina. Naguela ocasido, o Tribuna
a quo aduziu o seguinte (fls. 2707/2715):

"Impende registrar que todas as nulidades arguidas pelos
peticionarios ja foram analisadas, exaustivamente, pelo acordao de fls.
93/130, da relatoria do e. Des. Herculano Rodrigues, conforme observou a
atenta Procuradora de Justica Dra. Fatima Borges:

(.)"

Como se vé o entendimento da Corte estadua estd em consonancia com a
orientacdo jurigorudencia deste Superior Tribund de Justica, que firmou posicionamento no
sentido de que a inovagdo processual promovida pela Lei n.° 11.719/2008, ex vi do art. 399, §
2° do Codigo de Processo Pend, ndo comporta disposicdo com carater absoluto, admitindo
excegoes.

A corroborar este raciocinio, trago a colacdo o seguinte precedente desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 33, CAPUT,
C/IC ART. 40, INCISO V, AMBOS DA LEI N° 11.343/06. DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. TESE NAO APRESENTADA PERANTE A
AUTORIDADE COATORA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FISICA DO JUIZ. APLICACAO ANALOGICA DO ART. 132
DO CPC. NULIDADE. INOCORRENCIA.

(...)

Il - Segundo o Principio da | dentidade Fisica do Juiz, previsto
no art. 399, § 2° do CPP (modificagdo trazida pela Lei n® 11.719/08), o
Magistrado que concluir a instrucdo em audiéncia devera sentenciar o feito.

[11 - No entanto, em razdo da auséncia de regras especificas,
deve-se aplicar por analogia o disposto no art. 132 do CPC, segundo o qual
no caso de auséncia por convocacdo, licenga, afastamento, promogao ou
aposentadoria, dever&o os autos passar ao sucessor do Magistrado.

IV - "A adocéo do principio da identidade fisica do Juiz no
processo penal ndo pode conduzir ao raciocinio simplista de dispensar
totalmente e em todas as situacdoes a colaboracdo de outro juizo na
realizacdo de atos judiciais, inclusive do interrogatério do acusado, sob
pena de subverter a finalidade da reforma do processo penal, criando
entraves a realizacdo da Jurisdicdo Penal que somente interessam aos que
pretendem se furtar a aplicacao da Lei." (CC 99023/PR, 32 Secdo, Rel. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, DJU de 28/08/2009).

V - Ademais, no sistema das nulidades pétrio, somente se
proclama a nulidade de um ato processual quando houver efetiva
demonstracdo de prejuizo a defesa, o que ndo ocorreu na hipétese dos
autos (Precedentes).

Ordem par cialmente conhecida e, nesta parte, denegada.”
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(HC 163425/RO, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 27/05/2010, DJe 06/09/2010)

Assm, ndo se vidumbra qualquer irregularidade na hipotese, a ensgjar a nulidade
gpontada, no que se refere a prolacdo de sentenca condenatdria por magistrado que ndo presidiu
a ingtrucdo processua, conclusdo externada por interpretacdo sistemética do art. 399, 8 2°, do
Cddigo de Processo Penal, em consonancia com o art. 132 do Cadigo de Processo Civil, tendo
em vista que ndo se logrou demonstrar que ndo se trata de caso de aplicagéo do dispostivo do
CPC.

Outra questéo a que a inida aude tangencia mente é a possivel nulidade gerada
pela condenacdo mediante reconhecimento fotogréfico em audiéncia redizada sem a presenca
do paciente, que se encontrava preso.

A jurisprudéncia desta Corte tem se posicionado no sentido da vaidade do
reconhecimento fotogréfico, desde que n&o sgja utilizado de forma isolada, mas se coadune com

0s demais € ementos constantes dos autos. Confiram-se;

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS ROUBO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. DENUNCIA RECEBIDA EM RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO. CRIME PRATICADO MEDIANTE AMEACA E EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. PERICULOSIDADE DO AGENTE. PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA PELO TRIBUNAL A QUO. RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO QUE EMBASOU A DENUNCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

I. Sendo certa a ocorréncia do crime e presentes suficientes
indicios de autoria, ndo ha ilegalidade na decisdo que determina a prisao
preventiva do paciente, se presentes os requisitos constantes do art. 312 do
CPP.

[1. Para fundamentar a decretacdo da prisdo preventiva, com
Fulcro na garantia da ordem publica, o Tribunal a quo consignou a
periculosidade do paciente, jA condenado pela pratica de trafico de
entor pecentes e de roubo duplamente qualificado, além do modus operandi
utilizado para a prética delituosa, mediante ameaca e emprego de arma de
fogo.

[11. E possivel utilizar o reconhecimento fotogréfico, realizado
na fase policial, juntamente com as declaragdes prestadas pelas vitimas,
para embasar a denuncia oferecida pelo Ministério Publico, ndo se
evidenciando qualquer constrangimento ilegal.

IV. Ordem denegada.” (HC 186916 / SP, de minharelatoria, DJe
11/05/2011).

"HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO
CONCURSO DE PESSOAS ART. 157, § 2° |IlI, DO CP. EXAME
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APROFUNDADO DE PROVAS [INVIABILIDADE DA VIA ELEITA
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. VALIDADE, DESDE QUE
CORROBORADO POR OUTROS ELEMENTOS COLHIDOS NOS AUTOS
REGIME PRISONAL. PEDIDO MAL INSTRUIDO. ORDEM DENEGADA.

1. A analise da alegacao de negativa de autoria revela-se
impropria, em sede de habeas corpus, remédio de rito célere e de cognicao
sumaria, porgquanto demanda o revolvimento do conjunto fatico-probatorio
emanado dos autos.

2. O reconhecimento fotogréafico, acompanhado de outras
provas, justifica o regular processamento da acdo penal e pode servir de
elemento de convicgao do Juiz. Precedentes.

3. Estabelecido o regime inicial semiaberto e considerando
gue o pedido ndo se encontra suficientemente instruido quanto a alegacéo
de que o paciente esteja cumprindo pena em regime fechado, ndo ha como
examinar, na hipotese, a existéncia de constrangimento ilegal, pois carecem
0s autos dos documentos pertinentes, implicando a insuficiéncia da
instrucéo na impossibilidade de se conhecer a exata situacdo do apenado, o
gue impede a compreensao da controvérsia.

5. Ordem denegada.” (HC 105683/ SP, Rel. Min. Adilson Vieira
Macabu, DJe 03/05/2011).

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. REITERACAO DE PEDIDO JA JULGADO POR
ESTA CORTE. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. NULIDADE
RELATIVA. PREJUIZO NAO CONFIGURADO. WRIT PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESTA PARTE, DENEGADO.

1. Constatado o julgamento do HC 79.403/SP, em que se
guestionava a validade do decreto de prisdo preventiva com argumentos
idénticos aos ora aduzidos, mostra-se sem serventia a analise, neste ponto,
do presente writ que ndo inova em suas alegagoes.

2. Ainobservancia ao art. 226 do CPP constitui nulidade
relativa, sendo necesséria, portanto, a efetiva demonstracéo de prejuizo, o
gque nao aconteceu no caso sub judice.

3. O reconhecimento fotogréafico, se acompanhado de outras
provas, justifica o regular processamento da acdo penal e pode servir de
elemento de conviccao do Juiz. Precedentes.

4. O MPF manifesta-se pelo ndo conhecimento do pedido.

5. Habeas Corpus parcialmente conhecido e, nesta parte,
denegado.” (HC 72337 / SP, Rel. Min. Napoledo Nunes Maa HFlho, DJ
06/08/2007 p. 570).

Na hipotese dos autos, conforme consta da sentenga, além do reconhecimento
fotogréfico, 0 magistrado baseou-se para a condenagdo na confissdo do paciente em depoimento

policid, no qud inclusve descrevia ter "ter sido recrutado em Sdo Paulo por um individuo
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conhecido como "Walter" para participar do roubo mediante o recebimento "da quantia
aproximada de cinco mil reais™ (fl. 1394), e nos depoimentos das testemunhas Luiz Antonio
Goncalves da Slva, Jose Luiz Ciriaco e Altamiro Bernardes de Castro, harménicos entre S e que
esclareciam detalhadamente a conduta ddlitiva Desse modo, ndo se verifica constrangimento
apto a gerar a nulidade do processo.

Quanto a presenca do acusado na audiéncia de instrugéo, o entendimento desta
Corte orienta-se no sentido de que, embora recomendével, ndo é essencial para a vdidade do ato,
eis que caracteriza nulidade relativa, cujo reconhecimento depende da comprovagao concreta do
prguizo, mormente se a oitiva das testemunhas foi acompanhada peo defensor por e
condtituido, hipotese dos autos.

Como dito, a inicid apenas menciona a questdo de forma superficial e isolada, ndo
havendo demonstracéo da violagdo ao principio de ampla defesa. Com efeito, no tocante ao tema
de nulidades, é principio fundamenta, no processo pend, a assertiva da ndo declaracdo de
nulidade de ato, se dele ndo resultar prguizo comprovado para o réu, nos termos do art. 563 do
Cbdigo de Processo Penal, que prescreve que "nenhum ato sera declarado nulo, se da
nulidade néo resultar prejuizo para a acusagéo ou para a defesa”.

Desse modo, diante de todo o exposto, denego a ordem.

E como voto.
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