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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 29.885 - SP (2011/0057785-5)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

RECORRENTE : EMERSON ALVES QUARESMA

ADVOGADO : ALEXANDRE PINHEIRO VALVERDE

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

CRIMINAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES.
CIRCUNSTANCIA SUBSUMIDA NO TIPO. MERAS CONJECTURAS E
PROBABILIDADES DE REITERA(;AO DO DELITO. AUSENCIA DE CONCRETA
FUNDAM ENTAC}AO. NECESSIDADE DA CUSTODIA NAO DEMONSTRADA.
RECURSO PROVIDO.

I. A prisdo preventiva € medida excepcional e deve ser decretada apenas quando
devidamente amparada pelos requisitos legals, em observancia ao principio condtitucional da
presuncdo de inocéncia ou da ndo culpabilidade, sob pena de antecipar a reprimenda a ser
cumprida quando da condenacao.

[1. Aspectos citados pelo decreto prisond e confirmados pelo acordéo recorrido
gue ndo se prestam para embasar a custodia cautelar do paciente para garantia da ordem
publica, conveniéncia da instrucdo crimind ou aplicacdo da le pend, pois dissociados de situacéo
concreta.

[1l. A comprovagdo da autoria da suposta prética ddlitiva e o juizo vaoraivo
sobre a gravidade genérica do crime atribuido ao paciente ndo congtituem fundamentacéo idonea
a autorizar a prisdo para garantia da ordem publica, se desvinculados de quaquer fator concreto.

IV. O fato de o paciente ndo ter d9do encontrado para 0 cumprimento do
mandado de prisdo, o decreto prisond, carente de adequada e legd fundamentacdo, néo pode
legitimar-se com a pogterior condicao do réu de foragido da justica, o qua ndo deve suportar, por
esse motivo, 0 6nus de se recolher a prisdo para impugnar a medida congtritiva.

V. Deve ser cassado o acorddo, bem como o decreto prisond, para revogar a
prisdo preventiva do paciente, mediante compromisso de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo, e sem prguizo de que venha a ser decretada novamente a
custddia, com base em fundamentac@o concreta. Expeca-se imediato contramandado de priséo
em seu favor, ou avara de soltura, se for o caso.

V1. Recurso provido, nos termos da fundamentagéo acima.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."Os Srs.
Minigtros Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss e Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TYRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Minigtra LauritaVaz.

Brasilia (DF), 28 de junho de 2011(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 29.885 - SP (2011/0057785-5)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, em face de acdérdéo proferido
pelo Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, que denegou a ordem impetrada em favor de
EMERSON ALVES QUARESMA.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado pela prética do ddito de roubo
qudificado, nos termos do art. 157, 8 2°, | e I, do Codigo Penal, tendo sdo decretada sua prisdo
preventiva.

Reguerida a liberdade provisiria, esta restou denegada.

Inconformada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o Tribuna de Justica do
Estado de S&o Paulo, que denegou a ordem, sob o fundamento de que a manutencéo da prisio
em desfavor do paciente esta lastreada em fatos concretos, visando garantir a ordem publica (fls.
237/245).

Conforme relatado no v. acérdéo combetido, decretada a prisdo preventiva do
paciente, 0 mandado de prisdo expedido em 02/08/2010 ainda ndo restou cumprido, vez que o
mesmo ainda ndo foi encontrado.

No presente writ, a defesa alega ndo exigtir arrimo para decretacéo da custodia
cautelar. Requer, assim, a concessdo da ordem a fim de que sgja revogada a segregacdo
preventiva do paciente, expedindo-se em seu favor contramandado de prisdo ou alvara de soltura,
caso a prisio sgja efetivada até o julgamento do presente writ.

N&o houve pedido liminar.

Devidamente ingruidos, os autos foram remetidos a Subprocuradoria-Gera da
Republica, que opinou pela denegacdo da ordem (fls. 300/304).

E o relatdrio.

Em mesa para julgamento.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 29.885 - SP (2011/0057785-5)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, em face de acdrdéo proferido
pelo Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, que denegou a ordem impetrada em favor de
EMERSON ALVES QUARESMA.

Congta dos autos que o paciente foi denunciado pela prética do ddito de roubo
qudificado, nos termos do art. 157, 8 2°, | e 1l, do Codigo Penal, tendo Sdo decretada sua priséo
preventiva.

Requerida a liberdade provisdria, esta restou denegada.

Inconformada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o Tribuna de Justica do
Estado de S&o Paulo, que denegou a ordem, sob o fundamento de que a manutengdo da prisio
em desfavor do paciente esté lastreada em fatos concretos, visando garantir a ordem publica (fls.
237/245).

Conforme relatado no v. acérddo combatido, decretada a prisdo preventiva do
paciente, 0 mandado de prisdo expedido em 02/08/2010 ainda ndo restou cumprido, vez que o
mesmo ainda ndo foi encontrado.

No presente writ, a defesa alega ndo exitir arrimo para decretacdo da custodia
cautelar. Requer, assm, a concessdo da ordem a fim de que sgja revogada a segregagéo
preventiva do paciente, expedindo-se em seu favor contramandado de prisio ou alvara de soltura,
caso a prisio sgja efetivada até o julgamento do presente writ.

Passo a andise dairresignacéo.

O magidrado dngular, ao judtificar a necessidade da prisio preventiva do
paciente, asseverou:

"Por outro lado, os fundamentos da prisdo cautelar também
estdo presentes, uma vez que a pratica de delitos desta natureza, praticados
contra o comércio local, sdo cada vez mais frequentes, de maneira que a
conduta revela periculosidade. A prisdo, portanto, € necessaria paa
garantia da ordem publica”. (fl. 111)

O voto condutor do acérddo a quo, que denegou o writ, confirmou a segregacéo
do paciente nos seguintes termos:
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"Ao contrario do que se sustenta, ndo ha que se falar em
constrangimento ilegal suportado pelo paciente a ser sanado por esta via,
posto que preenchidos os requisitos autorizadores da prisdo preventiva, a
teor do artigo 312, do Cadigo de Processo Penal.

O Juizo monocrético demonstrou a necessidade da
manutencdo da custddia cautelar, em decisdo bem fundamentada, mormente
para manutencdo da ordem publica, conveniéncia da instrucéo processual e
para assegurar a aplicacdo da lel penal, tendo em vista a existéncia de
elementos suficientes de autoria, eis que o paciente foi apontado pelo
corréu Rodrigo como seu comparsa no delito emtela, e pela mée do mesmo
como sendo a pessoa que estava com o filho no dia dos fatos antes do
crime, além de sua essencialidade para o reconhecimento pessoal (fls.
223/224).

Conquanto a gravidade do delito por s s6 ndo justifique a
manutencdo da prisdo, no caso em tela estdo presentes 0s requisitos
expressos no artigo 312, do Cadigo de Processo Penal, razéo pela qual a
prisdo deve ser mantida.

Com efeito, trata-se de acusacdo de delito grave, estando
presentes indicios de autoria e materialidade delitiva, consubstanciados no
auto de prisdo emflagrante e prova oral colhida (fls. 121/123).

Ainda, necesséria se faz a garantia da ordem publica, pois a
prisdo ndo visa a protecdo do processo ou da pretensdo condenatoria, e
sma protecdo da ordem publica, interesse que vai além do feito, levando-se
em conta a sociedade como um todo.

Ademais, condicdes pessoais favoraveis (como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e ocupacao licita) ndo garantem eventual
direito a liberdade provisoria, quando presentes os requisitos da prisao
preventiva” . (fls. 243/244)

Todavia, ndo se verifica fundamentagdo concreta a embasar a custodia do
paciente, conforme se demonstrara a seguir.

Como é cedico, a prisdo preventiva € medida excepciona e deve ser decretada
apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais, em observancia ao principio
condituciona da presuncdo de inocéncia ou da ndo culpabilidade, sob pena de antecipar a
reprimenda a ser cumprida quando da condenacao.

Sendo assm, cabe ao Julgador interpretar restritivamente os pressupostos do art.
312 da Le Processua Adjetiva, fazendo-se mister a configuracdo empirica dos referidos
requisSitos.

Nesse contexto, destaca-se, no caso dos autos, que os aspectos citados pelo
decreto prisond e confirmados pelo acdrddo recorrido, quais s§am, a gravidade da conduta

imputada ao réu, bem como a frequéncia de ddlitos desta natureza praticados contra 0 comércio
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locd, ndo se prestam para embasar a custédia cautelar do paciente para garantia da ordem
publica, conveniéncia da instrucdo crimina ou aplicacéo dale penal.

Os referidos fundamentos, afastados de quaisquer circunstancias concretas que
ndo a propria prética supostamente dditiva, como se vidumbra na hipdtese em tela, ndo sdo o
bastante para, isoladamente, judtificar a prisSo para garantia da ordem plblica, es que
divorciados de motivacdo propriamente cautelar, com o fim de resguardar o resultado find do
processo.

Por conseguinte, 0 juizo vaoraivo sobre a gravidade genérica dos dditos
imputados a0 paciente e a existéncia de indido da autoria e materididade do crime néo
congtituem fundamentacdo idonea a autorizar a pris8o para garantia da ordem publica, se
desvinculados de qualquer fator concreto, que ndo a propria conduta, em tese, delituosa, como ja
anteriormente destacado.

Tais aspectos, portanto, devem permanecer aheios a avaliacdo dos pressupostos
da prisdo preventiva, cabendo sdientar que as afirmacoes a respeito da gravidade do ddito traz
aspectos j& subsumidos no proprios tipo penal.

De outro lado, depreende-se do decreto prisond e do acdrddo recorrido
conclusdes vagas e abstratas, ta como a possibilidade de comprometimento da ordem publica, em
razéo da frequéncia de delitos ocorridos no comércio locdl.

Assim, a imposicdo da medida congritiva ndo pode estar baseada em ilacOes,
probabilidades, conjecturas e elucubracdes a respeito do que o0 acusado podera vir a fazer, caso
permanega solto.

Os argumentos aparecem sem nenhuma correspondéncia a dados concretos,
efetivamente existentes, hdbeis a configurar a imprescindibilidade da segregacéo para garantia da
ordem publica ou para a conveniéncia da instru¢do crimind e, por IS0, nd se prestam a
respaldar a custodia.

Acerca dos temas acima tratados, trago a colacdo os seguintes precedentes:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO , FORMACAO DE QUADRILHA E USO DE
SUBSTANCIA ENTORPECENTE. CRIME DE AUTORIA COLETIVA.
DESNECESS DADE DE INDIVIDUALIZAGAO DA CONDUTA DE CADA

ACUSADO. INEPCIA DA DENUNCIA AFASTADA. EXCESSO
DE PRAZO PARA A FORMACAO DE CULPA. PROCESSO EM FASE DE
ALEGACOES FINAIS INSTRUCAO CRIMINAL ENCERRADA. APLICACAO
DA SUMULA 52/STJ. LIBERDADE PROVISORIA. AUSENCIA DAS



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HIPOTESES AUTORIZADORAS DA CUSTODIA PREVENTIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

(...)

3. Meras conjecturas sobre a possibilidade de fuga do
acusado ou de que, solto, possa interferir no depoimento da vitima ou das
testemunhas, aliadas & gravidade do delito, sem indicacdo de dados
concretos, ndo servem para embasar o0 decreto de prisdo preventiva, sendo
correto ainda afirmar que ndo mais subsiste a prisdo decorrente da
pronuncia.

4. Ausentes as hipéteses autorizadoras da custodia
preventiva, descritas no art. 312 do CPP, € mister a concessao da liberdade
provisoria para o preso em flagrante, que foi denunciado por roubo
circunstanciado, formacgédo de quadrilha e uso de substancia entor pecente.

5. Ordem parcialmente concedida para deferir o beneficio da
liberdade provisdria ao paciente, devendo ser imediatamente posto em
liberdade, se por outro motivo ndo estiver custodiado, devendo assumir o
compromisso de comparecer a todos os atos do processo, hdo se ausentar
do distrito da culpa sem autorizagdo judicial e manter informado o Juizo de

seu endereco residencial e de trabalho" (HC 159466/ES,
Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Quinta Turma, DJe de
17/05/2010)

"HABEAS CORPUS PENAL. ROUBO DUPLAMENTE
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA. JUIZO SENTENCIANTE MANTEVE A CUSTODIA PELOS
MESMOS FUNDAMENTOS MOTIVACAO BASEADA NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. ILEGALIDADE. REVOGACAO. DIREITO DE
APELAR EM LIBERDADE. ORDEM CONCEDIDA.

1. Conguanto a sentenca condenatoria constitua novo titulo a
embasar a manutencéo do carcere e inexista apreciacdo do Tribunal de
origem acerca da superveniente sentenca, nao resta configurada hipétese
de supressdo de instancia, porquanto limitou-se 0 juizo sentenciante a
manter a custodia, vale dizer, indeferiu a liberdade do Paciente, sem
agregar fundamentos novos.

2. A prisdo preventiva somente é devida se expressamente
justificada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
instrucéo criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do art. 312 do Cbdigo
de Processo Penal.

3. Na hipotese, o magistrado teceu consideracfes abstratas no
decreto prisional, sem comprovar a existéncia dos pressupostos e motivos
autorizadores da medida cautelar, com a devida indicacdo dos fatos
concretos legitimadores de sua imposi¢ao, nos termos do art. 93, inciso | X,
da Condtituicao Federal. Precedentes.” (HC 161469 / SP, Ministra
LAURITAVAZ , DJe 13/05/2011)

"HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO
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QUALIFICADO. CUSTODIA ANTECIPADA BASEADA NA PRETENSA
FUGA, NA GRAVIDADE DO DELITO, NA PERICULOSDADE DOS
AGENTES E EM SUPOSTO TEMOR DAS TESTEMUNHAS MERAS
CONJECTURAS. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA DA
ORDEM CONSTRITIVA A LUZ DO ART. 312 DO CPP. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA, APLICA(;AO DA LEI PENAL E CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL QUE NAO SE MOSTRAM AMEAGCADAS. COACAO
ILEGAL DEMONSTRADA.

1. A priso cautelar ndo pode ser decretada se ausentes os
motivos elencados no artigo 312 do CPP.

2. H& constrangimento ilegal quando o decreto de prisdao
preventiva encontra-se fundado na pretensa fuga dos agentes do distrito da
culpa, em meras conjecturas acerca das suas periculosidades, haja vista a
gravidade dos delitos em tese cometidos, e ainda em suposto temor das
testemunhas, dissociadas de qualquer elemento concreto e individualizado
gue indicasse a indispensabilidade da prisdo cautelar a luz do art. 312 do
CPP.

3. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva dos
pacientes, determinando-se a expedicdo de alvara de soltura em favor de
Bruno Dopazo Reis e de contramandado de prisdo em favor de Thiago
Dopazo Reis, se por outro motivo ndo estiverem presos.” (HC 156253 / RJ,
Ministro JORGE MUSS , DJe 09/08/2010)

Por fim, quanto ao fato de o paciente ndo ter sdo encontrado para 0 cumprimento
do mandado de prisdo, o decreto prisond, carente de adequada e legd fundamentacdo, ndo pode
legitimar-se com a pogterior condicao do réu de foragido da justica, 0 qua ndo deve suportar, por
esse motivo, 0 6nus de se recolher a prisdo para impugnar a medida condtritiva.

Neste sentido:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PRISAO
PREVENTIVA. PRONUNCIA. EXCLUSAO QUALIFICADORA.
IMPOSS BILIDADE. AUSENCIA. FUNDAM ENTA(;AO. DECRETO
PRISIONAL. PACIENTE FORAGIDO.

1. Ndo se presta o writ a modificar circunstancias faticas
discutidas e estabelecidas nas instancias ordinarias, pois demandaria o
revolvimento do conjunto féatico-probatorio, incabivel em sede de habeas
Ccorpus.

2. Apenas podem ser excluidas da sentenca de pronuncia as
circunstancias qualificadoras manifestamente improcedentes, uma vez que
ndo se deve usurpar do Tribunal do Juri o pleno exame dos fatos da causa.

3. Concede-se parcialmente a ordem para determinar a
liberdade provisdria do paciente, mediante termo de compromisso de
comparecimento a todos os atos do processo, suspenso 0 mandado de
prisdo apos a aceitacdo dessa condi¢do. "(HC 112271 / PE, Ministro OG
FERNANDES, DJe 19/12/2008)
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Diante do exposto, dou provimento ao recurso para cassar 0 acordéo recorrido e
0 decreto prisond para revogar a prisio preventiva do paciente, mediante compromisso de
comparecimento a todos 0s atos processuais, sob pena de revogacdo, e sem prguizo de que
venha a ser decretada novamente a custddia, com base em fundamentacdo concreta. Expeca-se
imediato contramandado de prisdo em seu favor, ou alvara de soltura, se for o caso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0057785-5 RHC 29.885/SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 3682697220108260000 8702010 990103682696
EM MESA JULGADO: 28/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : EMERSON ALVESQUARESMA
ADVOGADO : ALEXANDRE PINHEIRO VALVERDE
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Muss e Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.



