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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°5.851 - SP (2011/0054583-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO )
: HSBC BANK BRASIL S/A BANCO MULTIPLO
: FERNANDO JOSE DE BARROS FREIRE

JULIANA MARIA DE BARROS FREIRE E OUTRO(S)

: JULIO TAKESHI NAKADAIRA
: CRISTIANE APARECIDA DE OLIVEIRA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO AGRAVANTE.
SUMULAS 5 E 7/STJ. FUNDAMENTO DA DECISAO
RECORRIDA NAO ATACADO. SUMULA 18 DO STJ
EXPURGOS INFLACIONARIOS. RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO  GERAL. SUSPENSAO DO  FEITO.
DESNECESSIDADE.

1. O Colendo Tribuna a quo concluiu pela rejeicdo da preliminar de
ilegitimidade a0 argumento de que ndo foi juntada aos autos nenhuma
prova apta a demonstrar a inexisténcia de incorporacdo do Banco
Bamerindus pelo recorrente. A ateragdo desse entendimento encontra
Obice nos enunciados das Simulas 5 e 7/STJ.

2. "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da deciséo agravada”.

3. O Supremo Tribund Federa, atendendo ao pedido de sobrestamento
deduzido nos autos dos Recursos Extraordinarios 591.797 e 626.307
(Relator o Minigro Dias Toffdlli) e do Agravo de Instrumento 754.745
(Relator o Minigro Gilmar Mendes), nos quais foi reconhecida a
existéncia de repercussdo geral, determinou a suspensdo de todos 0s
processos em tramite no Pais, independentemente de juizo ou Tribund,
gue tenham por objeto a discussdo sobre o0s expurgos inflacionarios
decorrentes de Planos Econdémicos.

4. A decisdo agravada ndo examinou a questdo de mérito relativa aos
expurgos inflacion&ios decorrentes da edicdo de Planos Econdmicos,
matéria submetida a0 regime da repercussdo gerd perante o Eg.
Supremo Tribund Federd, limitando-se a deliberar sobre dbices de
natureza processual .

5. Desse modo, ndo ultrapassada a barreira ao conhecimento do gpelo
especial, o que inviabiliza a discusséo das teses de mérito nele ventiladas,
ndo ha judificativa para que sgja sobrestado o julgamento do presente
feito, entendimento que de modo adgum pode ser interpretado como
afrontoso ao comando da Suprema Corte.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
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voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha (Presidente) e Luis
Felipe Sdoméao votaram com o Sr. Minigro Relator. Ausente, justificadamente, a Sra. Minigtra
Maria |sabel Gdlotti.

Brasilia, 07 de junho de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Redator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°5.851 - SP (2011/0054583-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : HSBC BANK BRASIL A BANCO MULTIPLO
ADVOGADOS : FERNANDO JOSE DE BARROS FREIRE
JULIANA MARIA DE BARROS FREIRE E OUTRO(S)
AGRAVADO : JULIO TAKESHI NAKADAIRA
ADVOGADO . CRISTIANE APARECIDA DE OLIVEIRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por HSBC BANK BRASIL S/A BANCO MULTIPLO contra decisio que
Negou provimento ao agravo ho recurso especial, ao argumento de que: 1) a controvérsia relativa
a legitimidade do agravante encontra ébice nas SUmulas 5 e 7/STJ; 11) o agravante ndo impugnou
todos os fundamentos utilizados pelo Tribund de origem para afastar a alegacdo de ilegitimidade
passiva, incidindo na espécie o 6bice da Simula 283/STF.

O agravante pretende a reforma da decisdo recorrida, ao argumento de que, ao
ter sdo proferida monocraticamente, feriu direitos congtitucionais. Acrescenta que a controvérsia
relativa & ilegitimidade passiva ndo encontra 6bice nas Smulas 5 e 7/STJ, pois 0 que se pretende
€ "a apreciacdo da violacdo de norma relativa a ilegitimidade passiva do Banco HSBC,
por ndo ser sucessor do Banco Bamerindus do Brasil SA." (e-STJ, fl. 189).

Requer a suspensdo do feito, em decorréncia da aplicacéo, pelo Supremo Tribuna
Federal, do regime de repercusséo geral em recursos que versem sobre Planos Econdmicos.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°5.851 - SP (2011/0054583-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : HSBC BANK BRASIL SA BANCO MULTIPLO
ADVOGADOS : FERNANDO JOSE DE BARROS FREIRE
JULIANA MARIA DE BARROS FREIRE E OUTRO(S)
AGRAVADO : JULIO TAKESHI NAKADAIRA
ADVOGADO : CRISTIANE APARECIDA DE OLIVEIRA
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): A irresignaci ndo
merece prosperar.

Anote-se, de inicio, que "o Superior Tribunal de Justica tem iterativamente
reafirmado a possibilidade de o relator monocraticamente negar provimento a agravo de
instrumento interposto contra decisdo que ndo admite recurso especial, conforme
inteligéncia dos arts. 544, § 2°, in fine, e 545 do Cdédigo de Processo Civil, c/c/ 34, incis.
VII, e 254, |, do RISTJ" (AgRg no Ag 1.109.039/PR, Relator o Ministro Arnado Esteves Lima,
DJe de 2/8/2010), néo havendo falar em nenhuma ofensa a direitos congtitucionais do agravante.

No mérito, conforme exposto na decisdo agravada, o colendo Tribund a quo
concluiu pela regjeicdo da alegada ilegitimidade passiva do agravante, ao argumento de que néo foi
juntada aos autos nenhuma prova apta a demonstrar a inexisténcia de incorporacdo do Banco
Bamerindus pelo recorrente.

Com €feito, dterar tal entendimento demanda a interpretacdo de clausulas
contratuais e a incursdo na seara fético-probatéria dos autos, providéncias vedadas em sede de
recurso especid, a teor dos Obices previstos nos enunciados 5 e 7 da Simula do Superior Tribuna
de Justica.

Outrossm, ressalte-se que 0 agravante ndo rebate, nas razdes deste recurso, a
incidéncia da Simula 283 do STF, utilizada pela decisdo agravada para manter a legitimidade
passiva reconhecida pelas instancias ordinérias.

Confira-se o teor da decisio ora agravada:

"Acrescente-se que o Eg. Tribunal de origem utilizou-se de outro
fundamento para afastar a alegada ilegitimidade passiva, qual
sgja:

'‘Mas, ainda que assm nao o fosse, ficou incontroverso que a
agéncia na qual o apelado mantinha conta, bem como os
funcionarios que nela trabalhavam, foram mantidos e
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continuaram a funcionar no mesmo local, mas com a insignia
e a marca do recorrente. Este se apresentou ao consumidor,
portanto, como responsavel pelas contas bancéarias, devendo
assumir os riscos de sua atividade e, se for o caso, ajuizar
acao de regresso em face do Banco Bamerindus.' (e-STJ fls.
118).

Denota-se que o agravante ndo impugnou o fundamento acima
exposto, convocando, na hipodtese, a incidéncia da Simula 283/STF,
segundo a qual "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso nao abrange todos eles".

O enunciado n° 283 da Simula do Supremo Tribund Federal é capaz, por S S0, de
manter a decisdo recorrida quanto ao ponto, de modo que, restando incdlume sua incidéncia, tem
aplicag@o especifica o enunciado n® 182 da Simula do Superior Tribuna de Justica, segundo o
qua "é invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da deciséo agravada”.

Em relagdo ao pedido de sobrestamento do feito em raz&o de ter sido reconhecida
a repercussdo geral da matéria pdo Supremo Tribuna Federal, melhor sorte ndo assiste ao
recorrente.

Como vigio, a decisdo recorrida negou provimento ao agravo de instrumento tendo
em conta que 0 exame da questéo relativa a ilegitimidade do ora agravante esbarraria nos ébices
constantes das Simulas 5 e 7 do Superior Tribund de Justica, bem como em razdo de néo ter
sido impugnado fundamento auténomo do acérddo recorrido (enunciado n° 283/STF).

Nesse contexto, a decisdo agravada ndo examinou a questdo de mérito relativa
aos expurgos inflacionérios decorrentes da edicdo de Planos Econdmicos, matéria submetida ao
regime da repercussdo geral perante o Eg. Supremo Tribund Federa, limitando-se a deliberar
sobre oObices de natureza processual.

Desse modo, ndo ultrapassada a barreira a0 conhecimento do apelo especid, o
gue inviabiliza a discusséo das teses de mérito nele ventiladas, ndo ha judtificativa para que sgja
sobrestado 0 julgamento do presente feito, entendimento que de modo dgum pode ser
interpretado como afrontoso ao comando da Suprema Corte.

Nesse sentido, vejase precedente deste Tribund assm ementado no que
interessa:

"DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO ESPECIAL. |PI. CREDITAMENTO. INSUMOS
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ALIQUOTA ZERO OU ISENGAO. ACORDAO RECORRIDO COM
FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. NAO-CONHECIMENTO
DO RECURSO ESPECIAL. REPERCUSSAO GERAL.
SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESNECESSDADE. JUiZO DE
ADMISS BILIDADE. MERITO RECURSAL NAO-APRECIADO.

1...

2. Néo cabe ao Superior Tribunal de Justica, no ambito do recurso
especial, examinar acordao que se fundamenta de maneira central
em norma da Constituicio da Republica, cuja andlise € de
competéncia exclusiva da Suprema Corte, nos termos do artigo 102
da Carta Magna.

3. Se a decisdo agravada ndo apreciou 0 mérito do apelo especial,
mas limitou-se a realizacdo do juizo de admissibilidade, entendendo
pela impossibilidade de conhecimento do recurso por se tratar de
matéria eminentemente condtitucional, ndo ha falar em
sobrestamento do feito até o julgamento final, pelo Supremo
Tribunal Federal, de demanda na qual foi reconhecida repercussao
geral.

4. O fundamento que ensejou 0 nado-conhecimento do recurso
especial - acordao recorrido baseado em matéria eminentemente
congtitucional, cuja apreciacdo nao é da competéncia desta Corte-
€ suficiente para afastar a admissibilidade do apelo especial, seja
ele fundado na alinea "a" ou "c" do permissivo constitucional.

5. Agravo regimental ndo-provido."

(AgRg no REsp 1.076.239/SP, Reaor o Minisro BENEDITO
GONCALVES, DJe de 18/3/2009)

A proposito, ndo é por outra razéo que o ilusrado Minisro Gilmar Mendes, ao
deferir o pedido de sobrestamento deduzido nos autos do ja referido Agravo de Instrumento n°
754.745/SP, DJe de 16/8/2010, determinou a suspensdo de "qualquer julgamento de mérito
nos processos que se refiram a correcdo monetaria de cadernetas de poupanca em
decorréncia do Plano Collor 11, excluindo-se desta determinacdo as acdes em sede de
execucao", orientacdo que também deve ser observada em relacdo aos Recursos
Extraordinérios 591.797/SP e 626.307/SP, ambos da relatoria do nobre Ministro Dias Toffalli, os
quais abrangem outros Planos Econémicos.

Diante do exposto, nego provimento ao presente agravo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0054583-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 5851/ SP

NUmeros Origem: 01709 11509 1271481005 1610120090001156 172009 992090582674
99209058267450000

EM MESA JULGADO: 07/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA MARIA GUERRERO GUIMARAES

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : HSBC BANK BRASIL S/A BANCO MULTIPLO
ADVOGADA : JULIANA MARIA DE BARROS FREIRE E OUTRO(S)
AGRAVADO : JULIO TAKESHI NAKADAIRA
ADVOGADO . CRISTIANE APARECIDA DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios - Expurgos Inflacionarios
/ Planos Econémicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HSBC BANK BRASIL S/A BANCO MULTIPLO
ADVOGADOS . JULIANA MARIA DE BARROS FREIRE E OUTRO(S)
FERNANDO JOSE DE BARROS FREIRE
AGRAVADO - JULIO TAKESHI NAKADAIRA
ADVOGADO : CRISTIANE APARECIDA DE OLIVEIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente) e Luis Felipe Sdlomao votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.



