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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 186.953 - SP (2010/0184090-9)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : FERNANDO CATACHE BORIAN - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : TD B (INTERNADO)

EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS WRIT IMPETRADO CONTRA DECISAO
LIMINAR. SUPERVENIENCIA DE ACORDAO. FLAGRANTE ILEGALIDADE
CONFIGURADA. ECA. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO A TRAFICO DE
ENTORPECENTES. INTERNA(;AO POR PRAZO INDETERMINADO. ATO
INFRACIONAL SEM VIOLENCIA A PESSOA. GRAVIDADE E HEDIONDEZ DA
CONDUTA. MOTIVACAO GENERICA. AFRONTA AOS OBJETIVOS DO SISTEMA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. EXCEPCIONALIDADE DA MEDIDA
EXTREMA. ORDEM CONCEDIDA.

I.  Nos termos do entendimento reiteradamente firmado por esta Corte, assm
como pelo Supremo Tribuna Federal, ndo cabe habeas corpus contra indeferimento de liminar,
a ndo ser em casos de evidente e flagrante ilegdidade, sob pena de indevida supressdo de
insténcia

1. A superveniéncia de julgamento do mérito da ordem origin&ria prejudicaria o
presente mandamus, 0 que, contudo, sera afastado na hipdtese, em razéo da constatacéo de
flagrante ilegdidade.

[1l. A medida extrema de internacdo s esta autorizada nas hipéteses previstas
taxativamente nos incisos do art. 122 do ECA, pois a segregacéo do menor € medida de excecéo,
devendo ser aplicada e mantida somente quando evidenciada sua necessidade, em observancia
a0 epirito do Etatuto, que visa a reintegracéo do menor a sociedade.

V. Em que pese 0 ato infracional praticado pelo menor — equiparado ao crime
de trafico de droga — ser revestido de ato grau de reprovacdo, ta conduta € desprovida de
violéncia ou grave ameaca a pessoa, afastando a hipotese do art. 122, inciso |, do ECA.

V. A sgmples ausio a gravidade genérica do fato praticado ou a natureza
hedionda da conduta € motivacdo genérica que ndo se presta para fundamentar a medida de
internacdo, até mesmo por sua excepcionaidade, restando caracterizada a afronta aos objetivos
do sistema.

V1. A auséncia de respaldo familiar adequado, o atraso escolar do jovem e 0
fato de o mesmo ser usu&io de drogas ndo permitem, isoladamente, a imposicdo da medida
socioeducativa mais gravosa.

VII. Devem ser reformados o acOrddo recorrido e a sentenca do Juizo
processante, tdo somente no tocante a medida imposta, a fim de que outra decisdo sgja prolatada,
afastando-se a aplicacéo de internacao, e permitindo que o adolescente aguarde tal desfecho em
liberdade assistida.

VI1I1. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator."Os Srs. Ministros
Jorge Muss e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TYRJ) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Minigros Laurita Vaz e Napoledo Nunes
Maia Flho.

Brasilia (DF), 28 de junho de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus contra ato do Tribund de Justica do Estado de S&o
Paulo, que indeferiu a liminar pleiteada na ordem anteriormente impetrada em favor de T. D. B.,
mantendo a decisdo do Juiz monocrético que determinou sua internacdo por prazo indeterminado.

O Minigtério Publico ofereceu representacdo contra o paciente, pea suposta
prética de ato infraciona equiparado ao ddlito tipificado no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/2006.

O Magistrado de 1° grau julgou procedente a representagdo ministerid, gplicando
a0 paciente a medida socioeducativa de internagéo, pelo prazo maximo de 03 anos.

Inconformada, a defesa impetrou a ordem originéria, pugnando pela modificacdo
da medida socioeducativa fixada ao adolescente.

O Tribund a quo indeferiu o pedido liminar, mantendo a internacéo imposta ao
paciente.

Dai a presente irresignacdo, na qua se requer o afastamento do disposto na
Simula n.° 69V/STF, sustentando-se, em sintese, insuficiéncia de fundamentacdo da decisdo que
determinou a internacdo do paciente, pois a medida mais gravosa estaria baseada na gravidade
abstrata do ato infracional, sendo, portanto, incabivel.

Aduz-se, ainda, que o caso dos autos ndo se amolda a qualquer das hipoteses do
art. 122 do ECA, ndo havendo violéncia ou grave ameaca na conduta praticada pelo jovem.

A liminar foi indeferidaa fl. 35.

As informacdes foram prestadas as fls. 43/44.

A Subprocuradoria-Gera da Republica opinou as fls. 72/80.

E o rdaorio.

Em mesa para julgamento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus contra ato do Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo, que indeferiu a liminar pleiteada na ordem anteriormente impetrada em favor de T. D. B.,
mantendo a decisdo do Juiz monocrético que determinou sua internacdo por prazo indeterminado.

O Minigério Pdblico ofereceu representacdo contra o paciente, pela suposta
prética de ato infraciona equiparado ao ddlito tipificado no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/2006.

O Magigtrado de 1° grau julgou procedente a representacéo ministeria, aplicando
a0 paciente a medida socioeducativa de internacdo, pelo prazo maximo de 03 anos.

Inconformada, a defesa impetrou a ordem originaria, pugnando pela modificacéo
da medida socioeducetiva fixada ao adolescente.

O Tribund a quo indeferiu o pedido liminar, mantendo a internagdo imposta ao
paciente.

Dai a presente irresignacdo, na qua se requer o afastamento do disposto na
Simula n.° 691/STF, sustentando-se, em sintese, insuficiéncia de fundamentacéo da decisdo que
determinou a internacdo do paciente, pois a medida mais gravosa estaria baseada na gravidade
abstrata do ato infraciona, sendo, portanto, incabivel.

Aduz-se, ainda, que o caso dos autos ndo se amolda a qualquer das hipiteses do
art. 122 do ECA, ndo havendo violéncia ou grave ameaca na conduta praticada pelo jovem.

Passo a andlise da irresignacéo.

Nos termos do entendimento reiteradamente firmado por esta Corte, assm como
pelo Supremo Tribund Federal, ndo cabe habeas corpus contra indeferimento de liminar, a ndo
ser em casos de evidente e flagrante ilegdidade, sob pena de indevida supressdo de instancia.

Td entendimento, inclusive, encontra-se consolidado no verbete n.° 691 da Simula

da Suprema Corte:

“N&o compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em habeas corpus
requerido a tribunal superior, indefere a liminar.”
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O enunciado 691, contudo, ndo impede o0 conhecimento do habeas corpus, se
evidenciado flagrante constrangimento ilegd.

Inicidmente, ressalta-se que, em pesquisa redizada na pagina eetronica do
Tribund de Justica do Estado de So Paulo, verificou-se que, em 13/12/2010, o writ originaio foi
julgado, tendo a ordem sido denegada, mantendo a medida mais gravosa imposta ao adol escente.
A superveniéncia de julgamento do méito da ordem origindia preudicaria o presente
mandamus, 0 que, contudo, sera afastado na hipotese, em razéo da constatagcdo de flagrante
ilegalidade.

Ao paciente foi imposta a medida socioeducativa de internacdo, peo prazo
méaximo de 03 anos, em razéo da prética de ato infraciona equiparado ao trafico de drogas.

O Magidtrado singular, a0 aplicar a medida socioeducativa de internacdo ao
paciente, asseverou:

“ Como se sabe, na escolha da medida a ser aplicada, o juiz
deve levar em consideracao a capacidade do adolescente de cumpri-la, as
circunstancias e consequéncias do ato infracional e a sua maior ou menor
participacao.

Realizados estudos, verificou-se que o adolescente é
proveniente de familia desestruturada, estava atrasado na escola e €
usuario de drogas. Tudo considerado, tenho como necessaria e suficiente a
aplicacédo da medida de internacdo em estabelecimento educacional, Unica
capaz de puni-lo e educa-lo para que os fatos nao voltem a ocorrer.

A internacdo tem cabimento porque o crime de trafico de
drogas tem como objeto juridico a protecdo a saude publica, representada
pela vida e saude de um numero indeterminado de pessoas que estiveram
expostas a conduta do adolescente. A violéncia ou grave ameaca a uma
pessoa autoriza a internagdo e com mais razao também a autoriza a ameaca
a vida e satde de um nimero indeterminado de pessoas.” (fl. 29).

O Tribund a quo, por sua vez, manteve a medida mais gravosa, entendendo néo
haver ilegalidade na deciséo recorrida.

A principio, cumpre ressaltar que a Quinta Turma deste Tribund tem entendido
gue a medida extrema de internagcdo SO esta autorizada nas hipdteses previstas taxativamente no
dispositivo citado, pois a segregacdo de menor €, efetivamente, medida de excegdo, devendo ser
aplicada ou mantida somente quando evidenciada sua necessidade — em observancia ao proprio
expirito do Estatuto da Crianca e do Adolescente, 0 qua visa a reintegracdo do menor a
sociedade.
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A respeito, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANGCA E DO
ADOLESCENTE. PRATICA DE ATOS INFRACIONAIS EQUIPARADOS AOS
CRIMES DE TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E DE POSSE OU
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. ART. 122 DA
LEI N.° 8.069/90. ROL TAXATIVO. INTERNAGCAO. IMPOSS BILIDADE.

1. A medida socioeducativa de internacdo somente esta
autorizada nas hipoteses taxativamente elencadas no art. 122 do Estatuto
da Crianca e do Adolescente. Portanto, incabivel a sua imposi¢cdo com
fundamento apenas na gravidade abstrata do ato infracional. Precedentes.

2. Ordem concedida para, cassando o acérdao impugnado,
anular a decisdo de primeiro grau no que diz respeito a medida
socioeducativa imposta e determinar que outra seja proferida, permitindo-se
ao Paciente aguardar emliberdade assistida a prolacéo de novo decisum.”

(HC 183946/SP, Rel. Minisra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 16/11/2010, DJe 06/12/2010).

"HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO DE
TRAFICO DE ENTORPECENTES AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ANTECI PAC;AO DA TUTELA RECURSAL. INTERNAQAO PROVISORIA.
JULGAMENTO DA REPRESENTACAO. WRIT PREJUDICADO. APLICACAO
DA MEDIDA DE INTERNACAO POR PRAZO INDETERMINADO.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. EXCEPCIONALIDADE DA MEDIDA
EXTREMA.

I - Com o superveniente julgamento da representacdo
oferecida em desfavor do paciente, fica sem objeto o habeas corpus que
objetiva desconstituir a decisdo que determinou a internagdo provisoria do
adolescente (Precedentes).

Il - Ante a ocorréncia de flagrante ilegalidade na aplicagdo
da medida socioeducativa verifica-se a possibilidade de concessdo de
habeas corpus de oficio.

[l - Com efeito, a medida de internacéo est4 autorizada nas
hip6teses taxativamente previstas no art. 122 do ECA (Precedentes).

IV - A gravidade do ato infracional equivalente ao delito de
trafico de drogas ndo enseja, por s sO, a aplicacdo da medida
socioeducativa de internacdo, se a infracdo nao foi praticada mediante
grave ameaca ou violéncia a pessoa, ex vi do art. 122, inciso |, do ECA
(Precedentes).

Writ ndo conhecido.

Ordem concedida de oficio para desconstituir o r. decisum a
guo no tocante & medida socioeducativa aplicada."

(HC 154868/SP, Rd. Minisgro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 05/08/2010, DJe 13/09/2010).
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Da andlise dos autos, evidenciase a ocorréncia de congtrangimento ilegd,
considerando-se a auséncia de motivacdo idonea para a imposicéo da medida socioeducativa de
internacao por tempo indeterminado ao adolescente.

Em que pese 0 ato infraciona praticado pelo menor — equiparado ao crime de
tréfico de droga— ser revestido de ato grau de reprovacdo, ta conduta é desprovida de violéncia
OuU grave ameaga a pessoa.

Ademais, ndo se admite a aplicacdo de medida mas gravosa com esteio na
gravidade genérica do ato infraciona ou na natureza hedionda do crime de tréfico de drogas.

Por outro lado, a auséncia de respaldo familiar adequado, o atraso escolar do
jovem e o fato de o mesmo ser usuario de drogas ndo permitem, isoladamente, a imposico da
medida socioeducativa mais gravosa.

Nesse sentido:

'‘CRIMINAL. HABEAS CORPUS. ECA. ATO INFRACIONAL
ANALOGO AO DELITO TRAFICO DE DROGAS INTERNAC;AO POR
PRAZO INDETERMINADO. AUSENCIA DE EMPREGO DE VIOLENCIA OU
GRAVE AMEACA CONTRA PESSOA. GRAVIDADE GENERICA DA
CONDUTA. NATUREZA HEDIONDA DO CRIME DE
NARCOTRAFICANCIA. QUANTIDADE DE ENTORPECENTES EVASAO
ESCOLAR. NAO EXERCICIO DE ATIVIDADE LABORAL LICITA,
ADOLESCENTE QUE NAO OSTENTA PASSAGENS ANTERIORES PELA
VARA DA INFANCIA E DA JUVENTUDE. DESCUMPRIMENTO DE
MEDIDA APLICADA NAO EVIDENCIADO. EXCEPCIONALIDADE DA
MEDIDA EXTREMA. FUNDAMENTAC}AO INSUFICIENTE. AFRONTA AOS
OBJETIVOSDO SSTEMA. ORDEM CONCEDIDA.

I. A medida extrema de internacdo sO esta autorizada nas
hipéteses previstas taxativamente nos incisos do art. 122 do ECA, pois a
segregacao do menor é medida de excecéo, devendo ser aplicada e mantida
somente quando evidenciada sua necessidade, em observancia ao espirito
do Estatuto, que visa a reintegracéo do menor a sociedade.

Il. Emque pese o ato infracional praticado pela adolescente -
equiparado ao crime de trafico de drogas - ser revestido de alto grau de
reprovacdo, tal conduta é desprovida de violéncia ou grave ameaca a

pessoa.

I11. Nao se admite a aplicacdo de medida mais gravosa com
esteio na gravidade genérica do ato infracional ou na natureza hedionda
do crime de tréfico de drogas, mesmo se levando em conta a quantidade de
entorpecente apreendida com a jovem.

IV. Evasao escolar e auséncia de pratica de atividade labora
licita que isoladamente ndo permitem a aplicacéo da medida socioeducativa
mais severa, dada a sua excepcionalidade.

V. Reiteracéo no cometimento de outras infracdes graves ou
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descumprimento reiterado e injustificavel de medida anteriormente imposta
nao verificado no caso em apreco.

VI. A Quinta Turma deste Tribunal tem entendido que a
medida extrema de internacdo sO esta autorizada nas hipéteses previstas
taxativamente no dispositivo citado, pois a segregacdo de menor €,
efetivamente, medida de excegéo, devendo ser aplicada ou mantida somente
guando evidenciada sua necessidade - em observancia ao proéprio espirito
do Estatuto da Crianca e do Adolescente, 0 qual visa a reintegracéo do
menor a sociedade.

VII. Deve ser reformada a sentenca do Juizo da Vara da
Infancia e da Juventude de Sdo Leopoldo, tdo somente na parte relativa a
medida imposta, a fim de que outra decisdo seja prolatada, afastando-se a
aplicacdo de medida socioeducativa de internacdo, e permitindo que a
adolescente aguarde tal desfecho em liberdade assistida.

VII1. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.”

(HC 170.216/RS, de minha Relatoria, QUINTA TURMA, julgado
em 05/04/2011, DJe 14/04/2011)

“HABEAS CORPUS. ECA. ATO INFRACIONAL ANALOGO
AO CRIME DE TRAFICO DE DROGAS MEDIDA DE INTERNAQAO.
GRAVIDADE ABSTRATA DA CONDUTA. FUNDAMENTAQAO INIDONEA.
REITERACAO NO COMETIMENTO DE INFRACOES GRAVES NAO
OCORRENCIA.

1. Emrazdo do principio da excepcionalidade, a medida de
internacdo somente é possivel nas hipéteses previstas no art. 122 da Lei n°
8.069/90, ou seja, quando o ato infracional for praticado com grave
ameaca ou violéncia contra a pessoa, ressalvadas as hipoteses nas quais
outras medidas menos severas forem suficientemente adequadas; quando
houver o reiterado cometimento de outras infracdes graves, ou ainda,
guando haja o descumprimento reiterado e injustificavel de medida
anteriormente imposta.

2. Somente ocorre reiteracdo, para efeito de incidéncia da
medida de internacdo, quando sdo praticadas, no minimo, trés ou mais
infracdes graves anteriores. Precedentes desta Casa.

3. A gravidade genérica da conduta imputada ao paciente
nao se presta para justificar o estabelecimento da medida mais gravosa, a
teor do disposto no art. 122 da Lei n° 8.069/90.

4. A gquantidade de substancia entorpecente encontrada em
poder do paciente - uma embalagem contendo maconha e 22 (vinte e dois)
pedras de crack - e o0 envolvimento em outros atos infracionais,
caracterizando a reincidéncia, ndo recomendam, no caso, a liberdade
assistida.

5. Ordem concedida a fim de, afastada a internacéo, impor ao
paciente a medida socioeducativa de semiliberdade.”

(HC 183454/ES, Re. Minisro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe 23/05/2011).
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Contudo, néo € possivel a pronta fixacdo de medida em meio aberto, devendo o
Julgador monocrético, o qua possui maior proximidade com os fatos, examinar detidamente a
guestéo e fixar a medida sbcio-educativa mais adequada ao caso, respeitando os ditames legais.

Nesse contexto, devem ser reformados o acérddo recorrido e a sentenca do Juizo
processante, tao somente no tocante & medidaimposta, a fim de que outra decisio sgja prolatada,
afastando-se a aplicacéo de internagéo, e permitindo que o adolescente aguarde tal desfecho em
liberdade assistida.

Ante 0 exposto, concedo a ordem, nos termos da fundamentagdo acima.

E como voto.
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Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi e Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do

TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Laurita Vaz e Napoledo Nunes Maia Filho.



