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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 141.960 - SP (2009/0137287-7)

RELATORA
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

MINISTRA LAURITA VAZ

FLAVIA D'URSO - DEFENSORA PUBLICA

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
REGIMAR LEMOS GONCALVES

EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE
(POSSE DE APARELHO CELULAR E MAIS DE UM CHIP).
ALEGACAO DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. ATO IMPUGNADO:
MANIFESTACAO DO PARQUET. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. REGULARMENTE
PROCESSADO. SANCAO CORRESPONDENTE A FALTA
GRAVE COMETIDA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. INSTAURACAO DE PAD. DESNECESSIDADE.
AUDIENCIA DE JUSTIFICACAO. PRECEDENTES. ORDEM
DENEGADA.

1. O Peciente foi devidamente assistido durante todo o
procedimento adminigtrativo disciplinar, que transcorrer com a mais
absoluta regularidade, conforme consignou o Tribund a quo. A Defesa,
no particular, foi efetiva e diligente, tendo proporcionado ao Reeducando
o conhecimento de todos os fatos que Ihe eram atribuidos, tdo assm que
ele confessou a fata grave.

2. A quota minigeria, emitida ao find do PAD, n&o influiu no
direito de defesa do Paciente, sendo certo que cabe ao Juizo das
ExecucBes Penais determinar a sangdo correspondente a fata
disciplinar cometida pelo condenado, de acordo com 0s preceitos
constantes na Le n.° 7.210/1984.

3. Ademais, consoante sedimentada jurisprudéncia desta Corte
Superior, a Lel de Execucbes Penais ndo impde a obrigatoriedade de
instauracdo de procedimento adminigrativo disciplinar, sendo suficiente
a redizacéo de audiéncia de justificacdo, com a garantia ao apenado do
exercicio do contraditério e da ampla defesa, o que foi observado na
hipotese.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da

QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros
Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Muss, Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJYRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 28 de junho de 2011 (Data do Julgamento)
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IMPETRANTE © FLAVIA D'URSO - DEFENSORA PUBLICA 3
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : REGIMAR LEMOS GONCALVES

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
REGIMAR LEMOS GONGCALVES, contra decisdo do Tribuna de Justica do Estado de S&o
Paulo, proferida nos autos do writ n.° 990.08.187932-8.

No caso, o ora Paciente foi condenado a penatotal de 79 anos, 6 meses e 13 dias
de reclusdo, em regime fechado. Ocorre que, no curso da execucdo da pena, foi instaurado
procedimento adminidrativo disciplinar em desfavor do Reeducando, "o qual reconheceu em
sede administrativa a pratica de falta disciplinar de natureza grave” (fl. 03).

Alegarse, basicamente, que a manifestagdo ministerid — onde o Orgdo de
Acusacéo postulou pela anotagdo da falta grave e, consegquente, perda dos dias remidos — teria
afrontado os principios do contraditério e da ampla defesa.

Petease, assm, incudve in limine, a concessdo da ordem, "para anular v.
acordao determinando nova decisdo judicial para cumprir o Ministério Publico de Sdo
Paulo o seu dever constitucional e infraconstitucional ao atendimento do devido processo
legal" (fl. O7).

O eminente Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, no exercicio eventual da
Presidéncia, indeferiu o pedido cautelar (fl. 40).

As judiciosas informagdes do Juizo das Execugdes e do Tribund a quo foram
prestadas, respectivamente, as fls. 85/86 e 122/123, com a juntada de pegas processuais
pertinentes & instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 208/214, opinando peda
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE (POSSE
DE APARELHO CELULAR E MAIS DE UM CHIP). ALEGACAO DE
OFENSA AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA. ATO IMPUGNADO: MANIFESTACAO DO PARQUET.
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. REGULARMENTE
PROCESSADO. SANCAO CORRESPONDENTE A FALTA GRAVE
COMETIDA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
INSTAURACAO DE PAD. DESNECESSIDADE. AUDIENCIA DE
JUSTIFICACAO. PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA.

1. O Paciente foi devidamente assstido durante todo o procedimento
adminigrativo disciplinar, que transcorrer com a mais absoluta regularidade,
conforme consgnou o Tribuna a quo. A Defesa, no particular, foi efetiva e
diligente, tendo proporcionado ao Reeducando o conhecimento de todos os fatos
que lhe eram aribuidos, tdo assm que ele confessou a fata grave.

2. A quota minigerid, emitida ao find do PAD, n&o influiu no direito de
defesa do Paciente, sendo certo que cabe a0 Juizo das Execucbes Penais
determinar a san¢do correspondente & falta disciplinar cometida pelo condenado,
de acordo com os preceitos constantes na Lel n.° 7.210/1984.

3. Ademais, consoante sedimentada jurisprudéncia desta Corte Superior,
a Le de Execucbes Penais ndo impde a obrigatoriedade de instauracéo de
procedimento adminigtrativo disciplinar, sendo suficiente a realizacéo de audiéncia
de justificacéo, com a garantia a0 apenado do exercicio do contraditorio e da
ampla defesa, o que foi observado na hipotese.

4. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Extrai-se dos autos que fora instaurado procedimento administrativo disciplinar
(fls. 124/156), para a apuracéo de fata de natureza grave, consistente na posse de aparelho
celular e mais de um chip, cometida pelo ora Paciente.

Findo o procedimento, o Juizo das Execugdes Criminais acolheu o requerimento
do Minigtério Publico e decretou "a perda dos dias eventualmente trabalhados ou remidos
anteriormente a data da falta" (fls. 161).

Eis os termos da quota minigerid (fl. 157):

"MM Juiz.
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- Falta cometida aos 22/06/08.
- R a anotacdo da falta disciplinar de natureza grave na FA
- R a perda de eventuais dias remidos."

E contra a manifestagiio ministeria supratranscrita que se insurge a Defesa. Na
origem, a Corte paulista denegou a impetracdo, com 0 mesmo objeto do presente writ, pelos
seguintes fundamentos:

"E caso de denegacao.

Com efeito, ndo assiste razao as impetrantes ao alegarem nulidade
da decisdo que reconheceu a préatica de falta grave pelo paciente, por
ofensa ao contraditério e a ampla defesa e ter sido realizado por
julgamento 'extra petita’.

Sendo, vejamos:

Consta dos autos que apoés regular sindicancia, em que foi apurada
pratica de falta disciplinar grave pelo paciente, em Juizo, houve
manifestacdo do Ministério Publico, requerendo a anotacéo da falta e a
perda de eventuais dias remidos (fls. 96), e, posteriormente, da defesa, a
qual alegou caréncia de imputacdo fundamentada quanto a ocorréncia da
falta grave (fls. 97/97v.).

Sobreveio decisdo do Juizo das Execugbes reconhecendo a falta
grave, com determinacdo de anotacdo na FA do paciente e, por
conseguiéncia, a declaracdo da perda dos dias eventualmente trabalhados
ou remidos anteriormente a data da falta, nos termos do art. 127, da LEP
(fls. 98/100).

Assim sendo, como se V&, ndo se vislumbra qualquer nulidade, uma
vez que foi dada oportunidade para defesa do paciente para se manifestar e
0 houve expresso pedido do Ministério Publico para reconhecer-se a
pratica da falta grave e a perda dos dias remidos.

Portanto, resta afastada qualquer alegacdo de ofensa ao
contraditorio e a ampla defesa e julgamento 'extra petita’.

Assm sendo, como 0 paciente ndo estq sofrendo constrangimento
ilegal, o writ deve ser rejeitado” (fls. 180/181).

Feito esse rgpido apanhado da causa, passo a andlise da presente impetracao.

A ordem n&o pode ser concedida.

Conforme consignou o Tribuna a quo, o ora Paciente foi devidamente assstido
durante todo o procedimento administrativo disciplinar, que transcorreu com a mais absoluta
regularidade. A Defesa, no particular, foi efetiva e diligente, tendo proporcionado ao Reeducando
0 conhecimento de todos os fatos que Ihe eram atribuidos, tdo assm que ele confessou a fata
grave.

De outro lado, a quota minigerid, emitida ao find do PAD, ndo influiu no direto

de defesa do Paciente, sendo certo que cabe ao Juizo das Execucdes Penais determinar a sancéo
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correspondente a fata disciplinar cometida pelo condenado, de acordo com os preceitos
constantes na L& n.° 7.210/1984.

Ademais, insta observar que, consoante sedimentada jurisprudéncia desta Corte

Superior, a Le de Execucbes Penais ndo impde a obrigatoriedade de instauracdo de

procedimento administrativo disciplinar, sendo suficiente a realizacdo de audiéncia de justificaco,

com a garantia ao apenado do exercicio do contraditério e da ampla defesa, o que foi observado

na hipotese.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"CRIMINAL. RECURSO ESPECIAL. FALTA GRAVE. FUGA.
INSTAURACAO DE PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
DESNECESSIDADE. AUDIENCIA DE JUSTIFICACAO. AMPLA DEFESA.
CONTRADITORIO. PRATICA DE FATO DEFINIDO COMO CRIME
DOLOSO. TRANSTO EM JULGADO DE SENTENCA PENAL
CONDENATORIA. DESNECESS DADE. RECURSO PROVIDO.

| - Ajurisprudéncia desta Corte ja se posicionou no sentido de que
o art. 118, § 2° da LEP ndo exige a instauracdo de Procedimento
Administrativo Disciplinar para o reconhecimento de falta grave, bastando
seja realizada audiéncia de justificagdo, na qual sejam observadas a ampla
defesa e o contraditério, hipoétese dos autos.

Il - O cometimento de fato definido como crime doloso, durante o
cumprimento da pena, justifica a regressdo cautelar do regime prisional
inicialmente fixado.

Il - A configuracdo da falta grave independe do transito em
julgado de sentenca penal condenatoria.

IV - Recurso provido.” (REsp 1.122.757/RS, 52 Turma, Rel. Min.
GILSON DIPP, DJe de 22/11/2010.)

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO DA PENA. FALTA GRAVE.
NULIDADE. INSTAURACAO DE PAD. DESNECESSDADE. REGULAR
EXERCICIO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. PREVIA OITIVA
DO PACIENTE EM AUDIENCIA DE JUSTIFICACAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PARA FINS DE BENEFICIOS POSSBILIDADE. EXCECAO AO
LIVRAMENTO CONDICIONAL E A COMUTACAO DE PENA. ORDEM
CONCEDIDA PARCIALMENTE.

1. E assente nesta Corte Superior o entendimento de que o art. 118,
§ 2° da LEP nao impde a obrigatoriedade de instauracdo de PAD para o
reconhecimento da prética de falta grave, mas apenas exige a realizacéo de
audiéncia de justificacdo na qual se possibilite ao apenado o exercicio do
contraditorio e da ampla defesa, o que foi observado na espécie.

2. O cometimento de falta grave acarreta a interrupcéo do prazo
para a obtencdo de beneficios em sede de execucao penal, salvo no tocante
ao livramento condicional e a comutacdo de pena, a luz da remansosa
jurisprudéncia desta Corte.
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3. Ordem concedida em parte somente para afastar o reinicio da
contagem do prazo necessario a afericdo do requisito objetivo concernente
ao livramento condicional e a comutacdo, em razdo da pratica de falta
grave, permanecendo inalterado o decisum nos demais termos.” (HC
141.084/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSS|, DJe de 03/05/2010.)

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem.

E como voto.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0137287-7 HC 141.960/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 559864 990081879328

EM MESA JULGADO: 28/06/2011

Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bel. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : FLAVIA D'URSO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : REGIMAR LEMOS GONCALVES
ASSUNTO: DIREITO PENAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Adilson Viera Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



