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RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

EMBARGANTE : DDEA'S

ADVOGADO : WERNER CANTALICIO JOAO BECKER E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : RB

ADVOGADOS : ANDREI ZENKNER SCHMIDT E OUTRO(S)
JULIANA AMORIM DE SOUZA

INTERES. : MSO

ADVOGADO : MICHEL SALIBA OLIVEIRA E OUTRO

INTERES. : JRM

ADVOGADOS : ELISA AGUIAR COUTINHO
ERICH KLAUSS TAVARES METZGER E OUTRO(S)

INTERES. : FSV

ADVOGADO : EDUARDO ANTONIO MIGUEL ELIAS E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INOVACAO.
PRETENSAO MERAMENTE INFRINGENTE. NAO-CABIMENTO.
1. E regra comezinha de direito processual que 0s segundos embargos de
declarac&o s podem versar sobre os vicios ocorridos no julgamento antecedente.
2. A rediscussdo do recebimento da deniincia a luz de argumentos novos é propria
dainstrucéo crimina e ndo encontra transito na via dos aclaratérios.
3. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Minigtros da Corte Especid do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, rejeitar os embargos
de declaracdo nos termos do voto do Senhor Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima,
Massami Uyeda, Maria Thereza de Asss Moura, Sdne Beneti, Cesar Asfor Rocha, Gilson Dipp,
Nancy Andrighi e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator. Impedidos os Srs. Ministros Felix
Fischer e Teori Albino Zavascki. Ausentes, judtificadamente, a Sra. Ministra Eliana Cdmon e,
ocasionalmente, os Srs. Ministros Fdlix Fischer, Francisco Falcdo, Jodo Otavio de Noronha e Humberto
Martins. Convocado o Sr. Ministro Sidnei Beneti para compor quorum.

Brasilig, 15 de junho de 2011(data do julgamento)..

Ministro Ari Pargendler
Presidente

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES. : RB
ADVOGADOS : ANDREI ZENKNER SCHMIDT E OUTRO(S)
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Réator): O réu Dirceu de Almeda
Soares opde hovos embargos de declaracéo aos acérdaos assm ementados:

A(;AO PENAL ORIGINARIA. ESTELIONATO QUALIFICADO, QUADRILHA
E ADVOCACIA ADMINISTRATIVA. CONCURSO DE AGENTES. INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA E MATERIALIDADE DOS CRIMES PARA ALGUNS DOS
ACUSADOS. DENUNCIA PARCIALMENTE RECEBIDA. AFASTAMENTO DAS
FUNCOES DE MAGISTRADO.

Os elementos colhidos nos autos e narrados na dendncia demonstram a existéncia
de fortes indicios das condutas delituosas de quadrilha, estdlionato qualificado e advocacia
adminigtrativa com relacdo a alguns dos acusados, justificando, com relagdo aos mesmos,
0 inicio da persecutio criminisin judicio.

"A gravidade do fato justifica o afastamento do exercicio das funcdes de
magistrado e de procurador federal, sem prejuizo da remuneracdo e vantagens, até o
julgamento definitivo." (Precedentes. APn 331/PI; APn 425/ES; APn 224/SP; Inq. 323/PE)

Denlincia parcialmente recebida, com o afastamento das fungdes do magistrado
(fl. 1.773);

PENAL E PROCESSUAL PENAL. OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO POR DOIS DOS REUS EM ACAO PENAL. AUSENCIA DE OMISSAO
E DE CONTRADICAO. ACORDAO QUE EXPRESSAMENTE CONSIGNA AS RAZOES
E OS FUNDAMENTOS QUE CONDUZIRAM A SOLUCAO EMPREGADA. OBJETIVO
MERAMENTE INFRINGENTE. PRIMEIROS EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS. SEGUNDO RECURSO ACLARATORIO NAO CONHECIDO.

1. Em exame estéo dois recursos de embargos de declaracdo apresentados por
dois réus na acdo penal, sob o argumento de omissdo e de contradi¢do sobre diversas
questBes relevantes no acordéo de fls. 1.730-1.761, que recebeu ainicid acusatdria contra
um Desembargador Federa e outros cinco advogados, tendo-a rejeitado integralmente com
relagdo a apenas um causidico.

2. O inconformismo ndo merece acolhida, uma vez que o acorddo embargado
registrou, expressamente, todas as razbes e fundamentos juridicos necessarios ao



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

recebimento da dendncia, embora em sentido diverso do defendido pelos réus.

3. Ao que se constata, 0s embargos de declaracdo objetivam tdo somente o
reexame dos fundamentos do acérddo, desiderato que se mostra incabivel na via
processual utilizada, conforme pacificado entendimento da Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica.

4. Primeiros embargos de declaracdo rejeitados;, segundos, intempestivos e, por
essa razéo, ndo conhecidos (fl. 1.950).

O embargante aduz que, antes do julgamento dos primeiros declaratérios, requereu a
juntada aos autos de provas emprestadas do PAD n. 8 a que também responde no Conselho Nacional
de Justica-CNJ. E "Ditas provas somente foram juntadas aos autos apos o julgamento dos primeiros
embargos de declaracdo, repita-se, ainda que protocolada muitos dias antes, estando configurada a
omissao” (fl. 1.955). Dai os presentes embargos, com esteio no art. 231 do CPP.

Segundo alega, referidas provas, condituidas pela copia integra dos nove feitos referidos
na dendincia e por depoimentos de testemunhas colhidos no referido procedimento disciplinar, revelam a
inveridicidade dos fatos imputados e atestam a sua inocéncia.

Para tanto, 0 embargante analisa um a um dos processos, a fim de demonstrar que "as
acusacOes feitas pela dentncia séo mentirosas' (fl. 1.957), baseadas que foram apenas em extratos de
movimentacdo processua e nos depoimentos de testemunhas de acusacéo.

Assm menciona que nunca despachou nos autos do MS 2002.70.08.000862-7; no MS
2002.70.08.000529-8 as mercadorias nao foram liberadas, nos processos 2003.70.08.000818-8 e
2004.70.08.001124-6 ndo houve prguizo para a Unido e as decisbes do desembargador réu foram
respaldadas pela Turma Julgadora; no MS 2003.70.08.00353, tanto em primeiro quanto em segundo
grau de jurisdicdo houve deferimento da liberacdo da mercadoria mediante garantia; na medida cautelar
que recebeu o0 n° 2003.70.00.019710-8 jamais proferiu decisdo; no processo cautelar
2003.04.01.028048-1 ndo chamou para S a prevencao, sendo que a matéria de fundo (quebra de sgilo
bancario e fisca) € controvertida no STF, objeto também do MS 2003.70.00.076736-3, no qua
manifestou suspei¢do, e do M S 2003.70.00.012284-4, ambos distribuidos aleatoriamente.

Quanto a0 depoimento das testemunhas na instrugdo realizada no CNJ, assegura que
"todas, tanto as da acusacdo quanto da defesa ndo deixam quaquer margem de divida de que as
decisdes do embargante eram normais, sem estarem contidas de qualquer anormaidade, muito menos
legdidade’ (fl. 1.964).

Ao concluir o tépico, assevera gque as provas hovas comprovam a inexisténcia de vantagem
ilicita percebida, prejuizo a Unido ou induzimento a erro dos juizes federais de primeira insténcia, de
modo que ndo praticou a conduta tipica descrita no art. 171 do CP. Também que foi equivoco o
recebimento da dentincia em relacdo ao crime do art. 288 do CP, por fata de elementar do tipo -
apenas em dois processos ha trés pessoas envolvidas -, por inépcia forma da dendncia que néo
descreve o liame psicoldgico entre os agentes ou por auséncia de prova minima a corroborar o referido
liame e, pois, a existéncia mesma da quadrilha

No tocante a0 crime de advocacia adminigirativa, prossegue afirmando a nulidade da pega
acusatéria, quer pela inépcia forma, quer pela aipicidade do comportamento. Entende mais que a
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conduta deve ser enquadrada como advocacia Smples (CP, art. 321, caput) e que deveria ter Sdo
oferecido, dada a pena do crime, os beneficios da Le 9.099/95. Fala em nulidade pela inobservancia do
rito sumarissmo e na incompeténcia da Corte Especia do STJ.

Ao find, o embargante sustenta a ilicitude das provas, porque inicidmente colhidas pea
Procuradoria Regiond da Republica da 4% Regido, mesmo ciente de que se estava a investigar um
magistrado com prerrogativa de foro no STJ.

Apb6s a remessa dos autos a0 Minigtério Plblico Federa para manifestacdo sobre o
recurso, o embargante apresentou emenda aos embargos de declaracéo. Requer, novamente, a reeicao
da denlincia, agora trazendo a baila o fato de que "o Plenario do Egrégio Consalho Naciond de Justica,
na Sessdo de 28/09/2010, julgando o Processo Adminigrativo Disciplinar 08 instaurado contra o
paciente, pdos mesmos fatos capitulados como crimes na Acdo Pena 468/RS, o absolveu, por
unanimidade, das imputagBes que Ihe foram atribuidas, tipificadas como crimes de estdionato e
quadrilha, tudo conforme copia do acorddo em anexo" (fl. 2.023). Pugna, ainda, "por esse viés, sga
concedida liminar mesmo em caréter precario para revogar a decisdo que afastou o paciente do
exercicio da funcdo publica que exerce, e posteriormente, no méito, sgja concedido o writ paratorné&la
definitiva' (fl. 2.209).

E ordatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INOVACAO.

PRETENSAO MERAMENTE INFRINGENTE. NAO-CABIMENTO.

1. E regra comezinha de direito processual que 0s segundos embargos de
declaracdo sO podem versar sobre 0s vicios ocorridos no julgamento antecedente.

2. A rediscussdo do recebimento da deniincia a luz de argumentos novos é propria
dainstrucéo crimina e ndo encontra transito na via dos aclaratérios.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): E regra comezinha de direito
processual que os segundos embargos de declaracdo sd podem versar sobre os vicios ocorridos no
julgamento antecedente. Nessa linha, por todos.

EMBARGOS DE DECLARACAO. NOVAS ALEGACOES NAO
RELACIONADAS DIRETAMENTE COM O ACORDAO EMBARGADO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO. PRECEDENTES.

1. O recorrente aponta novos vicios (omissdes) com relagdo ao primeiro aresto, o
gue ndo tem sido admitido pela jurisprudéncia desta eg. Corte, que se pacificou no sentido
de que os segundos embargos de declaracdo somente sdo admissiveis se atacarem
imperfeicdes surgidas no julgamento dos aclaratérios que os antecedem. Precedentes da
Corte Especial e da Primeira Segéo.

2. Embargos de declaragéo rejeitados (EDcl nos EDcl no REsp 816.193/MG, Rdl.
Min. Castro Meira, DJe 16.3.2010);

PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.
REDISCUSSAO DAS QUESTOES DECIDIDAS. INVIABILIDADE.

1. O acérddo embargado enfrentou e decidiu, de maneira integra e com
fundamentagdo suficiente, toda a controvérsia posta na presente acdo rescisoria.

2. Os segundos embargos de declaracdo devem limitar-se a apontar 0s vicios
porventura constatados no acérddo que julgou 0s primeiros embargos, sendo inadmissivels
guando se contrapBem aos argumentos delineados no aresto anteriormente impugnado.
Precedentes. EDcl nos EDcl no MS n.° 7.728/DF, 32 Secdo, Min. Fdix Fischer, DJ de
23.08.2004; EDcl nos EDcl no REsp n.° 214.765/SP, 62 Turma, Min. Paulo Medina, DJ de
13.10.2003; EDcl nos EDcl no REsp n.° 231.137/RS, 32 Turma, Min. Castro Filho, DJ de
02.08.2004; EDcl nos EDcl no REsp n.° 191.365/RS, 62 Turma, Min. Fontes de Alencar,
DJ de 05/05/2003.

3. Embargos de declaragéo rejeitados (EDcl nos EDcl no AgRg na AR 3.817/MG,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe 12.5.2008).

Na espécie, pela smples leitura das razdes do recurso, tem-se nitida a pretensdo de
rediscussdo da decisdo colegiada que recebeu a dendncia, a conta de argumentos novos, 0 que nNdo
encontra tramite nesta via
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Com €feito, a irresignacéo aventada nos declaratorios ndo busca sanar omissao do julgado
anterior, mas apenas trazer ao conhecimento desta Corte as provas colhidas no procedimento
adminigrativo instaurado no Consdho Nacional de JusticasCNJ, com pleito dternativo de tutela
mandamental .

S6 por iss0 os embargos de declaracdo merecem ser rgeitados, mas outras consideragdes
devem ser feitas.

Assinao que a rgeicao dos presentes embargos néo significa que as teses levantadas pelo
novo causidico do réu Dirceu de Almeida Soares ficaréo sem resposta. Nao se mostra cabive, todavia,
o0 tumulto processual que o embargante pretende encetar, suscitando temas até entdo ndo ventilados e
préprios da instrucdo crimind, sequer iniciada. A busca da consumacdo do lgpso prescriciona é
evidente.

Gize-2 que a Corte Especia, na sessdo ocorrida em 2 de maio de 2007, entéo sob a
relatoria do Ministro Cesar Asfor Rocha, recebeu a dentincia oferecida pelo Ministério Publico Federal
contra 0 réu e outros, porquanto os eementos colhidos nos autos demonstram a existéncia de fortes
indicios das condutas ddituosas de quadrilha, estdionato quaificado e advocacia adminidrativa,
judtificando o inicio da persecutio criminisin judicio.

Uma vez recebida a dentincia, o STJ transmudou-se em verdadeira autoridade coatora,
passando a competéncia do Supremo Tribund Federal 0 exame de habeas corpus, a exemplo do HC
93.466, cuja ordem foi concedida para trancar a acéo penal quanto ao crime de estelionato em relagéo
a José Roberto Morel; do HC 91.464, com extingdo da punibilidade do crime definido no art. 321,
parégrafo Unico, do CP, tendo a ordem sdo estendida ao embargante; e do HC 106.026 impetrado em
favor de Dirceu de Almeida Soares, ora embargante. Neste Ultimo, a liminar foi indeferida pelo relator
sob a seguinte fundamentacao:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de medida liminar, impetrado por Jorge
Vicente Sllva e outro, em favor de Dirceu de Almeida Soares.

Na espécie, o paciente (desembargador federa do TRF da 42 Regido) foi
denunciado por suposta infragdo aos arts. 171, caput e 8 3°, 288 e 321, pardgrafo Unico, na
formado art. 71, caput, com 0 aumento previsto no art. 327, § 2°, todos do CP.

Em sessdo de 2.5.2007, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, por
maioria, recebeu parcialmente a deniincia, considerados os crimes previstos nos arts. 171,
caput e 8§ 3°, 288 e 321, parégrafo Unico, todos do CP (Acéo Pend n. 468/RS).

Posteriormente, no julgamento do HC 91.464/RS, a Segunda Turma do STF, por
unanimidade, julgou extinta a punibilidade do paciente Roberto Bertholdo, nos termos dos
arts. 107, IV, e 109, V, do Cbdigo Pend, e determinou o trancamento da A¢do Pend n.
468/RS, em tramite no Superior Tribunal de Justica, no que diz respeito apenas ao crime
definido no art. 321, parégrafo unico, do CP, sem prejuizo do regular desenvolvimento do
processo quanto as demais acusactes’ (DJe 10.6.2010).

Em 2.9.2010, deferi o pedido de extensdo da deciséo de habeas corpus concedido
pela Segunda Turma do STF ao corréu DIRCEU DE ALMEIDA SOARES (DJe
15.9.2010).

Nestes autos, os impetrantes mencionam que o Plenario do Conselho Nacional de
Justica, na sessdo de 28.9.2010, julgou o Processo Administrativo Disciplinar n. 8
instaurado contra o paciente e o absolveu das infragdes administrativas também apontadas
como crime na AP 468/RS.
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Assim, alegam que “ndo pode o paciente continuar a ser processado pelo
possivel cometimento de infragdes penais relativamente a estes mesmos fatos, por ser
evidente a falta de justa causa” .

A defesa afirma, ainda, que o paciente esta afastado preventivamente do cargo de
Desembargador Federal por forca da deciséo do STJ que recebeu a dentincia.

Menciona, por fim, que no STJ aguarda-se o julgamento dos embargos de
declaracdo opostos pelo paciente contra a decisdo que recebeu parcialmente a denlincia.

Liminarmente, postula o sobrestamento da AP n. 468/RS, do STJ, e o imediato
retorno do paciente as suas atividades funcionais até o julgamento do mérito do presente
Writ.

No mérito, pede a concessao da ordem “para que sgja declarada a falta de justa
causa para a acao penal objeto da presente impetracéo” .

Passo a decidir.

A concessdo de liminar em habeas corpus da-se em caréter excepcional, em face
da configuracdo do fumus boni iuris e do periculum in mora.

Na inicid, a defesa afirmou que “relativamente aos delitos de quadrilha e
estelionato, o paciente restou absolvido pelo Plenario do CNJ” .

No entanto, colhe-se do voto do Processo Administrativo Disciplinar 8, rel.
Conselheiro Leomar Barros Amorim de Sousa:

"Limites da acusacéo

Em razéo da existéncia de acbes penais junto ao STJ, nas quais sdo
apurados os mesmos fatos deste PAD, referidas no voto da Sindicancia, o
magistrado pede a delimitacdo das persecucdes levadas a efeito e a exclusdo das
acusacOes relativas a estelionato e formag&o de quadrilha ou bando.

Como constou do relatério, os fatos apurados neste PAD sdo aqueles
cifrados do voto da Sindicancia. Nele ndo estdo incluidas as acusagfes de
estelionato e formacéo de quadrilha”.

Verificarse, portanto, que, ao contrario do que quer fazer crer a defesa, ndo
houve apreciacdo pelo CNJ acerca da existéncia, ou ndo, dos crimes de quadrilha ou
estelionato.

E quanto a demora do julgamento pelo Superior Tribunal de Justica, verifico que a
denuincia ja foi recebida e foram julgados os primeiros embargos, pendendo o exame dos
segundos embargos de declaracéo.

Assim, salvo melhor juizo quanto ao mérito, os elementos constantes dos autos
n&o autorizam a concessédo da liminar.

Ante o exposto, indefir o o pleito acautelador (fl. 2.131).

Desta forma, as arguicies trazidas as fls. 1.954-2.000 nd poderiam ser conhecidas.
Padece do mesmo vicio a emenda de fls. 2.022-2.029, objeto inclusve de writ impetrado pelo ora
embargante no Pretdrio Excelso, sem deferimento da medida acauteladora.

Ante 0 exposto, r gjeito os embar gos de declar acao.

E como voto.

Comunique-se 0 presente julgamento ao Exmo. Sr. Min. Gilmar Mendes, Relator do HC
106.026, com a urgéncia devida.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2004/0158512-8

Numeros Origem: 100000008179 200304010168338

EM MESA

Relator

Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Ministros Impedidos
Exmo. Srs. Ministros : FELIX FISCHER

TEORI ALBINO ZAVASCKI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARI PARGENDLER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretéria

Beda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTOR
REU
ADVOGADO
REU
ADVOGADO
ADVOGADOS

REU
ADVOGADA
REU
ADVOGADOS

REU
ADVOGADO
REU
ADVOGADO

AUTUACAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: DDEAS

: JORGE VICENTE SILVA EOUTRO(S)

. RB

: ANDREI ZENKNER SCHMIDT E OUTRO(S)

: JULIANA AMORIM DE SOUZA
ANDREI ZENKNER SCHMIDT E OUTRO(S)

: MSO

: AMANDA ANDRADE SOARESDA SILVA

: JRM

: ANTONIO NABOR AREIAS BULHOES E OUTRO(S)
ELISA AGUIAR COUTINHO

: JCSJDEA

: ANTONIO EDUARDO RAMIRES SANTORO E OUTRO

. FSV

: EDUARDO ANTONIO MIGUEL ELIAS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PENAL

EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
INTERES.

EMBARGOS DE DECLARACAO

: DDEAS

: WERNER CANTALICIO JOAO BECKER E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: RB

EDcl nos EDcl na
APn 468 /RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/06/2011



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ADVOGADOS : ANDREI ZENKNER SCHMIDT E OUTRO(S)
JULIANA AMORIM DE SOUZA

INTERES. : M SO

ADVOGADO : MICHEL SALIBA OLIVEIRA EOUTRO
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ADVOGADOS : ERICH KLAUSSTAVARES METZGER E OUTRO(S)
ELISA AGUIAR COUTINHO

INTERES. : FSV

ADVOGADO : EDUARDO ANTONIO MIGUEL ELIAS E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especia, por unanimidade, rgeitou os embargos de declaracdo nos termos do
voto do Senhor Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Massami Uyeda, Maria Thereza de Assis
Moura, Sidnei Beneti, Cesar Asfor Rocha, Gilson Dipp, Nancy Andrighi e Laurita Vaz votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Impedidos os Srs. Ministros Fdix Fischer e Teori Albino Zavascki.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Camon e, ocasionamente, os Srs.
Ministros Felix Fischer, Francisco Falcado, Jodo Otavio de Noronha e Humberto Martins.

Convocado o Sr. Ministro Sidnei Beneti para compor quérum.



